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K A R E L K R 1 Z 

K O T Á Z C E Z V L Á Š T N Í C H P R l P A D Ú U P L A T N Ě N Í 
Z Á K O N A H O D N O T Y Z A R Ů Z N Ý C H E K O N O M I C K Ý C H 

P O M Ě R Ů 

Četné diskuse o působení zákona hodnoty v s o u d o b é m kapitalismu a za socia­
lismu ukazuj í řadu v á ž n ý c h prob lémů, které bude třeba vyřeš i t . Jeden z nej-
vážnějš í ch je určení vztahu mezi pohybem hodnot j e d n o t l i v ý c h druhů zboží a po­
hybem jejich cen, neboť i v současné době platí v p l n é m rozsahu Engelsova po­
z n á m k a , „že v tomto š p a t n é m svě tě se prodává zboží brzo poď svou hodnotu, 
brzo nad ni, a to nikoli pouze vlivem konkurenčn ího k o l í s á n í " . 1 To v l a s t n ě zna­
mená , že velikosti hodnot, v y j á d ř e n é cenami j e d n o t l i v ý c h druhů zboží , odchyluj í se 
zpravidla od hodnot t ě c h t o zboží . Representuje tedy zboží na trhu zpravidla j iné 
množs tv í ( společensky nutné) abstraktní práce, než je v n ě m skutečně z p ř e d m ě t n ě n o . 

Zkoumání vztahu mezi m n o ž s t v í m spo l ečensky n u t n é abstraktní práce, kterou 
zboží za urč i tých e k o n o m i c k ý c h poměrů na trhu representuje, a mezi m n o ž s t v í m 
(společensky nutné) abs traktn í práce, která je v n ě m skutečné z p ř e d m ě t n ě n a r 

patří k ne jv las tně j š ím o t á z k á m pracovní teorie hodnoty. Historie tohoto problému 
začíná tehdy, kdy praxe ukázala , že s te jné kap i tá ly , i k d y ž používaj í n e s t e j n ý c h 
množs tv í ž ivé práce, dosahují za stejnou dobu v průměru s te jného zisku. Zde byl 
tedy z j e v n ý rozpor se z á k o n e m hodnoty, a tento rozpor zpozorovali j iž m n o z í 
buržoasní e k o n o m o v é , ale nebyli s to tuto o t á z k u vyřeš i t . 

Abychom názorně ilustrovali podstatu v ý š e u v e d e n é problematiky, použ i jeme 
přirovnání z přírodních v ě d : 

Délka dráhy pohybuj í c ího se tě lesa je funkcí času . Tak např. při pohybu rovno­
m ě r n é m je mezi délkou dráhy a dé lkou č a s o v é h o intervalu, b ě h e m kterého je t ě l e so 
v pohybu, vztah l ineární; za d v o j n á s o b n ý čas .uraz í tě leso d v o j n á s o b n o u dráhu. 
Za j i n ý c h podmínek , např. při v o l n é m p á d u , je vztah mezi dráhou a časem v y j á d ř e n 
závis lost í kvadratickou. Na prvý pohled by se tedy p o v r c h n í m u pozorovateli 
mohlo zdát , že při v o l n é m p á d u není délka dráhy funkcí času . Toto povrchní zdání 
by v š a k bylo k l a m n é , nebot i při v o l n é m pádu je dráha tě lesa funkcí č a s o v é h o 
intervalu, b ě h e m kterého je tě leso v pohybu. O v š e m objevit a objasnit t a k o v é t a 
kompl ikovanějš í , v y š š í závis lost i je pochopi te lně mnohem obtížnějš í než objasnění 
v z t a h ů l ineárních. 

P o d o b n ě je tomu i v pol i t ické ekonomii. 
Za kapitalismu tot iž neex is tuj í mezi s m ě n n ý m i proporcemi j e d n o t l i v ý c h druhů 

zboží a m n o ž s t v í m abstraktn í práce , s k u t e č n ě v y n a l o ž e n é na jejich v ý r o b u , tak 
prosté a snadno pos třehnute lné l ineární závis lost i , j a ké byly v las tn í prosté zbožní 
výrobě . A tyto velmi s lož i té (navíc j e š tě poz lacené a postříbřené) vztahy kapita­
l ist ické společnost i p ř e d s t a v o v a l y pro buržoasní ekonomy pons asini. Jak z n á m o , 
ztroskotali na tomto problému i tak ta l en tovan í e k o n o m o v é , jako byli A . Smith 
a D. Ricardo. Cit reálnost i n a p o v ě d ě l Smithovi, že zákon hodnoty n e m ů ž e za kapi­
talismu působ i t tak, jako v prosté zbožn i v ý r o b ě (v p r v o b y t n é spo lečnos t i ) ; a v tom 
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měl pravdu. Z toho v š a k nesprávně vyvozoval, že se vznikem kapitalismu se hod­
nota neurčuje pracovní dobou, ale d ů c h o d y . Naproti tomu Ricardo trvá na určo­
v á n í hodnoty pracovní dobou, ale v ý š e u v e d e n ý prob lém obchází t v r z e n í m , že ne­
soulad p r ů m ě r n ý c h cen a hodnot je pouze v ý j i m k a . 

Teprve Marxovi se podaři lo tento o b t í ž n ý prob lém vyřeš i t . 
Nejen že zdůvodni l , proč ex is tuj í k v a n t i t a t i v n í rozdí ly mezi m n o ž s t v í m abs­

traktní práce, kterou za kapitalismu vo lné konkurence j ednot l i vé druhy zboží na 
trhu representuj í , a m n o ž s t v í m abstraktní práce , která je v nich s k u t e č n ě zpřed-
m ě t n ě n a , ale také odkryl zákoni tos t i , k t e r ý m i jsou tyto k v a n t i t a t i v n í rozdí ly 
určeny . Dokáza l , že i za kapitalismu vo lné konkurence jsou s m ě n n é proporce jednot­
l i v ý c h druhů zboží funkcemi t ě c h kvantit abstraktní práce, která byla v y n a l o ž e n a 
na jejich v ý r o b u , a tuto funkční záv is los t také určil. U v e d e n á problematika je 
v y ř e š e n a jeho u č e n í m o přeměně (modifikaci) hodnot v é v ý r o b n í ceny. 

Toto učení bylo a je př i j ímáno velmi různě. 
T y , kdož k Marxovu učení o přeměně hodnot ve v ý r o b n í ceny přistupují zcela 

nesprávně , lze rozděl i t v p o d s t a t ě do tří skupin: 
1. Prvou skupinu tvoří v ě t š i n a buržoasních e k o n o m ů a někteří rev is ionis té , 

kteří v ů b e c nepochopili podstatu problému a po vyj i t í III. dílu Kap i tá lu začal i 
proh lašovat , že Marx s á m sebe popírá, k d y ž tvrdí , že se zboží nesměňuj í úměrně 
m n o ž s t v í práce v nich obsažené , ale v úplně j i n é m p o m ě r u . Tito stoupenci legendy 
0 rozporu mezi p r v n í m a tře t ím d í lem „ K a p i t á l u " nepochopili, že přímá a l ineární 
záv i s los t mezi pohybem hodnot a pohybem cen j e d n o t l i v ý c h druhů zboží , v y r á b ě ­
n ý c h v prosté zbožní' v ý r o b ě , n u t n ě se změní , jakmile prostá zbožní v ý r o b a pře­
roste ve v ý r o b u kapitalistickou; objeven í a objasnění funkční závis lost i mezi hodno­
tami a cenami j e d n o t l i v ý c h druhů zboží , v y r á b ě n ý c h za kapitalismu v o l n é konku­
rence, považuj í za v y v r á c e n í závěrů z prvého dí lu K a p i t á l u , kde je z k o u m á n a 
funkční záv is los t mezi hodnotami a cenami j e d n o t l i v ý c h druhů zboží , v y r á b ě n ý c h 
v prosté zbožní v ý r o b ě (resp. se předpokládá prodej zboží za hodnotu, jako kdyby 
přís lušné v ý r o b n í o d v ě t v í m ě l o průměrnou organickou skladbu kapi tá lu) . 

Zde řekneme s Engelsem, že k a ž d ý , kdo se chce z a b ý v a t v ě d e c k ý m i o tázkami , 
mus í se předevš ím nauč i t č íst spisy tak, jak je autor napsal. Jinak n e m á cenu 
z tráce t s n í m čas , a proto legendou o rozporu mezi p r v ý m a t ř e t í m d í lem Kapi tá lu 
se zde v í ce z a b ý v a t nebudeme. 

2. Druhou skupinu tvoří e k o n o m o v é , kteří odmítaj í Marxovo učení o přeměně 
hodnot ve v ý r o b n í ceny poukazem na to, že se Marx při v ý k l a d u v ě d o m ě dopoušt í 
j i s té chyby t í m , že v j e d n o t l i v ý c h v ý r o b n í c h o d v ě t v í c h předpokládá cenu nák ladů 
za rovnu jejich h o d n o t ě . Marx s á m na tuto s k u t e č n o s t upozorňuje takto: 

„Protože se v ý r o b n í cena zboží m ů ž e odchylovat od jeho hodnoty, m ů ž e b ý t 
1 cena nák ladů na zboží , v n íž je zahrnuta tato výrobn í cena j iného zboží , vyš š í 
nebo nižší než čás t jeho ce lkové hodnoty, kterou tvoří hodnota v ý r o b n í c h pro­
s tředků , jež do něho vcháze j í . Na tento m o d i f i k o v a n ý v ý z n a m ceny nák ladu se 
nesmí zapomínat , nesmí se tedy z a p o m í n a t na to, že je v ž d y m o ž n o dopustit se 
chyby, pokládá- l i se v nějaké j ednot l i vé v ý r o b n í sféře cena nák ladů na zboží za rovnu 
h o d n o t ě v ý r o b n í c h prostředků s p o t ř e b o v a n ý c h při jeho v ý r o b ě . Pro náš nynějš í 
rozbor není n u t n é z a b ý v a t se touto o t á z k o u b l í ž e . " 2 

Z t é skutečnos t i , že se v „Teori ích o n a d h o d n o t ě " Marx je š tě vrát i l k o tázce 
m o d i f i k o v a n é h o v ý z n a m u ceny nák ladů , usuzuje s o u d o b ý amer ický ekonom 
P. M . Sweezy, že tento problém Marxe zřejmě pálil , a zároveň vyslovuje přesvědčení , 
že kdyby se Marx dožil m o ž n o s t i přepracovat III. díl Kap i tá lu , zanechal by tuto 



62 K A R E L K R I 2 

otázku v uspokoj ivě j š ím stavu. Při tom v š a k P. M . Sweezy se t rvává na stano­
visku t ě c h e k o n o m ů , kteří tvrdi, že se pro u v e d e n é nepřesnost i Marxovi nepo­
dařilo, aby dokázal své tvrzení logicky p ř e s v ě d č i v ě . . 

My se k t é t o o tázce ješ tě v r á t í m e a u k á ž e m e , že abs trahování od m o d i f i k o v a n é h o 
v ý z n a m u ceny n á k l a d ů nevedlo Marxe k c h y b n ý m závěrům, a že je proto abstrakcí 
v ě d e c k o u . 

3. Třetí skupinu tvoří e k o n o m o v é , kteří se o t á z k o u modi f ikovaného v ý z n a m u 
ceny nákladu nezabývaj í a kteří také zcela rozhodně odmítaj í legendu o rozporu 
mezi p r v ý m a tře t ím dí lem Kapi tá lu , ale zároveň také odmítaj í v z í t na v ě d o m í , že 
Marxovo učení o přeměně hodnot ve v ý r o b n í ceny (jakožto hodnoty modi f ikované) 
řeší pouze jeden jed iný případ modifikace hodnot, modifikace hodnot za ekonomic­
k ý c h poměrů , v la s tn í ch kapitalismu vo lné konkurence. Proto by chtěl i objasnění 
vztahu mezi pohybem cen a pohybem hodnot j e d n o t l i v ý c h druhů zboží , v y r á b ě ­
n ý c h za existence různých m o n o p o l ů a za socialismu, v t ě s n a t do s v ý c h (nepř í l i š 
přesných) předs tav o hodnotě a výrobní ceně . 

Přehl ížení t é skutečnos t i , že za r ů z n ý c h e k o n o m i c k ý c h poměrů je různá funkční 
záv is los t mezi kvantitami abstraktní práce, na v ý r o b u j e d n o t l i v ý c h druhů zboží 
skutečně v y n a l o ž e n é , a mezi kvantitami abstraktní práce, kterou tato zboží na trhu 
representují , vede tyto ekonomy k velmi p o d i v n ý m a podle m é h o názoru zcela 
n e s p r á v n ý m názorům. Tak se na příklad tvrd ívá , že m o n o p o l n í ceny jsou regulo­
v á n y v ý r o b n í m i cenami přís lušných druhů m o n o p o l n í h o zboží , ačkoli je zcela 
zřejmé, že ekonomické poměry , které sám Marx kategoricky uvádí jako n e z b y t n é 
pro přeměnu hodnot ve výrobn í ceny, n y n í v m o n o p o l n í c h o d v ě t v í c h beze sporu 
neexis tuj í ; tak se zcela v á ž n ě diskutuje o tom, zda za socialismu jsou ceny jednotli­
v ý c h druhů zboží regu lovány přímo jejich hodnotou nebo jejich v ý r o b n í cenou, ač 
je zcela zřejmé, že ani ekonomické p o m ě r y v las tn í prosté zbožní v ý r o b ě , ani eko­
nomické p o m ě r y v las tn í kapi ta l i s t ické zbožní v ý r o b ě nyní n e p o c h y b n ě neex is tuj í . 

Abychom názorně charakterisovali tuto situaci, použ i jeme o p ě t přirovnání 
z přírodních v ě d : 

Za různých p o d m í n e k je různá funkční záv is los t mezi dé lkou dráhy a dé lkou 
časového intervalu, b ě h e m kterého je tě leso v pohybu. P ř i p o m e ň m e třeba pohyb 
rovnoměrný , v o l n ý pád a pohyb po nakloněné rovině . Kdyby fys ikové , zkouma­
jící pohyb po nakloněné rovině , mí s to toho, aby vzali v ú v a h u nak loněnou rovinu, 
začali diskutovat o tom, zda tento pohyb je určen podle vzorce pro pohyb rovno­
měrný , nebo podle vzorce pro v o l n ý pád , nikdo by jejich diskusi nemohl brát v á ž n ě . 

V pol i t ické ekonomii v š a k bude třeba j e š tě nějakou dobu př ipomínat , že nelze 
n a v z á j e m z a m ě ň o v a t různé zv láštní př ípady uplatnění zákona hodnoty za r ů z n ý c h 
e k o n o m i c k ý c h poměrů , ale je třeba přesně vymezit jak společné znaky, tak i roz­
dí ly při up la tňován í zákona hodnoty za různých e k o n o m i c k ý c h poměrů . 

Z toho, co bylo uvedeno ,je snad sdostatek zřejmé, že v pol i t ické ekonomii je na 
pořadu dne o tázka vztahu mezi hodnotami a cenami j e d n o t l i v ý c h druhů zboží za 
různých e k o n o m i c k ý c h poměrů . To znamená , že je třeba zkoumat, k t e r ý m i faktory 
je za r ů z n ý c h e k o n o m i c k ý c h poměrů určen vztah mezi kvantitami abstraktní 
práce, kterou jednot l i vé druhy zboží na trhu representují , a mezi t ěmi kvantitami 
abstraktní práce, která je v nich s k u t e č n ě zpředmětněna . 

Kvantitami abstraktní práce, s k u t e č n ě zpředmětněné v j e d n o t l i v ý c h druzích 
zboží , jsou určeny velikosti hodnot j e d n o t l i v ý c h druhů zboží . Kvantitami abstraktní 
práce, kterou jednot l i vé druhy zboží na trhu representují , jsou určeny velikosti 
tak z v a n ý c h m o d i f i k o v a n ý c h (přeměněných) hodnot j e d n o t l i v ý c h druhů zbož í . 
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Co se t ý č e k v a n t i t a t i v n í h o momentu ve s m ě n n é m poměru dvou druhů zboží,, 
t řeba 

x zboží A = y zboží B , 

v y p l ý v á z tohoto p o m ě r u , že x zboží A representuje na trhu s te jné m n o ž s t v í 
abstraktní práce jako y zboží B. A v š a k ž á d n ý m z p ů s o b e m nelze určit , kolik č a s o ­
v ý c h jednotek abstraktn í práce representuje na trhu třeba x zboží A . V í m e pouze, 
že representuje právě tolik abstraktní práce jako y zboží B. To z n a m e n á , že 
kvantity abstraktní práce , kterou j e d n o t l i v é druhy zboží na trhu representují, , 
jsou jenom re lat ivně z n á m é faktory. P o d o b n ě je tomu i s kvantitami abstraktní 
práce, která je v j e d n o t l i v ý c h druzích zboží s k u t e č n ě zpředmětněna . 

P ř i p o m í n á m e zde, že pol i t ická ekonomie v ů b e c není jed iná v ě d a , jej íž některé 
kategorie nelze ž á d n ý m z p ů s o b e m změři t a jež nelze ani abso lutně určit , takže n ě k d y 
je nutno usuzovat s faktory pouze re lat ivně z n á m ý m i . Tak tomu bylo d o n e d á v n a 
s a t o m o v ý m i v á h a m i , tak je tomu dosud s u r č o v á n í m vni třn í energie plynu nebo 
j iné l á t k y , tak je tomu s určením molekulárního obsahu plynu atd. 

Abychom proto mohli n a z n a č o v a t proporce mezi kvantitami abstraktní práce,, 
kterou jednot l i vé druhy zboží na trhu representuj í , a abychom mohli vyvozovat 
a n a z n a č o v a t , jaké m n o ž s t v í abs traktn í práce je v nich s k u t e č n ě z p ř e d m ě t n ě n o , 
je třeba v z í t m n o ž s t v í abs traktn í práce, z p ř e d m ě t n ě n é v urč i tém m n o ž s t v í urči­
t é h o zboží , za jednotku, na kterou potom budeme p ř e v á d ě t i kvantity abstraktní 
práce, která v různých druzích zboží je skutečně zpředmětněna , i kvantity abstraktní 
práce, kterou teto zboží na trhu representuj í . N a p ř . 1 g zlata budiž krystalem jedné 
časové jednotky abstraktn í práce, jako v chemii je v á h a j e d n é š e s t n á c t i n y atomu 
kys l íku jednotkou pro v y j a d ř o v á n í re lat ivních ve l ikost í a t o m o v ý c h v,ah r ů z n ý c h 
prvků. ) 

I k d y ž velikosti hodnot j e d n o t l i v ý c h druhů zboží nelze ž á d n ý m způsobem sta­
novit abso lutně , přece jen je m o ž n o rozborem e k o n o m i c k ý c h poměrů , za nichž jsou 
j e d n o t l i v é druhy zbrží vy áběny a s c i z c v á n y , z í skat přesneu věc'eckou přestavu 
o k v a n t i t a t i v n í c h proporcích mezi j e d n o t l i v ý m i velikostmi hodnot r ů z n ý c h druhů 
s m ě ň o v a n é h o zboží , i o proporcích mezi t ě m i t o hodnotami na s traně j e d n é a mezi 
jejich m o d i f i k o v a n ý m i hodnotami na s traně druhé. 

Jak je třeba při tomto rozboru postupovat, ukazuje velmi názorně Engels 
v dodatku k tře t ímu dílu K a p i t á l u : 

„ J a k rolník, tak i ti, od nichž kupoval, sami pracovali: p ř e d m ě t y , které směňova l i , 
byly produkty jejich v las tn í práce . Co v y n a k l á d a l i při z h o t o v o v á n í t ě c h t o před m e t ů ? 
P r á c i - a jed ině práci: na nahrazení pracovních nástrojů , na v ý r o b u suroviny a na 
její zpracování vynak láda l i j ed ině svou v las tn í pracovní s í lu; jak jinak mohli 
tud íž s m ě ň o v a t tyto své v ý r o b k y za v ý r o b k y j i n ý c h pracujících v ý r o b c ů než úměrně 
v y n a l o ž e n é práci? Pracovn í doba v y n a l o ž e n á na tyto v ý r o b k y tu byla nejen je­
d i n ý m v y h o v u j í c í m m ě ř í t k e m pro k v a n t i t a t i v n í určení s m ě ň o v a n ý c h ve l ič in , 
ale žádné j iné m ě ř í l k o Lu v ů b e c ani nebylo m o ž n é . Myslí si snad n ě k d o , že rolníci 
a řemeslníci byli tak hloupí , aby s m ě ň o v a l i v ý r o b e k dese t ihod inové práce jednoho 
za v ý r o b e k h o d i n o v é práce d r u h é h o ? " 3 

Engels zde př ipomíná nespornou a snadno pochopitelnou skutečnos t , že v ý r o b c i , 
kteří svoje v ý r o b k y směňuj í , chtěj í při s m ě n ě „ v y t l o u c i " plnou náhradu za pra­
covn í dobu, v y n a l o ž e n o u na zhotoven í s v ý c h v ý r o b k ů , chtěj í s m ě ň o v a t co n e j v ý h o d -
n ě j i ; j i n a k řečeno, usilují o co ne jvýhodněj š í up la tněni své materiální zainteresova­
nosti. U v e d e n ý příklad je názornou i lustrací té skutečnos t i , že „ k a ž d ý chce to r 
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k č e m u jej pudí fysická konstituce a vnějš í , v pos lední instanci e k o n o m i c k é okol­
nosti". A v š a k při z k o u m á n í vztahu mezi m n o ž s t v í m ( spo lečensky nutné) abstraktní 
práce, která je v j e d n o t l i v ý c h druzích zboží s k u t e č n ě z p ř e d m ě t n ě n a (hodnotou), 
a mezi m n o ž s t v í m abstraktní práce, kterou tato zboží na trhu representují za 
r ů z n ý c h e k o n o m i c k ý c h poměrů (hodnotou modifikovanou), n e v y s t a č í m e pouze 
s touto v š e o b e c n o u větou., ale m u s í m e přesněji vymezit u p l a t ň o v á n í materiá lní 
zainteresovanosti j e d n o t l i v ý c h tříd společnost i , resp. j e d n o t l i v ý c h č lenů t ě c h t o 
tříd. To z n a m e n á , že m u s í m e určit , j a k ý je kva l i ta t i vn í i k v a n t i t a t i v n í p o m ě r 
mezi pod í l em, k t e r ý z n o v ě v y t v o ř e n é hodnoty př ipadne př í s lušn íkům té které 
tř ídy , a mezi t ěmi činitel i v ý r o b y , od k t e r ý c h tyto tř ídy odvozuj í svůj podí l z n o v ě 
v y t v o ř e n é hodnoty. Tento poměr nazveme mírou u p l a t ň o v á n í mater iá ln í za­
interesovanosti přís lušné tř ídy , resp. přís lušného č lena t é t o tř ídy . (Např . mírou 
up la tňován í materiá lní zainteresovanosti kapi ta l i s tů bude míra zisku, tj. p o m ě r 
mezi nadhodnotou a z á l o h o v a n ý m kapi tá lem. ) 

Správnos t tohoto př ís tupu k d a n é m u problému si nejdříve ověř íme v nejjedno-
dušš ích e k o n o m i c k ý c h poměrech , tj. za existence prosté zbožní v ý r o b y bez nomo-
polů Jednoduchost je zde v tom, že celá hodnota, n o v ě v y t v o ř e n á tř ídou p r o s t ý c h 
z b o ž n í c h v ý r o b c ů , př ipadne právě t é t o j e d n é jed iné třídě. Proto mater iá lní zainte­
resovanost tř ídy p r o s t ý c h zbožních v ý r o b c ů směřuje od veškeré v y n a l o ž e n é práce 
k veškeré n o v ě v y t v o ř e n é h o d n o t ě , jej íž velikost je určena touto prací . R o v n á se 
tedy míra up la tňován í materiá lní za interesovanost í t ř ídy p r o s t ý c h zbožn ích v ý ­
robců číslu 1. 

Jes t l i že potom za normáln ích poměrů (tj. nikoli za m i m o ř á d n ý c h hospodářských 
událost í , kdy dochází k p o r u c h á m v ý r o b n í h o procesu přírodními nebo spo lečen­
s k ý m i nehodami) předpokládáme, že vš i chn i v ý r o b c i mají rovné m o ž n o s t i v y r á b ě t 
nebo n e v y r á b ě t to nebo ono zboží , pak z t ě c h t o rovných možnos t i v y p l ý v á , že 
v průměru uplatňuj í svou materiá lní zainteresovanost také rovnou měrou. Rovná- l i 
se míra materiá lní zainteresovanosti celé tř ídy pros tých z b o ž n ý c h v ý r o b c ů číslu 1 
a jestl .že vš ichni č l enové t é to tř ídy uplatňuj í svou materiá lní zainteresovanost rov­
nou měrou , pak míra u p l a t ň o v á n í materiá lní zainteresovanosti k a ž d é h o j ednot l i vého 
č lena t é t o t ř ídy se v průměru také rovná číslu 1. To v l a s t n ě z n a m e n á , že za uvede­
n ý c h p o d m í n e k jsou s m ě ň o v á n y rovné velikosti hodnot, jinak řečeno, k a ž d é zboží 
representuje na trhu právě to m n o ž s t v í abstraktní práce , která je v n ě m s k u t e č n ě 
zpředmětněna . 

Předpok láde jme např. , že proti sobě stojí na trhu v ý r o b c i pšenice a v ý r o b c i 
zlata, při čemž si k a ž d ý z nich s á m hotov í po třebné v ý r o b n í pros tředky . Za nor­
máln í ch poměrů dojde k j i s t é m u ustálení s m ě n n é proporce mezi pšenicí a zlatem, 
např. 1 q pšenice se v průměru směňuje za 2 g zlata. Jes t l i že kterýkol i v ý r o b c e m á 
m o ž n o s t v y r á b ě t nebo n e v y r á b ě t pšenici nebo zlato, potom lze vyvozovat, že se 
m n o ž s t v í abstraktní práce, zpředmětněné ve 2 g zlata, rovná m n o ž s t v í abstraktní 
práce, zpředmětněné v 1 q pšenice . Za d a n ý c h rovných možnos t í je tato rovnost 
v ý s l e d k e m všes t ranného tlaku, k t e r ý na- sebe n a v z á j e m mohou v y v í j e t zbožní 
v ý r o b c i , a zároveň v ý s l e d k e m jejich spo l ečných , takřka k a ž d o d e n n í c h zkušenost i , 
podle k t e r ý c h jsou hodnoceny, n a v z á j e m s r o v n á v á n y a sobě naroveň s t a v ě n y pra­
c o v n í dny r ů z n ý c h pracovn íků . 

Dosud jsme předpokládal i , že v ý r o b c e zboží v y n a k l á d á při v ý r o b ě pouze svou 
práci. Ve skutečnos t i v š a k zpravidla v y n a k l á d á vedle své práce také v ý r o b n í 
prostředky, které s á m nevyrobil, ale získal s m ě n o u . V tom případě při s m ě n ě svého 
zbož í usiluje o plnou úhradu ceny v y n a l o ž e n ý c h v ý r o b n í c h prostředků a o co nej-
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vět š í náhradu za v y n a l o ž e n o u vlastni práci . Cena v ý r o b n í c h prostředků zde sice 
m á povahu pouhé průběžné p o l o ž k y , ale s touto po ložkou se s e t k á v á m e u zcela 
převážné v ě t š i n y s v ě t a zboží . Př íklad se zbožn ími výrobc i , kteří si sami h o t o v í 
v š e c h n y své potřebné v ý r o b n í pros tředky , není t y p i c k ý . Proto se v dalš ím rozboru 
n e m ů ž e m e omezit pouze na jednu s m ě n n o u transakci, ale m u s í m e v z í t v ú v a h u 
celek zbožní v ý r o b y , proto m u s í m e n y n í postupovat od celku zbožní v ý r o b y k jednot­
l i v ý m s m ě n n ý m transakc ím. Podrobnějš í rozbor, na k t e r ý zde bohuže l není m í s t a , 
poskytl by e x a k t n í důkaz , že i za t ě c h t o k o m p l i k o v a n ě j š í c h p o d m í n e k , kdy bereme 
v ú v a h u cenu n a k o u p e n ý c h a s p o t ř e b o v a n ý c h v ý r o b n í c h prostředků, representuj í 
j e d n o t l i v é druhy zboží na trhu v průměru právě to m n o ž s t v í spo l ečensky n u t n é 
abs traktn í práce, která je v nich s k u t e č n ě zpředmětněna . 

U v e d e n ý vztah mezi m n o ž s t v í m spo l ečensky n u t n é abstraktní práce , kterou 
jednot l i vé druhy zboží na trhu representují , a mezi m n o ž s t v í m spo l ečensky nutné 
abstraktn í práce , která je v nich s k u t e č n ě z p ř e d m ě t n ě n a , je d ů s l e d k e m toho, 

1. že se o celou n o v ě v y t v o ř e n o u hodnotu dělí přís lušníci j e d n é jed iné t ř í d y (ne-
boC — M a r x o v ý m i slovy řečeno — dělníci sami jsou v l a s t n í k y př í s lušných v ý r o b n í c h 
prostředků) , při č e m ž jejich materiá lní zainteresovanost směřuje od veškeré vyna­
ložené práce k veškeré n o v ě v y t v o ř e n é h o d n o t ě , 

2. že vš i chn i příslušníci t é t o t ř ídy maj í rovně m o ž n o s t i v y r á b ě t nebo n e v y r á b ě t 
to nebo ono zboží , a proto v průměru rovnou měrou uplatňuj í svou mater iá ln í 
zainteresovanost. 

Dř íve než n y n í pře jdeme ke z k o u m á n í vztahu mezi hodnotami j e d n o t l i v ý c h druhů 
zboží a mezi jejich v ý r o b n í m i cenami, tj. hodnotami m o d i f i k o v a n ý m i za kapita­
lismu v o l n é konkurence, p ř i p o m e n e m e si nejprve, že se zde mimo j iné chceme t a k é 
vyrovnat s n á m i t k a m i t ě c h buržoasních e k o n o m ů , kteří popírají Marxovo učení 
poukazem na chyby; k t e r ý c h se Marx v ě d o m ě dopouště l při znázorňování p ř e m ě n y 
hodnot ve v ý r o b n í ceny. Proto v dalš ím rozboru nebudeme abstrahovat ani od 
m o d i f i k o v a n é h o v ý z n a m u ceny, nák ladů ani od rozdílu mezi z á l o h o v a n ý m a vy­
n a l o ž e n ý m k a p i t á l e m . (Marx, jak z n á m o , n ě k d y pro z jednodušení předpokládá , 
že do ročního produktu v c h á z í o p o t ř e b o v á n í m ce lý fixní kapi tá l . ) 

Při z k o u m á n í vztahu mezi kvantitami abstraktní práce , která je v j e d n o t l i v ý c h 
druzích zboží s k u t e č n ě z p ř e d m ě t n ě n a (hodnotami), a kvantitami abstraktn í práce , 
kterou tato zboží na trhu representují za kapitalismu v o l n é konkurence (výrobn ími 
cenami), je třeba si p ř e d e v š í m u v ě d o m i t , že z a t í m co v prosté zbožní v ý r o b ě se 
o n o v ě v y t v o ř e n o u hodnotu dělí příslušníci j e d n é jed iné tř ídy , za kapitalismu se 
o ni dělí přís lušníci dvou tř íd (abstrahujeme-li prozat ím od t ř í d y p o z e m k o v ý c h vlast­
n íků) . Při tom dělnická tř ída v y n a k l á d á při v ý r o b ě svou v las tn í práci, k d e ž t o 
kapi ta l i s té zálohují £ v ů j kapi tá l . K a p i t a l i s t ů m u m o ž ň u j e jejich monopol na vyro­
bené v ý r o b n í pros tředky , aby se na n o v ě v y t v o ř e n é h o d n o t ě podí le l i část í , která se 
rovná společenské n a d h o d n o t ě . Směřuje tedy jejich materiá lní zainteresovanost 
od z á l o h o v a n é h o kap i tá lu k n a d h o d n o t ě . Naproti tomu dělnická tř ída obdrží pouze 
čás t t é hodnoty, kterou v las tn í prací v y t v o ř i l a , a to část , rovnaj íc í se h o d n o t ě její 
pracovní s í ly . Míra u p l a t ň o v á n í mater iá lní zainteresovanosti dělnické t ř í d y je tedy 
dána p o m ě r e m hodnoty pracovní s í ly k celé n o v ě v y t v o ř e n é h o d n o t ě . 

P o m ě r mezi hodnotou, která př ipadne k a p i t a l i s t ů m (její velikost označ íme jako 
Srn), a hodnotou, která př ipadne dě ln ic tvu (její velikost označ íme jako Ev) , 

, S m 
nazval Marx mírou nadhodnoty (m ). To z n a m e n á , že m' = •=— . 

5 S b o r n í k F F , G 3 
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K a ž d ý j e d n o t l i v ý dělník a zároveň i celá dě ln ická tř ída m á zájem na tom, aby 
poměr mezi hodnotou, kterou dělníci mus í k a p i t a l i s t ů m v las tnoručně v y t v o ř i t 
(označíme jako Sp , kdy S p = S v -f- Sm), a mezi hodnotou, která jim z toho 
připadne (Sv), byl co ne jvýhodně j š í . Tento p o m ě r vy jadřuje míru u p l a t ň o v á n í 
materiální zainteresovanosti proletar iátu . Označ íme ji p í s m e n e m p', t a k ž e 

S v _ 1  
ť Sp S v + S m S v -|- m ' . S v 1 + m' ' 

To z n a m e n á , že míra u p l a t ň o v á n í materiá lní zainteresovanosti dě lnické t ř ídy je 
funkcí m í r y nadhodnoty, která je pro k a ž d é obdob í ve l i č inou danou. 

P o n ě v a d ž míra u p l a t ň o v á n í mater iá ln í zainteresovanosti dělnické tř ídy je funkcí 
míry nadhodnoty, je toto u p l a t ň o v á n í mater iá lní zainteresovanosti proletariátu 
n u t n ě v p ř í m é m protikladu k u p l a t ň o v á n í mater iá lní zainteresovanosti kapita-
l i s tů . Hranice, ve k t e r ý c h tyto d v ě tř ídy mohou u p l a t ň o v a t svou mater iá ln í za­
interesovanost, jsou na j e d n é s traně d á n y ú p l n ý m ods traněn ím kapitalismu (ma­
ximum uplatnění ze strany dě ln ic tva při dané úrovni v ý r o b n í c h sil), na druhé s traně 
jsou d á n y s t lačen ím mezd až k fys i ckému minimu ž ivo tn í ch potřeb dě ln i c tva 
a prodloužením pracovního dne až k jeho krajní fysické hranici (maximum uplatnění 
kapi ta l i s tů při dané úrovni v ý r o b n í c h sil). Do jaké m í r y se up la tňován í mater iá lní 
zainteresovanosti dě ln ic tva odchyluje od minima ž i v o t n í c h potřeb a od krajní hra­
nice pracovn ího dne, to závis í jednak na h o d n o t ě obvykle n u t n ý c h ž ivo tn í ch 
prostředků průměrného dělníka, tedy na h o d n o t ě pracovní sily, jednak na s o u č a s n é m 
stavu tř ídního boje i na jeho předchoz ím v ý v o j i ; to závis í ná organisovanosti 
dě ln ic tva a v ů b e c na tom, jak j e d n o t n ě dovede a m ů ž e postupovat proti kapita­
l i s tům, proti jejich monopolu na v ý r o b n í pros tředky . 

Je l ikož v n a š e m rozboru nebudeme abstrahovat od m o d i f i k o v a n é h o v ý z n a m u 
ceny nák ladů , m u s í m e m í t s tá le na mysli Marxovu př ipomínku , o b s a ž e n o u v jeho 
dopise Engelsovi z 30. dubna 1868, př ipomínku napsanou tri roky po ukončení 
prvého a j ed iného rukopisu III. dílu K a p i t á l u : 

„ D á l e je nutno zkoumat změněnou formu projevu, kterou n a b ý v a j í dále platící 
a dříve v y l o ž e n é z á k o n y hodnoty a nadhodnoty n y n í po přeměně hodnot ve výrobní 
ceny."*) 

Pro tyto úče ly budeme napříš tě o z n a č o v a t velikosti hodnot j e d n o t l i v ý c h druhů 
zboží m a l ý m i nebo v e l k ý m i znaky la t inské abecedy a odklony m o d i f i k o v a n ý c h 
hodnot od hodnot v y j á d ř í m e př í s lušnými znaky abecedy řecké. To z n a m e n á , že 
např. hodnotu v š e h o zboží A o z n a č í m e jako a, k d e ž t o jeho v ý r o b n í cenu, tj. hod­
notu modifikovanou za kapitalismu v o l n é konkurence označ íme jako a*, kde a je 
číslo k ladné , které nazveme koeficientem modifikace. 

Př ih lédneme- l i tedy k přeměně hodnot ve v ý r o b n í ceny, tu si u v ě d o m í m e , že 
produkt, představuj íc í v kapi ta l i s t i cké spo lečnos t i n o v ě v y t v o ř e n o u hodnotu, 
nebude na trhu representovat to m n o ž s t v í abs traktn í práce , která je v n ě m s k u t e č n ě 
zpředmětněna (Sp), ale bude representovat m n o ž s t v í m o d i f i k o v a n é (Sprc). T o t é ž 
platí o h o d n o t ě spotřebního zboží , jež př ipadne dě ln ické tř ídě (jehož hodnota S v 
se modifikuje ve v ý r o b n í cenu Sv<p), i o h o d n o t ě n a d v ý r o b k u , j enž př ipadne tř ídě 
kapi ta l i s tů a jehož hodnota se modifikuje ve v ý r o b n í cenu (Sm se modifikuje 
v Srny). 

Suma zisků kapi ta l i s t i cké t ř í d y a suma mezd dělnické t ř ídy jsou v l a s t n ě v pe­
něz ích v y j á d ř e n é v e l i č i n y m o d i f i k o v a n ý c h hodnot, které jsme označi l i jako Srny 

S v S v 
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a 2v<p. Jejich poměr , k t e r ý budeme n a z ý v a t modifikovanou mírou nadhodnoty 
(označíme jako m"), je zpravidla od l i šný od s k u t e č n é m í r y nadhodnoty: 

v — = m =f= m = . 
Z1V9 2 i V 

T o t é ž platí i o poměru mezi sumou mezd dělnické t ř ídy a mezi p e n ě ž n í m pojmeno­
v á n í m n o v ě v y t v o ř e n é hodnoty. Tento p o m ě r analogicky nazveme modifikovanou 
mírou u p l a t ň o v á n í mater iá ln í zainteresovanosti dě lnické t ř í d y a o z n a č í m e jej 
jako p". Také zde zpravidla plat í , že 

— = p + p = _ . 

Co se t ý č e mater iá lní zainteresovanosti kapi ta l i s t i cké tř ídy , je míra jej ího up la tňo ­
v á n í určena p o m ě r e m c e l k o v é h o n a d v ý r o b k u k c e l k o v é m u z á l o h o v a n é m u kap i tá lu . 
Množs tv í abs traktn í práce , s k u t e č n ě z p ř e d m ě t n ě n é v c e l k o v é m n a d v ý r o b k u , 
v y r o b e n é m ve z k o u m a n é m období , jsme označi l i jako E m ; m n o ž s t v í abstraktní 
práce , s k u t e č n ě z p ř e d m ě t n ě n é ve v e š k e r é m s p o l e č e n s k é m kapi tá le , z á l o h o v a n é m 
ve z k o u m a n é m období v dané vn i třn í oblasti kapi ta l i s t i cké v ý r o b y , označ íme jako 

2 m 
S K . Jejich p o m ě r označi l Marx jako z', kdy z' = -== . 

A v š a k po p ř e m ě n ě hodnot ve v ý r o b n í ceny nebude produkt, představuj íc í nad-
v ý r o b e k , representovat na trhu to m n o ž s t v í abs traktn í práce , která je v n ě m sku­
t e č n ě z p ř e d m ě t n ě n a (Sm), ale bude representovat m n o ž s t v í m o d i f i k o v a n é (Smv). 
Toféž plat í i o v e š k e r é m kapi tá le , k t e r ý po p ř e m ě n ě hodnot ve v ý r o b n í ceny repre­
sentuje na trhu modi f ikované m n o ž s t v í abstraktní práce (SKT) . Suma zisků kapi­
ta l i s t ické t ř ídy je v l a s t n ě v peněz ích vy jádřená v ý r o b n í cena n a d v ý r o b k u a p o d o b n ě 
úhrnná cena v e š k e r é h o z á l o h o v a n é h o kap i tá lu je jeho v ý r o b n í cena (SKT) v y j á d ř e n á 
v peněz ích . Míra u p l a t ň o v á n í mater iá ln í zainteresovanosti kapi ta l i s t i cké tř ídy , 
k terá se na povrchu j e v ů zrcadlí jako p o m ě r úhrnné sumy zisků k úhrnné ceně 
z á l o h o v a n é h o k a p i t á l u , r o v n á se tedy poměru mezi modifikovanou hodnotou 
spo lečenského n a d v ý r o b k u a mezi modifikovanou hodnotou z á l o h o v a n é h o kap i tá lu . 
Označíme- l i míru u p l a t ň o v á n í mater iá ln í zainteresovanosti kapi ta l i s t i cké t ř ídy 
jako z", potom plat í že , 

Smv 
2 ~ 2 K T ' 

Třída kap i ta l i s tů při v ý r o b ě svou práci n e v y n a k l á d á , ale zá lohuje do v ý r o b y 
svůj kapi tá l . Proto kapi ta l i s tů nezaj ímá, kolik s k u t e č n ě v y n a l o ž e n é práce je 
v jeho z á l o h o v a n é m kapi tá le ž p r e d m ě t n ě n o , ale zaj ímá ho, kolik tento kapi tá l 
na trhu representuje a nakolik se zhodnocuje. Zaj ímá ho tedy, jak se proces na 
povrchu zrcadlí , zaj ímá ho ve l i č ina z* a nikoli z'. Proto v da l š ím rozboru budeme 
brát v ú v a h u předevš ím míru zisku, jak se s ní s e t k á v á m e na povrchu j e v ů , tj. ve­
l ič inu z". 

Při z k o u m á n í kapitalismu v o l n é konkurence je zcela racionální předpoklad , že 
v š i c h n i č l enové dělnické t ř ídy i v š i chn i č l enové kapi ta l i s t i cké t ř ídy mohou v prů­
měru u p l a t ň o v a t svou materiá lní zainteresovanost rovnou měrou jako vš i chn i 
os ta tn í přís lušníci t éže tř ídy . (Ne třeba snad opakovat argumenty, k t e r ý m i Marx 
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z d ů v o d ň u j e v y r o v n á v á n í m í r y nadhodnoty i m í r y zisku mezi j e d n o t l i v ý m i v ý r o b n í ­
mi sférami, resp. j e d n o t l i v ý m i podniky.) 

Z toho, co bylo uvedeno, v y p l ý v á , 
1. že m n o ž s t v í abstraktní práce, kterou representuj í mzdy, v y p l a c e n é v tom nebo 

onom v ý r o b n í m o d v ě t v í (resp. podniku), je funkcí toho m n o ž s t v í abs traktn í práce , 
která vyráb í zboží u v e d e n é h o o d v ě t v í (resp. podniku) v jeho konečné formě (p). 
Plat í tedy o tom nebo onom v ý r o b n í m o d v ě t v í (resp. podniku), že 

v = p ' . p, 
v<p = p ' . p<p, 

2. že zisk, připadající na j ednot l i vá v ý r o b n í o d v ě t v í (resp. na j ednot l i vé podniky), 
je funkcí z á l o h o v a n é h o kapi tá lu a representuje hodnotu, která se v průměru rovná 
modi f ikované h o d n o t ě kapi tá lu , z á l o h o v a n é h o v přís lušném v ý r o b n í m o d v ě t v í , 
resp. podniku), násobené v š e o b e c n o u mírou zisku: z = z". K T . 

Z toho v y p l ý v á , že kterékol i zboží , v y r á b ě n é za kapitalismu v o l n é konkurence, 
representuje na trhu to m n o ž s t v í abstraktní práce , které se rovná souč tu t ě c h kvan­
tit abstraktní práce, kterou na trhu representují v y n a l o ž e n é v ý r o b n í pros tředky , 
pracovní síla a průměrný zisk. Např . v ý r o b n í cena zboží A , tj. aa se potom r o v n á : 
aas — c8 + p' • P<P + z" • K T . Z tohoto s c h é m a t u , i lustruj íc ího prvky, z n ichž 
se skládá v ý r o b n í cena zboží , je na p r v ý pohled zřejmé, že v ý r o b n í cena (aa) 
je funkci jednak hodnoty přenesené na v ý r o b e k ve v ý r o b n í c h prostředcích (c), 
jednak hodnoty n o v ě v y t v o ř e n é (p = v + m), že je tedy funkcí hodnoty d a n é h o 
zboží (a). Mimo to je v š a k také funkcí hodnoty z á l o h o v a n é h o kap i tá lu (K), m í r y 
u p l a t ň o v á n i materiá lní zainteresovanosti proletariátu (p', která sama je funkcí 
míry nadhodnoty m' a je pro každé období ve l i č inou danou), míry zisku z" (tj. m í r y 
up la tňován í materiá lní zainteresovanosti kapi ta l i s tů) a k o n e č n ě modi f ikačn ích 
koef ic ientů 8, <p, T. P o n ě v a d ž pohyb p r o m ě n n ý c h p', z", 8, <p, T je u r č o v á n mimo 
rámec v ý r o b n í h o o d v ě t v í A , d o s p í v á m e je š tě jednou k závěru , že při z k o u m á n í 
vztahu mezi pohybem hodnot j e d n o t l i v ý c h druhů zboží a pohybem jejich hodnot 
m o d i f i k o v a n ý c h (v d a n é m případě v ý r o b n í c h cen), m u s í m e brát v ž d y v ú v a h u 
celek zbožní v ý r o b y . 

Necht se tedy celek zbožní v ý r o b y skládá z pět i v ý r o b n í c h o d v ě t v í , a to z v ý ­
roby 1. v ý r o b n í c h p r o s t ř e d k ů , 2 . zlata, 3. stravy, 4. o d ě v u , 5. p ř e p y c h o v é h o zboží . 
Kvantity abstraktní práce , zpředmětněné v produktech, v y r o b e n ý c h v j e d n o t l i v ý c h 
o d v ě t v í c h za j i s t ý č a s o v ý úsek, o z n a č í m e o b e c n ý m i č í s ly c, g, s, o, 1. Tyto ve l i č iny 
jsou d á n y s o u č t e m př í s lušných kvantit abs traktn í práce , z p ř e d m ě t n ě n é ve v ý r o b ­
n ích prostředcích, v y n a l o ž e n ý c h při v ý r o b ě v j e d n o t l i v ý c h o d v ě t v í c h (cx, C j , c 3 , c 4 , c5), 
s kvantitami abstraktní práce přidané, kterou označ íme p í s m e n e m p s př í s lušným 
indexem. Dostaneme tak toto s c h é m a : 

I. c t + p x = c (výrobní prostředky) 
II. c 2 + p 2 = g (zlato) 

III. c 8 + p 8 = s (strava) 
IV. c 4 + p 4 = o (oděv) 

V- cs + Ps = 1 (přepych)  

Sc + S p = h (celek zbožní v ý r o b y ) 

Předpok láde jme dále , že se ktapiá l , z á l o h o v a n ý v j e d n o t l i v ý c h v ý r o b n í c h o d v ě t ­
v ích , sk ládá z v ý r o b n í c h prostředků a j i s t ého m n o ž s t v í p e n ě z (tj. zlata). Množ-
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s tv í abs traktn í práce , z p r e d m e t n ě n é v j e d n o t l i v ý c h č á s t e c h z á l o h o v a n é h o ka­
pi tá lu , o z n a č í m e př í s lušnými znaky v e l k é abecedy, t a k ž e Kj = + Glt při čemž 
Ktx = C^S + G ^ , p o d o b n ě K 2 = + G 2 , při čemž K a p — C^S + G 2 y atd. atd. 
J a k ý je k v a n t i t a t i v n í p o m ě r mezi j e d n o t l i v ý m i čás tmi z á l o h o v a n é h o a v y n a l o ž e ­
n é h o kapi tá lu , to závis í na rychlosti jejich obratu, a n y n í nás to nemus í zaj ímat . 

Závis los t mezi kvantitami abstraktn í práce , kterou j e d n o t l i v é druhy zboží na 
trhu representuj í za kapitalismu v o l n é konkurence, ilustruje následujíc í s c h é m a : 

I. Cj8 + p ' . ptf + z" . (CjS + G ^ ) = cS (výrobní prostředky) 
II. c2S + p ' . p 8 9 + z" . (0,8 + G 2 Y ) = gy (zlato) 

III. c3S + p ' . p 3 9 + z" . (C 38 + G 3 Y ) = ss (strava) 
IV. c 48 + p ' . p4<p + z" • (C4S + G 4 y) = oco (oděv) 

V . c 5S + p ' . p6q> + z' . (C5S + G 5 y) = IX (přepych) 

O podí lu , k t e r ý z n o v ě v y t v o ř e n é hodnoty př ipadne dělnické tř ídě , v í m e , že se 
sk ládá z část i produkce t ě c h druhů zboží , která tvoří o b v y k l é ž ivotn í prostředky 
průměrného dělníka, což v n a š e m příkladě bude čás t produkce III. a IV. v ý r o b n í h o 
o d v ě t v í . To z n a m e n á , že p ' . Sp = E v = x . s + y • o, kde x a y jsou čísla k ladná , 
menší než 1. Z toho, co bylo uvedeno, v y p l ý v á , že ta ké 

p ' . Ep<p = Sv<p = x . sa + y . otú. 

Tuto rovnici rozep í šeme do nás leduj íc ího tvaru: 

p ' . Spq> = Zv<p = (x . c 3 + y . c4) . 8 + p ' . (x . p 3 + y . p4) . <p + z . [(x . G , + 
+ y . G4) . S + (x . G 3 + y . G 4 ) . Y ] . 

Nechf. (x . c 3 + y . c4) = c n; p ' . (x . p 3 + y • p4) = v n , atd. Označíme- l i pro 
z jednodušen í pod í ly připadající d ě l n í k ů m j e d n o t l i v ý c h v ý r o b n í c h o d v ě t v í z n o v ě 
v y t v o ř e n é hodnoty m í s t o p ' . ' p ^ jako v ^ , m í s t o p ' . p2<p jako v2<p atd., dostaneme 
tuto soustavu rovnic: 

Cj8 + vx<p + z" . (CjS + GJY) = cS (výrobní prostředky) 
c2S + vacp + z" . (CJSS + G 2 Y ) = gY (zlato) 
c N 8 + vnq> + z" . (CN8 + G D Y ) = vip (prostředky k o b n o v ě pracovní sí ly) 

V n a š e m příkladě p ř e d p o k l á d á m e tak z jednodušené p o d m í n k y , že se v k a ž d é m 
v ý r o b n í m o d v ě t v í skládají v ý r o b n í pros tředky z j e d i n é h o v ý r o b n í h o prostředku. 
Ve s k u t e č n o s t i o v š e m tvoří v ý r o b n í pros tředky k a ž d é h o o d v ě t v í řada r ů z n ý c h 
druhů zboží p o u ž i t ý c h v r ů z n ý c h k o m b i n a c í c h . Kdybychom tuto s k u t e č n o s t na­
značil i , n e z m ě n i l o by se t í m nic na p o d s t a t ě v ý š e u v e d e n ý c h rovnic, ale ce lý příklad 
by se t í m značně zkomplikoval. 

P o n ě v a d ž z k o u m á m e vztah mezi m n o ž s t v í m abs traktn í práce , s k u t e č n ě zpred­
m e t n ě n é v j e d n o t l i v ý c h druzích zboží , a mezi kvantitami abs traktn í práce, kterou 
tato zboží na trhu representuj í , m ů ž e m e v u v e d e n é s o u s t a v ě rovnic p o v a ž o v a t ty 
ve l i č iny , které vy jadřuj í m n o ž s t v í s k u t e č n ě v y n a l o ž e n é abstraktní práce , za veli­
č i n y dané (tj. hodnoty c, c^ Ca, c n, C , , C 2 , C n , v, vlt v 2 , v n , g, G X , G 2 , G J , k d e ž t o koe­
ficienty modifikace (8, Y . 9 ) a v š e o b e c n á míra zisku (z") představuj í ve l i č iny ne­
z n á m é . (To v l a s t n ě z n a m e n á , že z d a n ý c h h o d n o t o v ý c h ve l i č in m á m e za d a n ý c h 
e k o n o m i c k ý c h poměrů určit zpovrchně lé formy hodnot j e d n o t l i v ý c h druhů zboží , 
tj. hodnoty m o d i f i k o v a n é a nakonec i podobu p o v r c h o v ý c h j e v ů , jako je míra zisků 
a ceoy j e d n o t l i v ý c h druhů zboží . Obrácený postup, kdy z p o v r c h o v ý c h j e v ů — cen 
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a míry zisku — vyvozujeme proporce mezi velikostmi hodnot j e d n o t l i v ý c h druhů 
zboží , je j iná otázka, , na kterou zde není mís ta . ) 

Máme zde tedy čtyř i n e z n á m é a pouze tři rovnice. Mimo to ani v j e d n é z uvede­
n ý c h tří rovnic není abso lutn í č len . Na p r v ý pohled by se tedy mohlo zdát , že z v ý š e 
v y v o z e n ý c h a n a z n a č e n ý c h souvis los t í (z v ý š e u v e d e n ý c h tří rovnic) n e m ů ž e m e 
vy jádř i t v exp l i c i tn ím tvaru k v a n t i t a t i v n í p o m ě r mezi hodnotami a v ý r o b n í m i 
cenami u v e d e n ý c h druhů zboží . To by v š a k byl závěr n e s p r á v n ý , neboť zv láš tn í 
tvar t ě c h t o rovnic u m o ž ň u j e jejich řešení, takže obdrž íme kvadratickou rovnici 
o tvaru: 

A . z"z + B . z" + D = O, 

kde A = v ^ G , - CA) + ^ ( C A - C A ) + y2(GfiB - C&) + vJCfr - Cfi2) 
B = v f o G , — cA) + v ^ G , — CgGJ + va(efin — cfij + v ^ G j - c , G a ) + 

+ c(v n G, — v 2 G n ) -i- g(GiV n — G n V l ) — V (c . G 2 + Q . g), 
D = g(ClV n — %-Vj) — g(cxv + cvn) + vcg. 

Ř e š e n í m u v e d e n é kvadra t i cké rovnice obdrž íme n e z n á m o u z", tj. průměrnou 
míru zisku. 

Ríká-l i tedy Marx, že míra zisku je funkcí něko l ika p r o m ě n n ý c h ve l ič in , m ů ž e m e 
tuto p o u č k u zpřesni t v tom smyslu, že průměrná (všeobecná) míra zisku je funkci 
t ě c h kvantit abs traktn í práce , která je s k u t e č n ě z p ř e d m ě t n ě n a v t ě c h druzích zboží , 
z n ichž se skládá v e š k e r ý kapi tá l , v y n a l o ž e n ý , z á l o h o v a n ý i r e p r o d u k o v a n ý v t ě c h 
j e d n o t l i v ý c h v ý r o b n í c h o d v ě t v í c h , která tento kapi tá l reprodukují . 

K d y ž n y n í ve l i č inu z" dosadíme do p ů v o d n í c h rovnic, je zřejmé, že m o ž n é je bud 
řešení triviální , nebo n e k o n e č n é m n o ž s t v í řešení. Kteroukoli z pět i n e z n á m ý c h 
v š a k m ů ž e m e v y j á d ř i t jako funkci j e d n é z nich. To v l a s t n ě z n a m e n á , že m ů ž e m e 
přesně určit k v a n t i t a t i v n í proporce mezi j e d n o t l i v ý m i koeficienty modifikace, 
jinak řečeno, tyto koeficienty m ů ž e m e proza t ím vymezit jako pouze relati 'ně 
z n á m é faktory, které o z n a č í m e jako 8', y', a', ca' X', <p'. Budeme tedy p o v a ž o v a t 
třeba y' za rovno j e d n é (y' = 1), a tak obdrž íme řešením u v e d e n é soustavy rovnic 
koeficienty 8', a', co', X', 9', např. 

g . ^ + z M G i V . - G . v , ) a t d _ a k L 

v 2 + z" . (C^vi — CJVJ) + c2V! — c^j, 

Z toho, co bylo uvedeno, je zřejmé, že k v a n t i t a i v n í proporce mezi koeficienty 
modifikace jsou funkcemi t ě c h kvantit abs traktn í práce, která je s k u t e č n ě z p ř e d m ě t ­
něna v př ís lušných druzích zboží , jakož i v t ě c h č á s t e c h spo lečenského kapi tá lu , 
v které se tento člení mezi j ednot l i vá v ý r o b n í o d v ě t v í . 

Jak j iž bylo uvedeno, ve l i č iny 8', y', a', o', X' představuj í řadu pouze re la t ivně 
z n á m ý c h faktorů. A v š a k t a k é kvantity abstraktn í práce , s k u t e č n ě z p ř e d m ě t n ě n é 
v j e d n o t l i v ý c h druzích zboží (hodnoty), předs tavuj í radu pouze re la t ivně z n á m ý c h 
faktorů: c, g, s, o, 1. 

Znásobíme- l i potom přís lušné v ý š e u v e d e n é pouze re la t ivně z n á m é faktory, 
dostaneme proporce mezi t ě m i kvantitami abstraktn í práce, kterou j e d n o t l i v é 
druhy zboží na trhu representuj í (proporce mezi v ý r o b n í m i cenami, hodnotami 
to m o d i f i k o v a n ý m i za kapitalismu v o l n é konkurence), čili další řadu pouze re lat ivně 
z n á m ý c h faktorů: c . 8', g . y', s . a', o . co', 1. X'. 

Kdybychom nezkoumali k v a n t i t a t i v n í p o m ě r mezi t í m m n o ž s t v í m abs traktn í 
práce, kterou j e d n o t l i v é druhy zboží na trhu representuj í (výrobní cenou), a mezi 
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t í m m n o ž s t v í m abstraktn í práce, která je v nich skutečně z p ř e d m ě t n ě n a (hodnotou), 
tedy vztah c . 8 : c, g . y : g, s . <J : s, atd., mohli bychom o t á z k u p ř e m ě n y hodnot 
ve v ý r o b n í ceny p o v a ž o v a t za v y ř e š e n u , neboť známe- l i proporce mezi v ý r o b n í m i 
cenami, z n á m e také regulující p r ů m ě r y tržních cen j e d n o t l i v ý c h druhů zboží , 
je l ikož tyto ( p o d o b n ě jako průměrná míra zisku) jsou u r č e n y p o m ě r e m dvou rela­
t i v n ě z n á m ý c h faktorů. Zda jsou tyto pouze re lat ivně z n á m é faktory v y j á d ř e n y 
ve v ě t š í c h nebo m e n š í c h č ís lech, to je zcela ire levantní . 

Representuje-li např . 1 g zlata na trhu jednu časovou jednotku abstraktní práce , 
k d e ž t o určité m n o ž s t v í zboží A representuje 5 č. j . a j i s té m n o ž s t v í zboží B repre­
sentuje 3 č. j . abs traktn í práce, potom cena u v e d e n é h o m n o ž s t v í zboží A se rovná 
5 g zlata (v p e n ě ž n í m p o j m e n o v á n í třeba 5 G) a cena zboží B se rovná 3 g zlata 
(v p e n ě ž n í m p o j m e n o v á n í 3 G). Označíme- l i proporce mezi kvantitami abstraktní 
práce , kterou u v e d e n é druhy zboží na trhu representuj í , třeba č ís ly 2 č . j . , 10 č. j . , 
6 č . j . , nebo č ís ly x č. j . , 5x č. j . , 3x č. j . , n e m ě n í se t í m velikost cen u v e d e n é h o 
zboží , které se o p ě t bude urovnat 5 G a 3 G. 

Máme-Ii v š a k urči t proporce mezi hodnotami a v ý r o b n í m i cenami j e d n o t l i v ý c h 
druhů zboží , tu m u s í m e nejdříve určit vztah mezi d v ě m a řadami pouze re lat ivně 
z n á m ý c h faktorů: 

I. c, g, s, o, I. 
II. cS, gy, sa, OCÚ, Iy. 

Souče t re lat ivně z n á m ý c h faktorů, které vyjadřuj í proporce mezi hodnotami 
j e d n o t l i v ý c h druhů zboží , v y r o b e n ý c h ve z k o u m a n é oblasti v o l n é konkurence 
za j i s t ého č a s o v é h o úseku , o z n a č í m e jako ve l i č inu h. S o u č e t re la t ivně z n á m ý c h 
faktorů , které vy jadřuj í proporce mezi v ý r o b n í m i cenami, o z n a č í m e jako h'. 
A v š a k bez ohledu na to, v jak v e l i k ý c h č ís lech v y j á d ř í m e v ý š e u v e d e n é řady, ne­
změní jse t í m celek v š e h o zboží , v y r o b e n é h o za d a n ý č a s o v ý úsek ve z k o u m a n é 
oblasti. Bez ohledu na to, v jak v e l i k ý c h č ís lech jsou v y j á d ř e n y u v e d e n é proporce, 
přece se obě ř a d y v z t a h u j í k t é m u ž m n o ž s t v í zboží , k t é m u ž celku zbožní v ý r o b y , 
k t é m u ž m n o ž s t v í abs traktn í práce (které o v š e m ž á d n ý m z p ů s o b e m nelze urči t 
abso lutně ) . To z n a m e n á , že t a t á ž ve l ič ina , t o t é ž m n o ž s t v í abs traktn í práce je 
jednou č leněno podle kvantit abs traktn í práce , která je v j e d n o t l i v ý c h druzích 
zboží s k u t e č n ě z p ř e d m ě t n ě n a (podle hodnot), po druhé je č leněno podle kvantit 
abstraktn í práce , kterou za kapitalismu v o l n é konkurence j e d n o t l i v é druhy zboží 
na trhu representují (podle v ý r o b n í c h cen). Je tedy vztah mezi u v e d e n ý m i d v ě ­
ma radami re lat ivně z n á m ý c h faktorů určen t o t o ž n o s t í jejich úhrnů. 

V n a š e m předchoz ím příkladě o pět i v ý r o b n í c h o d v ě t v í c h tedy plat í , že 

(c + g + s + o + 1) - (cS + gy + s<r + oto + IX). 

P o n ě v a d ž v to tožnos t i dvou p o j m ů nebo obrazů je obsažena i jejich rovnost, 
dostaneme tuto rovnici: 

(c + g + s + o + 1) = (c8 + gy + s<r + oco + IX). 

N a z n a č e n o u s k u t e č n o s t vyjádř i l Marx takto: 
, ,A tak se i ve spo lečnos t i — díváme- l i se na v š e c h n a v ý r o b n í o d v ě t v í jako na 

j e d i n ý celek — úhrn v ý r o b n í c h cen v y r o b e n é h o zboží rovná úhrnu jeho hodnot."5 
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N y n í k o n e č n ě m ů ž e m e určit k v a n t i t a t i v n í p o m ě r mezi hodnotami a v ý r o b n í m i 
cenami j e d n o t l i v ý c h druhů zboží . V í m e , že 

cS : gy : sS : oco : IX = cS' : gy' : sa' : o to ' : IX', 

cS + gY + s(i + oa)-)-IX = c - r - g + s + o + l. 

Z toho v y p l ý v á , že 

s (c + g + s + o + i ) . y 

(cS' + gy' + BO' + oco' + IX') ' 

» = (c + g + s + o + 1) • S'c 
(cS' + gy' + sa' + oco' + IX') * 

atd., atd. 

Z v y v o z e n ý c h vzorců je zřejmé, že za kapitalismu v o l n é konkurence jsou koefici­
enty modifikace funkcemi t ě c h kvantit abs traktn í práce , která je s k u t e č n ě zpřed-
m ě t n ě n a ve v š e c h druzích zboží , v y r á b ě n ý c h v oblasti v o l n é konkurence, jakož 
i v t ě c h čás tech spo lečenského kapi tá lu , v které se tento kapi tá l člení mezi v š e c h n a 
v ý r o b n í o d v ě t v í . 

P o n ě v a d ž v ý r o b n í cena k a ž d é h o j e d n o t l i v é h o druhu zboží je funkcí hodnoty 
tohoto zboží a přís lušného koeficientu modifikace (který s á m je funkcí v ý š e uve­
d e n ý c h hodnot), je také každá v ý r o b n í cena funkcí hodnot v š e c h druhů zboží , 
v y r á b ě n ý c h v oblasti v o l n é konkurence, jakož i hodnot těch částí spo lečenského 
kapi tá lu , v které se tento kapitá l člení mezi v š e c h n a v ý r o b n í odvě tv í . 

K tomuto závěru docház íme , aniž abstrahujeme od „modi f ikovaného v ý z n a m u 
ceny n ák ladů" . 

T í m je tedy prokázáno , že j i s tá nepřesnos t , které se Marx v ě d o m ě dopouš tě l ve 
s v ý c h s c h é m a t e c h , znázorňuj íc ích p ř e m ě n u hodnot ve v ý r o b n í ceny, nemě la za 
nás ledek nesprávné závěry . I za k o m p l i k o v a n ý c h v z t a h ů kapitalismu v o l n é konku­
rence jsou ceny j e d n o t l i v ý c h druhů zboží r e g u l o v á n y m n o ž s t v í m abstraktn í 
práce při v ý r o b ě v y n a l o ž e n é , jsou r e g u l o v á n y z á k o n e m hodnoty. A b s t r a h o v á n i 
od „modi f ikovaného v ý z n a m u ceny n á k l a d ů " je tedy abstrakce v ě d e c k á . 

Tento závěr je o v š e m jen vedlejš í produkt našeho rozboru, i k d y ž by samo zkou­
mání o t á z k y m o d i f i k o v a n é h o v ý z n a m u ceny nák ladů n e m ě l o b ý t p o d c e ň o v á n o ; 
a v š a k pos lán ím tohoto pojednání není polemika s buržoasními a rev i s ion i s t i ckými 
kritiky Marxova učení o p ř e m ě n ě hodnot ve v ý r o b n í ceny, nýbrž v y m e z e n í t ěch 
faktorů, které určují vztah mezi m n o ž s t v í m abstraktní práce , kterou v průměru 
representují na trhu j e d n o t l i v é druhy zboží , a mezi m n o ž s t v í m abstraktn í práce, 
která je v nich skutečně zpředmětněna . Určen ím tohoto vztahu je zároveň urien 
i vztah mezi pohybem průměrných cen j e d n o t l i v ý c h druhů zboží a pohybem jejich 
hodnot. 

D o s a v a d n í rozbor ukázal , že u v e d e n ý vztah lze zcela e x a k t n ě vymezit tehdy, 
k d y ž přesně urč íme u p l a t ň o v á n í mater iá lní zainteresovanosti j e d n o t l i v ý c h tříd 
spo lečnost i , to z n a m e n á , k d y ž přesně urč íme, j a k ý je k v a l i t a t i v n í i k v a n t i t a t i v n í 
p o m ě r mezi pod í l em, k t e r ý z n o v ě v y t v o ř e n é hodnoty př ipadne př ís lušníkům té 
nebo oné tř ídy , a mezi t ě m i č inite l i v ý r o b y , od k t e r ý c h tyto tř ídy odvozuj í svůj 
pod í l z n o v ě v y t v o ř e n é hodnoty. 

V prosté zbožní v ý r o b ě bez m o n o p o l ů je l ineární záv i s los t mezi pohybem hodnot 
a cen j e d n o t l i v ý c h druhů zboží d ů s l e d k e m t é skutečnos t i , že se o n o v ě v y t v o ř e n o u 
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hodnotu dělí příslušníci pouze j e d n é jed iné t ř ídy , jej íž č l enové svůj podíl z n o v ě 
v y t v o ř e n é hodnoty odvozuj í z toho m n o ž s t v í práce , kterou k a ž d ý z nich odpracoval, 
při čemž k a ž d ý přís lušník t é t o tř ídy m á rovnou m o ž n o s t v y r á b ě t nebo n e v y r á b ě t 
to nebo ono zboží , a proto m ů ž e u p l a t ň o v a t svou mater iá lní zainteresovanost 
v průměru rovnou měrou jako kterýko l i j i n ý člen t é t o tř ídy . 

Za kapitalismu v o l n é konkurence (abstrahujeme-li od existence tř ídy pozem­
k o v ý c h v las tn íků) je funkční záv i s los t mezi hodnotami a cenami j e d n o t l i v ý c h 
druhů zboží dána tou skutečnos t í , že se o n o v ě v y t v o ř e n o u hodnotu dělí d v ě tř ídy , 
při č emž k a ž d ý kapitalista odvozuje svůj podíl z n o v ě v y t v o ř e n é hodnoty od s v é h o 
z á l o h o v a n é h o kapi tá lu , k d e ž t o dělníci z ískávaj í svůj podí l z n o v ě v y t v o ř e n é hod­
noty prodejem své pracovní s í ly . Z p o d m í n e k vo lné konkurence pak v y p l ý v á , že 
k a ž d ý člen t é nebo oné tř ídy m á m o ž n o s t u p l a t ň o v a t svou mater iá lní zaintereso­
vanost rovnou měrou jako kterýkol i j iný č len t éže tř ídy. 

Předpok ládaná funkční záv i s los t se změní , jakmile vezmeme v ú v a h u , že se v ka­
pi ta l i s t ické společnost i o n o v ě v y t v o ř e n o u hodnotu nedělí pouze d v ě , nýbrž tři 
t ř ídy kapi ta l i s t i cké společnost i . Monopol p o z e m k o v ý c h v l a s t n í k ů na dů lež i tý v ý r o b ­
ní prostředek — na p ů d u — u m o ž ň u j e jim podí le t se na n o v ě v y t v o ř e n é h o d n o t ě . 
Při jinak n e z m ě n ě n ý c h p o m ě r e c h zkracuje abso lutn í renta tu č á s t n o v ě v y t v o ř e n é 
hodnoty, která by jinak připadla k a p i t a l i s t ů m (nadhodnotu). Říká- l i tedy Marx, 
že míra zisku je funkcí mnoha p r o m ě n n ý c h , m ů ž e m e říci, že je také funkcí absolutní 
renty. Z toho pak v y p l ý v á , že t a k é v ý r o b n í ceny (a t í m i ceny) j e d n o t l i v ý c h druhů 
zboží jsou funkcemi abso lutn í renty. (Na přesné v y m e z e n í t é t o závis lost i zde není 
mís ta . ) Mimo to se průměry cen z e m ě d ě l s k ý c h v ý r o b k ů nerovnaj í jejich v ý r o b n í m 
c e n á m , ale rovnaj í se s o u č t u př í s lušných v ý r o b n í c h cen a abso lutn í renty: V + r. 

V i d í m e tedy, že se j i s t ý m i odklony cen od hodnot uskutečňuje j i s tá dělba n o v ě 
v y t v o ř e n é hodnoty mezi j e d n o t l i v é t ř ídy společnost i , resp. mezi j ednot l i vé skupiny 
u v n i t ř tříd, aniž je t í m dotčena platnost zákona hodnoty. Pouze rozbor je o něco 
s ložitějš í . 

Je v s a m é povaze věc i , že se se z m ě n o u e k o n o m i c k ý c h poměrů zpravidla změ­
ní i funkční záv i s los t mezi hodnotami a cenami j e d n o t l i v ý c h druhů zboží: 

až skupina v ý r o b c ů uvnitř urč i tého v ý r o b n í h o odvětvi bude m í t m o ž n o s t 
u p l a t ň o v a t svou materiá lní zainteresovanost jinou měrou než os tatn í výrobc i 
t é h o ž o d v ě t v í (viz např. monopol hospodaření na p ů d ě ) ; 

až skupina p o z e m k o v ý c h v l a s t n í k ů uvnitř třídy p o z e m k o v ý c h v l a s t n í k ů nebo 
skupina kapi ta l i s tů uvnitř třídy kap i ta l i s tů bude m í t m o ž n o s t u p l a t ň o v a t svou 
mater iá lní zainteresovanost jinou měrou než os ta tn í č l enové přís lušné t ř í d y (za 
existence tak z v a n ý c h ryz ích m o n o p o l ů ) ; 

až vezmeme v ú v a h u čisté n á k l a d y o b ě h u , některé zv láš tnos t i zahraničního 
obchodu, e k o n o m i c k é p o m ě r y v p ř e c h o d n é m období i za socialismu. 

Z tohoto zj ištění v y p l ý v á , že v ý c h o d i s k e m každého zkoumání vztahu mezi 
pohybem cen a hodnot j e d n o t l i v ý c h druhů zboží mus í i za socialismu b ý t rozbor 
e k o n o m i c k ý c h poměrů a nikoli ně jaké dogma o rovnosti mezi úhrnem cen a hodnot 
v š e h o zboží , nikoli ú v a h y o tom, zda za socialismu jsou ceny r e g u l o v á n y v ý r o b n í m i 
cenami nebo př ímo velikostmi hodnot j e d n o t l i v ý c h druhů zboží apod. 

A v š a k z k o u m á n í t é t o o t á z k y j iž leží mimo rámec tohoto č lánku. 
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K B O I I P O C y O C O B H X C J i y i A E B r i P H M E H E H H f l 3 A K O H A 
C T O H M O C T H B P A 3 J I H q H b I X 3 K O H O M H H E C K H X 

O T H O f f l E H H H X 

GooTHoineHHe M e w A y K o j i H i e c T B O M a 6 c T p a K T H o r o T p y « a , .neůcTBHTejibHO a a T p a i e H H o r o B O T -
Ae j ibHb ix B H A a x TOBapoB (Me>Kjxy CTOHMOCTbio), H MexcAy KOJinqecTBOM a o c T p a K T H o r o T p y a a , n p e A -
c T a B j í n e M o r o 3 T H M TOBapoM ua pjjHKe B paajiH<iHEix 3 K O H O M H i e c K n x O T H o m e H H a x (Meamy M O -

AH$HE(HpOBaHHOň CTOHMOCTbK)), CJieAyeT BMBOUHTb H 3 paCnpeAeJ ieHHH BHOBb C03A8HHOH 
C T O H M O C T H Me*fly oTAejibHbíMH KAaccaHH oS inecTBa i n MejKAy OTAejibHbíMH rpynnaMH B H y r p H 
OTAejibHbix KJiaccoB. 3TO 3Ha<iHT, I T O HyxcHO T O I H O onpe,nejiHTb, KaKOBO, K a i e c T B e H H o e I I K O J I H -

qecTBeHKoe OTaoraeHHe M e w A y AOJieň, KOTopyio H 3 B H O B B C O S A B H H O H C T O H M O C T H n o j i y n a T <uieHbi 
Ť o r o E J I H A p y r o r o itjiacca, H Memuy TCMH ( fa ic ropaMH npoHSBOACTBa, O T KOTophix 3 T H KJiaccbi 
BblBOAAT CBOKP AOJIID 113 BHOBb C03AaHHOH CTOHMOCTH. 

Tax KaK B paaHbix 3 K O H O M H i e c K H x OTHonieHHHx p a c n p e A e j i e H H e BHOBb c o a a a H H o ň C T O H M O C T H 

M e w A y OTAejibHbíMH K J i a c c a M H o6 inecTBa ( H J I H o n p e A e A e H H U M H r p y n n a M H B H y r p H 3 T H X K J i a C ' 
COB) MeHseTCH n p u H S M C H C H H H sKOHOMnqec i tHx oTHomeHHH TaioKe ^yHKitHOHajn>HaH saBHCKMOCTb 
Memny ABHXteHHeM C T O H M O C T H OTfleJibHbix TOBapoB a j w a s e H H e M H X u e H . 

Ha SToro BbtTeKaeT, H T O Heo6xoAHMO T O I H O p a a j i H i a T b paaHbie (ocoSbie) c j i y t a n npHMeHeKHx 
aaKOHa CTOHMOCTH B p a S J I H l H H X 9 K O H O M H i e C K H X OTHOmeHHSX. 

HepeeeAa H. Kupuiosa 

Z U R F R A G E B E S O N D E R E R F S L L E D E R A N W E N D U N G 
D E S W E R T G E S E T Z E S U N T E R V E R S C H I E D E N E N 

O K O N O M I S C H E N V E K H S L T N I S S E N 

Das Verhaltnis zwischen der Menge abstrakter Arbeit, die in den einzelnen Warenarten tat-
sáchlich (durch den Wert) vergegenst&ndlicht ist, und jener Menge abstrakter Arbeit, die diese 
Waren unter verschiedenen okonomischen Verháltnissen auf dem Markt darstellen, ist von der 
Teilung des neugeschaffenen Wertes unter die einzelnen Gesellschaftsklassen, bzw. unter einzelne 
Gruppen innerhalb gewisser Klassen, abzuleiten. Das bedeutet, das man genau bestimmen muB, 
welches qualitative und quantitative Verhaltnis zwischehdem Anteil besteht, der von einem neu-
geschaffenem Wfert den AngehOrigen der jeweiligen Klasse zukommt, und zwischen den Produk-
tionsagentien, von denen diese Klassen ihren Aniel am neugeschaffenen Wert ableiten. Da sich 
unter verschiedenen okonomischen Verháltnissen die Teilung eines neugeschaffenen Wertes unter 
die einzelnen Gesellschaftsklassen (bzw. unter gewisse Gruppen innerhalb dieser Klassen) andert, 
ándert sich mit den Okonomischen Verháltnissen auch die funktionelle Abhángigkeit der Wert-
schwankungen einzelner Warenarten von ihren Preisschwankungen. 

Daraus folgt, daQ man verschiedene (besondere) Fálle der Anwendung des Wertgesetzes unter 
verschiedenen Okonomischen Verháltnissen genau unterscheiden muQ. 

Oberselzt von R. Merta 


