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SBORNIK PRACI FILOSOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERSITY 1966, HI

JIRI VYSLOUZIL

VIZOVSKA FOLKLORNI LOKALITA

Lidovou pisni byvalého vizovského okresu, rozkladajiciho se v povodi
Fitek Lutoninka a Dfevnice, dile na pasekdch Vizovskych hor, Hostyn-
skych vrchli a nejzdpadnéjsich vybézki Javornikli i na roviné otevirajici
.se k zdpadnéji polozenému Gottwaldovu a Hané, se dosud nikdo podrobnéji
nezabyval.l Jakoby skeptické a dosti autoritativni minéni proslulého mo-
ravského folkloristy a dialektologa F. BartoSe o sbirce nékdejsiho
vizovského kantora E. Pecka Vala$ské narodni pisné a rikadla s napévy
do textu viadénymi (Brno 1884), mladsi sbératelské a folkloristické gene-
race nadlouho odradilo od soustavnéjsfho zajmu o vizovskou lidovou
piseri.?

Je snad také ptiznacné, Ze i v obsahlé knize Leo§ Janacek o lidové
pisni a lidové hudbé (Praha 1955), kterd je stale nasi nejucelenéjii praci
o pisnovém folkléru vychodni Moravy a Slezska, najdeme jenom dvé
povS8echné zminky o lidové pisni Vizovska: totiZ, Ze zde, podobné jako
na sousednim Gottwaldovsku a v krajich po obou stranach byvalych hranic
uhersko-moravskych, vladne ,starobyly tanec ... starosvétskad, jiZ
setéZ koulana slovenéina, danaj Hka“3 a dale, Ze se v rytmi-
saci nékterych vizovskych lidovych pisni objevuji tendence ,vyhybati se
rovnosti dob“4 A to je také vSe, co naSe folkloristika o hudebni strance
vizovského pistiového folkloru fekla.®

A prece prameny, nejenom neobyc¢ejné cenné zaznamy lidovych pisni
ze Susilovy sbirky Moravské narodni pisné (Brno 1860), Bartosem kriticky
posouzena sbirka Peckova, ale i ¢etné novéjsi rukopisné zapisy ukazuji,
Ze vizovskd lokalita nezaujima v kontextu vychodomoravské lidové pisné
misto néjak okrajové, ale ze skyta z védeckého a umeéleckého hlediska
radu zajimavosti, jejichZ objasnéni prispéje i k hlub3imu poznani valasské
lidové pisné.§

Pripojeny prehled zapistu lidovych pisni z 36 obci Vizovska (srov. str. 88)
napovid4, Ze pouceni sbératelé nalézali aZ do nejnovéjsi doby i na Vizovsku
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folklorni pisiovy material, jehoZ védeckou dokumentarnost a umeéleckou
cenu nezmensuje ani znaéné mnozstvi vicekrat se opakujicich zapisd
jediné pisné, variant, hojnost upadkovych znéni nebo dokonce nedokonalost
notacni techniky.” Naopak vyhoda a védecka cena takto nashromazdéného
pramenného materidlu se ukaze tenkrat, jestlize budeme zkoumat
autochtonni lidovou hudebni tvofivost Vizovska v konfrontaci s lidovou
pisni jinych oblasti respektive v souvislosti se zkoumanim pronikani vlivi
umélé hudby, které v epose rozvijejiciho se kapitalismu silné porusovala
puvodni a také nesporné starsi selsko pasteveckou kulturu Valasska.?

Cetné tyto a jiné jeSté prameny ukazuji, Ze puivodni obyvatelstvo
Vizovska, které se nékdy od 17. stol. zacalo misit s valasskym pasteveckym
zivlem,? uchovalo aZ do dne$ni doby svérazné pistiové projevy feudalni
lidové kultury: pastevecké, obfadni popévky a pisné, balady a legendy,
lidové pisné k tanctm aj., tedy folklorni pisfiovou tvorbu, jejiz mysSlen-
kovou podstatu a umeéleckou formu do zna¢né miry spoluvytvafely klima-
ticko geografické zvlastnosti, feudalné pastevecké Zivotni zptisoby a tradiéni
zvyklosti kraje.

Sbératelé 19. stoleti F. Susil, E. Peck, BartoSovi spolupracovnici sice
nezapsali na Vizovsku pastevecké popévky (jen Susil uvefejnil ve své
sbirce pod ¢. 1469 text popévku pasatky krav — ,kravarky“ — z Vizovic),
ale F. Kyselkova, J. Minar, V. Valek, V. Brada a dalsi zastihli jesté ve
Vizovicich a v okoli zpévaky, ktefi znali staré pastevecké popévky, jimz
se i na Vizovsku fikalo helekacky ¢i hojakacky (¢. 1, 2). Slovesnymi motivy
i prostymi parlandovymi ndpévy tvofi vizovské helekacky homogenni
souc¢ast autochtonni pastevecké kultury Valasska a beskydské ¢asti Slezska,
jak se o tom muZeme presvédéit vzijemnym srovnavanim textd i ndpévi.10

Helekacky bychom mohli charakterisovat jako jednohlasé popévky zpi-
vané stfidavé dvéma zpévackami bez nastrojového privodu s kopce na
kopec. Horskd priroda tvotila kdysi i na Valaisku vnéj$i ramec dalsim
pisriovym kategoriim, které na rozdil od helekadek byly ¢asové a funkdéné
pevné spjaty nejenom s uréitymi sezénnimi pracovnimi ukony, ale i s ri-
tualnimi zvyklostmi, zaélenwujicimi tak pisfiovou folklorni tvorbu do pris-
ného zivotniho poradku lidové pospolitosti.

Po staleti trvajici tlak cirkevni hierarchie, ktery narusoval autochtonni
charakter lidovych obfadl a s nimi i obfadni pistiové tvorby, neusetiil ani
Vizovsko, jak to dokazuji torsovité zdznamy sbératelt, z nichZ jiz dnes
jenom s obtiZzemi rekonstruujeme ptivodni obraz a smysl obfadni folklorni
tvorby. F. Susil zaznamenal ve Vieminé u Vizovic (& 2314) zajimavy
textovy zlomek popévku k prastarému slovanskému jarnimu obifadu vyna-
Seni smrti (bez napévu):
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Nesem, nesem kyselo, Smrt, smrf ukrutnd,
ctyry leta viselo, kyselico nechutnd;
na pdty rok spadlo, kyselicu zime

jak spadlo, hned zvjadlo. a smrt utopime.

V textu se objevuje Zertovna narazka na postni valaSské jidlo kyselicu.
Nenalezl jsem podobny motiv v Zadné titéné a rukopisné sbirce z Moravy
a Slezska. MuZzeme snad proto vizovsky popévek klasifikovat jako typicky
produkt lidové tvofivosti valasské provenience. Totéz se da soudit i o jinych
textovych zlomcich, které pri podobné prilezitosti ve Vizovicich zapsal
E. Peck!!:

Matena

na oleji smaZend

za koho’s ty umtela?

Za starého, $edivého,

za pacholka knézového,

za toho sem umftela!

Nesem, nesem Maienu,

na oleji smaZenii,

puky puky vajka

okole Dunajka®?.

Zjevny valassky pavod téchto obiadnich popévki miZeme dolozit ¢etnymi
pribuznymi varianty, které na ValaSsku zapsali F Susil a F. BartoS a po
nich i H. Bim aj.!® Védeckou a uméleckou cenu Susilovych, BartoSovych,
Bimovych zipisli zvySuje skuteénost, ze kromé textu obsahuji charakte-
ristické parlandové melodie, které byly vSem autochtonnim vala¥skym
obiadnim popévkim ziejmé vlastni.

Pokud jde o vizovské obiadni popévky k vynaSeni smrti vyzniva toto
tvrzeni vzhledem k pramennym mezeram dosti hypotheticky. Nasi
domnénku v$ak vydatné podpoii vyskyt podobnych melodif v jinych
obfadnich popévcich vizovské lokality, totiZz ve folklornim pisfiovém mate-
ridlu, ktery se funkéné vazal ke Znovym pracim a obfadim. Sbératelé 19.
a 20. stoleti zapsali na Vizovsku nékolik desitek znovych popévkl a pisni:
E. Peck vénoval ve své cenné materidlové studii Lid na Vizovsku dozZinko-
vym slavnostem v Ublu dokonce zvlastni pojednani a bohaté je ilustroval
zapisy pisni.14

I letmy pohled ukazuje, Ze autochtonni raz zitového folklorniho pisniového
materialu byl zna¢né naruSen. Na Vizovsku se dochovaly pouze dva Znové
popévky ritualniho charakteru: , Ty vinecku polajovy“ (é. 3) a ,,UZinajte
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Zenci“ (¢. 4). Vice zname Zfiovych popévku a pisni, které se pfimo nevazaly
k obfadnimu tkonu, ale které se zpivaly béhem ¢i pfi dokonéovani Znovych
praci (é. 5—6), cestou s pole nebo pii doZinkové hostiné (zndma Zrnova
»Chystaj, gazdo, aldamag“). Nékteré z nich autochtonni raz pozbyly, jiné
zase, a byly to opét pop&vky a pisné bezprostiedné spjaté s horskym pfi-
rodnim ramcem i s celkovou atmosférou Zni, si jej uchovaly.

F. Barto3ovi vdééime za to, Ze upozornil na zvlastni typ valasskych
zniovych popévka z Nového Hrozenkova, jeZ oznadil podle lidového pojme-
novéani ,hecacky“.15 Folklorni pistiovy material uvefejnény v oddilu pisni
»PIi zaméstnani, B- o Znich® ve sbirce F. Susila viak dokazuje, ze Znové
popévky typu heéenych mizZeme hledat i v dalSich lokalitaich Valasska
véetné Vizovska! F. Susil ve své sbirce otiskl svérdzny zriovy popévek z Vi-
zovic ,,Ke koncu, zdhonku, ke koncu“ (¢é. 5) na néjz se jisté vztahuji slova,
jimiZ charakterizoval zvla$tni hudebni raz a zptsob zpévniho podani nékte-
rych zhovych popévkl: ,Veskery melodie tyto s prodlouZenym vyzvukova-
nim a slavnym hlaholenim velmi zdlouhavé se zpivaji, aZz na nékteré sylaby
které spé$né a jakoby piesmykovanim se pronasSeji ... VSady by za tempo
stati mélo Tardissime“.18 Novéjsi zapisy vyskyt hefenych na Vizovsku
dotvrzuji (E. Peck k jednomu ze svych zaznamu pfimo poznamenava: ,to
je ta he¢ava“).1” Mnohé z nich se do neddvné doby zpivaly s napévy, které
charakterizuji valasské heené. Maji parlanovy raz, hbité za sebou prosmy-
kované slabiky stfidaji dlouze protahované téony. Tondlné jsou ponejvice
modalniho razu, od helekacek se vSak lis8fi mnohotvarnéjsi melodikou
a vétsim ambitem napévu. Slovesné motivy téchto popévkl naznaduji dosti
siroka pistiova pribuzenstvi, a to nejenom snad s pisfiovou folklorni tvorbou
sousedniho ValaSskokloboucka, Vsetinska ¢éi Luhacovského Zdilesi, ale téz
oblasti geograficky vzdalenéj§ich nebo etnicky odlisnéjsich, Slovacka
a Slovenska, Horadcka a Podhoracka: jev, s kterym jsme se v takové mire
u helekacek nesetkali.18

S takovym geograficky rozptylenym vyskytem textli se nesetkdme ani
u vizovskych svatebnich popévkt a pisni, které tak mulizeme povaZovat
za dal§i charakteristickou slozku autochtonni vrstvy pisnového folkléru
Vizovska. Srovnavaci studium posiluje nase dfivéjsi zjisténi, ze ptibuzenstvi
vizovské folklorni pisfiové tvorby s lidovou pisni sousednich valasskych
lokalit jsou pevna a mnohostrannd, Zze se tykaji predevSim nejstarSich
znamych pistiovych kategorii. I na Vizovsku, podobné jako na Valassko-
kloboucku, najdeme ve svatebnich textech ohlasy a zlomky starych
chorickych dialogd (¢. 7), jiné zdejsi popévky a pisné se zase Uzce vazou
k obradnimu aktu cepeni nevésty (¢. 10—12, 24) a k unosu a kupovani
nevésty (€. 13).19 Velmi charakteristicky parlandovy napév (¢. 9), ktery byl
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roz§ifen na ValaSskokloboucku, a ktery mame pramenné dolozeny jiZ
v druhé poloviné 186. stoleti, se vyskytuje i v zapisech vizovskych svatebnich
popévku.20 Napévy nékterych svatebnich pisni prozrazuji zjevny vliv lidové
hudecké praxe (¢. 10, 14) a lidovych tancti (¢. 24), které odedavna tvotily
homogenni souéast lidovych obfadnich slavnosti (lidovym taneénim pisnim
vénujeme souhrnné pozornost na jiném misté).

To viechno jsou snad pritkazné argumenty pro tvrzeni o autochtonnim
razu vizovské folklorni tvorby k svatebnim obfadim, které generace lido-
vych zpévakt uchovaly v zivém podani a vzpominkach doslova aZ po
nase dny.t

S takovouto cennou sbératelskou Zni kontrastuje skrovny vysledek, jehoz
na Vizovsku doséhli sbératelé posusilovské generace (tedy i E. Peck, jehoZ
pfinosu jsme nejednou uZ vzpominali) pokud jde o epickou folklorni pis-
fovou skladbu, tedy baladu a legendu. E. Peck zapsal v Ublu toliko éty+i
kratkeé baladické zpévy (uverejnili je F. Bartos§ a L. Janacek ve své spole¢né
sbirce z roku 1901 B. III. pod é&is. 25b, 37, 89, 90); pilni sbératelé valasské
lidové pisné J. N. Polasek a A. Kubes$a zaznamenali ve SluSovicich (Vatas-
ské pésnicky V, ¢. 33) a na Pasekiach u Veseli (tamtéz IV, ¢. 5 z Veseli,
z Pasek) dvé baladicka torsa; soucasni sbératelé, ktefi na Vizovsku jesté
stihli staré pamétniky helekacek, hec¢enych, svatebnich popévka, vysli jiz
uplné naprazdno.??

A7 na textové torzo staré ,balady o manZelce vrazednici“® z Veseli,
nejde ani v jediném ptipadé o balady v pravém slova smyslu, ale spiSe
o lyrické zpévy s baladickymi prvky (jejich stru¢nou déjovou osnovu tvoii
vétSinou ,neSfastna smrt Sohaje®, jediné ¢islo je zkracenou neuplnou verzi
starsi ,balady o svedené divce“). Vyrazna pravidelnad rytmizace a periodi-
cita, pronikani dur-mollového citéni do melodiky napéva téchto pisni2
svédéi o zaniku a upadku epické folklorni pistiové skladby na Vizovsku,?5
jejiz posledni skvélé ukazky zapsal je§té v Provodové a v Ujezdé F. Susil.
Jeho zapisy jsou tak neklamnym svédectvim toho, Ze i na Vizovsku kdysi
zdomacnély moravské varianty ¢i verse starych epickych folklornich pis-
novych skladeb, v nichZ se zrcadli Zivotni zpusoby a vztahy feudalnich
panu k poddanému lidu (¢. 19: , balada o sviidci vrahovi®), v nichz doznivaji
ohlasy uddlosti z doby tureckych vpddd do naSich zemi (¢. 15: ,balada
o vdové odvlecené Turky“), v nich? miZeme spatfovat osobitou odezvu
typickych alegorii feuddlné Slechtické poesie (€. 18: , balada o divce, které
se vraci mily dom“) éi cizich baladickych a legendickych latek zapado-
evropskych (¢. 16: ,balada o vykoupeni dule zemfelého Zivymi“) nebo
polskych (¢. 17: ,legenda o snidani Panny Marie“). Na lidové skladby vyji-
mec¢né umeélecké hodnoty povysuji tyto epické zpévy jejich hudebné bohaté
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rozvinuté napévy, které svou volnou rapsodickou ¢élenitosti a mnohotvarnou
melodikou nemaji hned tak obdoby.

Neteénost naSich sbérateld k lidovym tancim, zejména pak k jejich
choreografické strance, postihla daleko vice Vizovsko neZ sousedni oblasti
Valasska, kde napt. F. Barto§ jiz ve své sbirce z r. 1882 (B. 1.) uverejnil
texty a napévy ke zlinskému tanci kouland spolu s jeho struénym popisem.
Je zajimavé, ze ani Barto$uv piiklad nepodnitil E. Pecka k tomu, aby si
blize vsimal lidovych tanca a taneénich pisni na Vizovsku.?® Rovné&z
Susilovy zapisy z Vizovska nefikaji na prvni pohled o zdejsich lidovych
tancich nic blizsiho. Vizovskym tanctim vénoval pozornost az J. Cizmaf
v Néarodopisnych a Zivolopisnych pamétech Vizovic (Brno, 1938), ale ten
upozornil spiSe na novéj$i a vSeobecné roz§irené tance spoletenské a re-
meslnické (tajé-valéik, mazurka, polka, Sotys, trasadk, rezniéek) a za ,nej-
oblibenéjsi tanec starych Vizovjanu“ oznacil hanackou, jejiz jedna ¢ast
byla polkového a druh4 ¢éast polonézového razu.?’

Figuradlni a femeslnické tance a hanackad vsak zdaleka nevycerpavaji
nékdejsi bohatstvi lidovych tancl Vizovska (dur mollové, periodicky c¢le-
néné napévy k témto tancim, jsou také hudebné jednotvarné). To se da
vytusit i ze skromné Peckovy (a také Janackovy) poznamky o tocené, tanci,
ktery mame doloZeny ve vSech sousednich oblastech Vizovska mnohymi
zajimavymi pisnovymi zapisy.

Ned4avné terénni vyzkumy brnénské védecké pracovnice z Ustavu pro
etnografii a folkloristiku CSAV Z. Jelinkové (1958) naznadily cestu k iden-
tifikaci dalSich typa tanecnich pisni z Vizovska. Z. Jelinkové se podarilo
zapsat a choreograficky rekonstruovat tanec, kterému se v nékterych obcich
Vizovska tikalo ,to¢end“ (Neobuz, Lutonina, Ublo, Lhotsko aj.) a v jinych
zase obcich (Chrastésov, Prlov, Neratov aj.) ,valasky“. Tandcil se zde
puvodné o svatbé pri ¢epeni nevésty. Zjisténim, ze vizovska ,toéenad* nalezi
k typu dvoudobého tocivého tance, ktery byl rozsifen na jiZnim Valassku
a v nalezitych obménach i v celé Karpatské oblasti, prinesly vyzkumy
Z. Jelinkové cenny zisk. Hudebné vsak tato zjisténi neznamenala koneéné
resultaty: vzdyt soucasni informatofi uvadéli shodné jako hudebni podklad
k ,totené“ pisen ,, A ja su synek z Polanky“ (téz s textem ,Za stodolenku
za nasu“, viz B. III,, & 1793 z Valasské Polanky), jinde zpivali k ,toCené“
pisné s napévem pseudoslovacké pisné , Tancuj, tancuj, vykracaj“ (Prlov,
A 1064) nebo s durovym napévem na jiznim Valassku a Slovacku vieobecné
roz§itené pisné ,Hory, hory, hory ¢erné*“ (Lutonina a Ublo, A 959) apod.

Pii dnes$nim stavu naSeho pisfiového folkléru toto zjisténi neprekvapuje.
Nevyluéuje viak naopak moznost, ze by tfeba star$i sbératelé nezapsali
na Vizovsku i taneéni pisné umélecky a folkloristicky daleko zajimavéjsi
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a osobitéjsi. Na stopu nékterych autochtonnich taneénich pisni k vizovské
tocené nas privedlo nékolik variant zlinskych , koulanych®, které na Vizov-
sku zapsal E. Peck (za vSechny ostatni priklady zde uvedme ubelsky variant
ptekrasné jihovala$ské tane¢ni pisné ,Na vrch Lopenicka“, nase ¢. 22). Ale
ne dost na tom: Vyjdeme-li pfi patrani po pisnich k vizovské ,tocené“ ze
strukturalnich vlastnosli pfibuzné ,koulané“,?8 dojdeme k dal$im zjisténim,
ze nejenom E. Peck, ale i F Susil zapsali na Vizovsku lidové pisné k jiho-
valagskému tanci ,toéend“.2? A slovesné a hudebné nejsou tyto vizovské
taneéni pisné o nic chudsi nez zlinské koulané a valasskokloboucké a zaleské
to¢ené, s nimiZ tvori pevné pisnové pribuzenstvi.

Helekacky, Zfiové a svatebni popévky, balady a legendy a pisné k jiho-
valasskému tanci ,,toéena“ tvofi podle mého minéni nejvlastnéji jadro
folklorni pistiové tvorby vizovské lokality. Tento nazor dovoluji vyslovit
nejenom poznatky ziskané podrobnym srovnavacim studiem pisfiovych
textl a napévy, ale i jejich umélecka podstata. Ze stejnych divodu naopak
muZeme povazZovat ostatni zpévni projevy z pisfiového repertoaru Vizovska,
figuralni tance, lyrické a ruzné jiné prilezitostné pisné s dur mollovymi
napévy, za produkt intensivniho vlivu umélé hudby, zejména instrumen-
talni.

Instrumentalni hudba, af jiZ byla provozovana na hudebnich néastrojich
sélové nebo v malych seskupenich, vyznamnym zplsobem vZdy formovala
hudebni tvainost pistiové folklorni tvorby, zasahovala do lidové zpévnosti,
ovliviiovala, rozvijela respektive nivelisovala ji. Od dob Janackovych¥® je
tento vyjimeény vliv hudebnich nastroja a nastrojové hudby na vychodo-
moravskou lidovou pisenl dostateéné znam.! Dukladna znalost lidovych na-
stroju a instrumentalni hudby se tak stala jednim z predpoklad® vécného
objasnéni a pochopeni hudebni stranky lidové pisné, bez niz se proto ne-
chceme obejit ani my, i kdyZz se Zel musime spokojit s jistymi hypothe-
sami,3? opfenymi ovSem o znalost lidovych nastroji v drivéjsi hudebni
praxi Vizovska se vyskytujicich, o nepfima svédectvi pamétniku, jakoz
i o napévy pisni, v nichZ byl vliv instrumentalni{ hudby evidentni.

Kronikari, historiografové a etnomuzikologové nashromazdili prukazné
doklady o rozsifeni téchto hudebnich nastroji na Valassku:

a) dudy (troji druh — Sutky, gajdy, fuky),

b) pastevecké fujary,

c) malé valasské housle zvané ochlebky nebo korabky,

d) maly pienosny cimbal.33

Vsechny tyto lidové nastroje se na celém Valassku vyrabély po domacku,
jejich vyskyt zde mame dolozen jiZ od prvni poloviny 17. stoleti (dudy), ve
zdejsi lidové hudebni praxi se jich pouzivalo bud soélové nebo v malych
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seskupenich (dudy—housle, dudy—housle—cimbal). V novéjsi dobé nékdy
od pocatku 19. stoleti, byly tyto pivodni lidové nastroje postupné nahra-
zovany pribuznymi hudebnimi néstroji technicky ovSem dokonalejSimi
(housle, basa, klarinet, velky cimbal).

I nase kusé védomosti ukazuji, ze vyvoj instrumentalni hudby na Vizov-
sku probihal celkem shodné s vyvojem na ostatnim Valassku. Stafi pamé&t-
nici zde sice jesté pred lety vzpominali na posledni zbytky dud4cké hudby,3
ale jak se zda, postupem ¢asu zvitézila i na Vizovsku ditevéna (cimbalova)
hudba. Vyplyva to alesponi ze vzpominek dobrého znalce a pamétnika vi-
zovského Zivota 19. stoleti J. Cizm 4t e, ktery o tradicich vizovské hudby
napsal: ,Pfi viech taneénich zdbavach byvala diive u nas ob-
vykla hudba s cimbdlem. Kromé cimbalisty, ktery tloukl pali¢kami na
cimbal, hrdli dva nebo tfi hudebnici na housle, jeden na basu a jeden nebo
dva na pi§falu.“® ,Hudbu s cimbalem,“ pife J. Cizmar dédle, ,mdme také
potvrzenou v umrtni matrice vizovské: »R. 1754 zemiel Jakub Kundl, cim-
balista«. 3

Tuto autochtonni valasskou hudeckou tradici strezila ve Vizovicich jesté
ke konci 19. stoleti dfevéna kapela (bez cimbalu), kterou v letech 1872 az
1908 vedl vizovsky malorolnik a obuvnik Frantisek Haba (1850—1935),
otec hudebniho skladatele A. Haby. Jeji jadro tvorili zprvu nejstarsi synové
F. Haby Josef a Vincenc, ale hral v ni jako hoch na housle a basu i A. Haba.

Osud Habovy kapely,¥ jak se ji na Vizovsku Fikalo, symbolizuje vSak do
znaéné miry i osud v3ech tradi¢nich valasskych dfevénych hudeb.3® Sply-
nula postupné s ,moderné&ji“ orientovanou vizovskou kapelou,3® kterou
v sedmdesatych letech zaloZil mistni autodidakt regenschori Jan VaSfatka
(1851—1907), a kterou po ném vedl i razovity vizovsky muzikant Jan Rych-
lik (1867—1946), predtim také ¢len Habovy ,dfevéné“ kapely (hral v ni
prvni housle). Nékdy v poloviné 19. stoleti zacala tak , plechova“ salonni
hudba i harmonika, jejiZ melodickd neohebnost se ptimo pti¢ila mnoho-
tvarné melodice a tonalité lidové pisné (L. Janacek), nivelizovat nékdejsi
svéraznou lidovou zpé&vnost Vizovska, smétujici nyni nepochybné k tipadku
a postupnému zaniku tradi¢nich folklornich pisnovych hodnot.4

Kdyby byli sbératelé zaznamenali i ukazky vizovské lidové instrumen-
talni hudby, nase uvahy o vlivu hudebnich néastroji na rozvoj zdejsi lidové
hudebni tvorby mohly byt daleko konkretnéjsi nez nyni, kdy zndme pouze
ténové vlastnosti a tim i hudebni moznosti lidovych nastroju a seskupeni,
a kdy mame k dispozici toliko napévy lidovych pisni (jistou pomoc nam
poskytnou i zapisy lidové instrumentalni hudby pribuznych etnik).

I tak si vSak dovolime tvrdit, Ze lidova nastrojova praxe zapusobila i na
Vizovsku pronikavé predeviim na upevnéni a diferenciaci tonality
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(respektive harmonické stranky) zdejsi hudebni folklorni tvorby. Je sice
pravda, Ze ani v pisfiovych fondech, u nichZ jsme vliv instrumentalni
hudby vyloué¢ili, nenajdeme napév, v kterém by se nedala vystopovat to-
nalni urditost hudebniho materialu, tieba jen na zakladé vazby melodickych
tontt k jedinému ténovému centru. Tak napi. v hudebné primitivni hele-
kacce (€. 2), ktera se blizi ze vSech parlandovych popévki nejvice mluvé,
je tonalita zdUraznéna opakovanim ténu g!, jimZz napévek zadina i konéi.
Je to tonicky melodicky ton, jakési centrum melodie, jehoZz vyskyt by se dal
vylozit zcela ve smyslu Janac¢kovych nazorl nejspiSe psychologickymi
a fyziologickymi duvody.4! Lidova nastrojova praxe, at jiz na lydicky d¢i
mixolydicky ladénych fujarach a dudach, na ténové pohyblivéjSim cimbaile
& ve ,sdruZené hte hudcG®, tonalni citéni vizovské lidové pisn& dale
upevnila a souCasné prispéla k tonové diferenciaci hudebniho materialu
na zakladé prostych modalnich nebo rozvinutéjsich melodicko harmonic-
kych vztaZnosti.

V napévech modalniho typu (pracharmonické napévy) byla tonalita uréo-
vana jednim nebo vice ténovymi centry, jejichZ vyzna¢né postaveni v pisni
nebylo ddno jenom psychologickymi a fyziologickymi divedy, ale i ryze
hudebné, tj. tonovymi disposicemi a rozsahem lidového hudebniho nastroje.
Dudy posilovaly v niapévu ulohu tonické primy a dominantni kvinty (sub-
dominantni kvarty), mizeme se hypotheticky domnivat, Ze zvlastni tech-
nika , prefukovani“ a spojovan{ nékolika tonalnich (tetrachordélnich) jader
na fujafe®? vedla k vétsi tonalni pohyblivosti. Duslednost s jakou se
s vyhranénym tondlnim citénim v praeharmonickych népévech setkdvame,
svédéi o pevné osvojenych navycich, které pak umoziiovaly ténovou dife-
renciaci.

Bylo ji dosahovano alteracemi (obménami) doskalnich intervalt: zvySo-
vanim étvrtého stupné, snizovanim sedmého stupné, stiidanim velké a malé
tercie a sexty a bezpochyby i uchylkami mensimi nez pilton,s tedy chro-
matizovdnim diatonické §kaly.** 1 pfi tomto rozhojnovani a diferencovani
tonového materialu sehraly lidové nastroje svou roli. Za vyskyt lydické
kvarty a mixolydické septimy vdé¢i i vizovskd lidova pisenl nékdejsimu
rozsifeni fujar a dud. Tendence k dal$im alteracim (chromatické obmény
tercie, sexty, a pevnéjsi intonaéni fixaci zpévu mohly posilit housle, cimbal
a ty typy fujar, které obsdhly vétsi mnozstvi t6na nez ,diatonické® dudy,
i kdyz se d4 predpokladat, ze vyskyt nékterych alteraci byl podminén
vyrazovymi a psychologickymi éiniteli.4?

RovnéZ zvlastni zplsob posouvani (transponovani) melodickych uryvka
(motivy) zpravidla o kvartu ¢éi kvintu vy$e nebo niZe souvisel asi s techni-
kou hry nékterych hudebnich nastrojd, nejenom se zminénym jiz prefuko-
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vanim na fujarach ale i se hrou na housle a jejich ladénim v éistych kvin-
tach, jimZ se mohl v lidovém zpévu povzbuzovat tento velmi charakteris-
ticky zpusob rozvijeni hudebnich myslenek.4

Uvazime-li dobie vSechny tyto okolnosti, pak pochopime nejenom sklony
vizovské lidové pisné k lydické (¢. 4, 12, 16, 21) a mixolydické (¢. 1, 5, 17,
18) tonalité, ale i vyskyt melodicky a tondlné rozvinutéjsich hudebnich
tvari:

V prekrasné a v celém prostoru nasich Karpat rozsifeném nipévu balady
»Vyletél ptak“ (¢. 18) je vstupni motiv vybudovan na tetrachordu d? — g2
(zmnozeny v melodii o kroky velké vrchni a spodni sekundy a?, ¢?), jenz je
barven malou tercii f2 mollové. Z vedlejiiho ,zmocnéného“ (centralniho)
ténu napévu d2 a malé tercie f2 roste i druhy motiv, ktery by se dal chdpat
jako transposice a melodicka obména vstupniho motivu; napévna linka dru-
hého motivu poklesne v kadenci k hlavnimu zmocnénému ténu gl a vybo-
&éenim ,,moravskou modulaci“ spoéine na ténu fl. Velka tercie h! a mala
septima f! barvi zde napév durové a mixolydicky. V dovétku, ktery tézi
z tetrachordélni kostry vstupniho motivu spéje napév ke hlavnimu zmoc-
nénému ténu gl ptes charakteristickou durovou tercii ht.

V milostné pisni tane¢niho razu ,Horecka, horecka, pod horu skaleéka“
(¢. 25), na jejiz hudebni tvarnost mohla jiz mit vliv ,sdruzena hra hudcu¥,
tedy nastrojové seskupeni, v jehoZ praxi se uplatfiovaly i jisté harmonicko-
tvorné tendence, je tetrachordalni kostra d2 — g2 vyplnéna stiidavé velkou
a malou tercii (fis? — {?). V druhém melodickém fadku klesi napév ke hlav-
nimu zmocnénému ténu g! a letmo se dotkne pfizna¢ného kroku velké
zpétné sekundy k vedlej$imu zmocnénému ténu d2? — ¢2; velkou tercii h?
se vSak ustali durovy raz melodie, v které postradame tén f!, jenz barvi
baladickou versi napévu ,, Vyletél ptak“ mixolydicky.

Srovnani ndpévu svérazné legendy ,Vim ja studénku srtibenu“ (. 17)
a balady ,,Zala travu u potoka® (€. 19) upozorfiuje na réiznou moznost v roz-
vijeni melodiky tetrachordalniho razu: mixolydicky napév legendy zustava
v celém prub&hu durové zabarven, kdezto durovost nipévu balady je po-
uzitim malé tercie es? (chapdno ve vztahu k vedlejSimu centralnimu tonu
¢?) porusena.

Lidovym hudcum, o nichZ jsme se zminili jiz v souvislosti s napévem li-
dové pisné ,,Horeéka, horecka, pod horu skalecka®, vdécila i vizovska lidova
pisen zato, ze v ni jiz diive nedosSlo k Uplné nivelizaci charakteristickych
melodickych a tondlnich skladebnych postupi star$ich vrstev vizovského
pisnového folkloru. Lidovi hudei a hudebni nastroje jichZz pouZivali
(vedle smyécti cimbal a klarinet), na rozdil od plechovych hudeb a harmo-
niky Settili charakteristickou melodiku modalnich napévi, usilovali mozna

7 Sbornik FF, H1
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nékdy s vétsim, jindy zase s mensSim zdarem, o soulad mezi archaickymi
melodiemi a nastrojovym pruvodem, v ném?Z se praxi i nacvikem zdokona-
lovali.®?

Cimbalista Jan Mi¢ka z nedaleké Valasské Polanky zazpival a doprovodil
nékolikrat jiz vzpomenutou baladu ,, Vyletél ptak“, bez porusen{ jeji auten-
tické melodi¢nosti a tonality.4® L. Janaéek® ve svych uvahich o sdruzené
hre valasskych a slovackych hudcl pfipomind, Ze i oni vedli nastrojovy do-
provod v souladu s téninovym a melodickym postupem napévua, Ze jim
svym podanim dévali ¢asto platnost harmonickou. Vyskyt napéva s charak-
teristickym téninovym vybocenim ,moravské modulace” ve svatebnich
a tanecCnich pisnich (é. 14, 26), tedy v téch folklornich pisniovych druzich,
které se bez ucasti lidovych hudct nikdy neobesly, nas opraviiuje vyslovit
domnénku, Ze sdruZeni hra hudci obohacovala i na Vizovsku napévnost
mnohych lidovych pisni o svérazné harmonické postupy.?

Vliv lidové nastrojové hudby na melodiku, tonalni a harmonickou stranku
vizovské lidové pisné muzeme tedy povaZovat za prokazatelny. Pak oviem
se musi jevit these o dvou zdkladnich napévnych typech nasich lidovych
pisni, tj. o vokalnim (vychodni Morava) a instrumentalnim (Cechy, zdpadni
a stfedni Morava) typu, kterou pred lety razili pouc¢eni vydavatelé Susilovy
sbirky R. Smetana a B. Vaclavek,5! i pro Vizovsko jako nevyhovujici. Tato
vyhrada se v3ak jiz tolik netykd Smetanovy Vaclavkovy pisfiové typologie
tam, pokud méame na mysli vyznam a vliv metrorytmickych kvalit a stavby
pisfiového verSe na foremnou a rytmickou strukturu napévi.

Téméf urcéujicim zpusobem ovlivnily metrorytmické kvality pisfiového
verSe stavebnou a rytmickou strukturu nejprostSich popévki vyznadujici
se malym ambitem melodie a vyraznou motivickou rytmizaci. Metro-
rytmické kvality nadpév(i, mnohde se bliziciho aZz hovorové mluvé (¢. 2),
tvofi s metrorytmickymi kvalitami pisfiového textu nedilnou jednotu, je-
jich metrorytmicka variabilita je primo zavislda na metrorytmické varia-
bilité volné ¢lenéného verie.’2 U popévkl zpivanych v prirodé ji jeité zna-
sobuje zaliba stfidat kratce prosmykované ténové skupiny s tony dlouze
vyznivajicimi (¢. 1, 2, 5, 6), kdeZto u svatebnich, nékterych znovych (¢. 3, 4,
7, 8, 9) a tanecnich (¢. 22, 23) popévka je metrorytmicky ptdorys napévu
pevnéji fixovan a zdlraziiovan opakovanim metrorytmického motivu, tu
a tam jen o tercii (é. 4) nebo o kvintu (¢. 13) transponovaného a melodicky
obmeériovaného.

Pisniovy vers a jeho metrorytmické kvality jsou téz hlavni oporou formo-
vého a rytmického ¢lenéni téch napévil, v nichz se volné méni a vyviji me-
lodicka slozka. Je tomu jiz v jednoduchych napévcich (€. 3, 5, 6, 7, 9, 11),
v jejichz stavebné struktufe citime sjednocujici dlohu metrorytmického
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plidorysu pisfiového verSe; tam kde tomu naopak neni, tam i napévek pod-
1éh4 neustalé variabilité (¢. 2).

Metrorytmické kvality pisfiového verse ziistavaji jednim z hlavnich for-
motvornych slozek i v melodicky, tondlné a stavebné rozvinutéjsich napé-
vech, které se vymanily z charakteristického parlandového élenéni obfad-
nich popévki a tanct a vykrystalizovaly v hudebni Utvary v pravém slova
smyslu jiz pistiové. Jedno, méné ¢asto dvé nebo tfi rizna metrorytmicka
motivicka jadra formuji zdkladni tvarové obrysy napéviu a jejich motiva,
jejichZ rytmicky profil byl zpeviiovan v pisnich taneéniho rdzu pravidel-
nym taktovym ¢lenénim ve 2/, taktu obvykle séasovkami:

[ | by orT Ty Mt | Mot 4

a v epickych pisniovych skladbich rytmizaci podminénou patrné monotén-
nim vypravécim prednesem (oviem za predpokladu, ze SuSilovy zapisy ve
3/, taktu postihuji rytmickou podstatu balad a lexend; balada ,Vyletél
ptak“ se z této rytmizace vymyka).

Zkoumdame-li vSak raz melodiky téchto napéva, pak nadm neujde, Ze se
vyznaduji tendenci odpoutat se od stereotypniho opakovani parlandovych
motivi, tedy skladebného zpusobu, jenz byl popévkim vlastni. Vali lido-
vého pévce chtit zpivat v novych a novych melodickych tvarech nebo ale-
spoin v melodickych tvarech podstatné obménovanych, ukizeme ve srov-
nani metrorytmického a melodickomotivického formového schematu néko-
lika vizovskych lidovych pisni.53

V pisnich o jednom metrorytmickém motivu vytvoril lidovy pévec tako-
véto napévné tvary: a—b (é. 23), ab—ab (¢. 22),a—b (6. 19),aa”"—bb"} a’
(¢. 14), aa” — b c (¢. 12), ab — cd (¢. 25). V pisnich o dvou metrorytmickych
motivech vytvoril takovéto ndpévné tvary:ab = (a’ ?) c(¢. 18),ab—cd
(¢. 15, 17). V pisnich o tfech metrorytmickych motivech vytvoril takovéto
napévné tvary:a b c (¢. 16), a b — ¢ d (¢. 10).

Schematicky prehled motivické stavby napéva naznacéuje, jak se skla-
debny potencial vizovskych taneénich a svatebnich pisni a hlavné balad
presunul do sféry melodické vynalézavosti a exponovanosti, ktera se vy-
hybala mechanickému opakovani melodickych myslenek v napévu jiz jed-
nou pouZitych,5, a ktera negovala melodické kroky pramenici z harmonic-
kych (akordickych) vztaznosti novodobé dur mollové tonality.

Domnivam se, Ze jsem se dotkl nejdtilezitéj$ich hudebné strukturalnich
zvlaStnosti autochtonnich vrstev vizovské folklorni tvorby, které se ucho-
valy predevsim v helekackach, v obfadnich popévcich a pisnich, v epickych
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lidovych skladbach i v pisnich taneéniho charakteru. Snad se mi podatilo
dokazat, Ze vizovskd folklorni lokalita piedstavuje hudebnd a slovesné
jednu z osobitych a zajimavych oblasti Vala§ska, presnéji refeno lokalitu,
ktera spolu s Vsetinskem, Gottwaldovskem, Valaiskoklobouckem, Luhacov-
skym Zalesim a ¢astecné i Uherskobrodskem tvofila v jisté dobé homogenni
celek. Zcela ve smyslu autentickych pozorovani videriského bibliotekare
éeského plivodu Aloise Hanke z Hankensteina, ktery ve své knize Biblio-
thek der mihrischen Staatskunde (Wien 1786, str. 5—6)% zatradil k Zalesa-
kim (Zalessaken) obyvatelstvo Vsetinska, Gottwaldovska, Vizovska, Va-
lasskokloboucka, Luhacovského Zalesi. Uherskobrodska, tedy regionalit,
mezi nimiZ se vyskytovala nejblizsi pisfiova pfibuzenstvi. Pfibrani 3irsich
srovnavacich hledisek také ukazalo, Ze Vizovsko se svou pisni, podobné jako
ostatni folklorni lokality Valasska a bezkydského Slezska, spadalo kdysi do
sféry vlivu pastevecké kultury Karpat.

POZNAMKY

-

Voditkem pro vymezeni vizovské folklorni lokality mi byla hlediska politicko-
spravni a nikoliv etnograficka. DrZim se v tom star$i prace V.Pefinky, Vizov-
sky okres, Brno 1907, a soupisu obci, jejichz struénou historii Pefinka ve své knize
podava. Pro takovéto ohraniéeni jsern se rozhodl proto, Ze Vizovsko jako samostatna
etnograficka jednotka neexistuje. Jde spiSe o oblast, ktera byla soudasti Sir§iho
etnika, do néhoZz postupné zasahovaly rtzné vlivy. To snad také vedlo star3i kro-
nikate (Pefinka, CiZmar) k oznadeni Vizovska nebo alespon jeho ¢asti za souédast
Slovacka. Ukazeme vsak, Zze Vizovsko i svou pisni naleZzi ValaSsku.

2 Pripomefime si Bartosuv soud z jeho pfedmluvy k Ndrodnim pisnim morav-
skym (Brno 1889) na str. CXLII: ,Pilny a velmi svédomity tento sbératel (tj. E. Peck,
pozn. JV) pfisel trochu pozdé. Na Vala¥ich od nékolika let zpivd se jiz velmi mdlo
i nezbyvd naSemu sbérateli neZ pabérkovati... Jsou i v jeho sbirce nékteré pisné
vysoce zajimavé, jmenovité po strénce melodické, ale po strince textové vétSina
jich jest rdzu dpadkového.”

31, Janaddek v uvedené knize na str. 191, pivodné ve studii Osnovy hudebni li-

dovych tanci na Moravé, Cesky lid, 11-1893.

L. Jand¢ek v tomto rysu spatfoval svérazny zplsob rytmizace slovenskych (slo-

vackych) lidovych pisni. Cit. edice str. 266, puvodné v jeho predmluvé ke spole¢né

sbirce Barto§—Janaéek, Ndrodni pisné moravské (Praha 1901).

Sousedni lokality na tom nebyly doneddvna lépe. Cekdame dosud na pojednani o li-

dové pisni Vsetinska, Gottwaldovska a tzv. Zahoii. Pé¢i Ustavu pro etnografii a fol-

kloristiku CSAV v3ak zato jiZ vySly ucelené pisiiové monografie Vala&skokloboucka

(Lidové pisné a tance z Valasskokloboucka 1, Praha 1955 red. K. Vetterl a IL

Praha 1960, red. K. Vetterl a Z. Jelinkova) a tzv. Luhadovského Zalesi

(J. Cernik, Zdleské pisné z okoli Luhacovic, Praha 1957), které poloZily zaklady

k poznani lidové pisné jiZniho ValaSska, K. Vetterl pak ve svém Doslovu (po-

N

o



VIZOVSKA FOLKLORNI LOKALITA 101

znamky k ndpéviim), 11. dil cit. edice z ValaSskokloboucka, str. 388—453, zevrubné
rozebral lidovou pisen Valasskokloboucka.

¢ Pfiznavam se k tomu, ze podnét k napsani této studie zavdaly divody hudebné
historické. Pfi praci na monografii o Zivoté a dile vizovského roddka A, Haéby
jsem narazil na nékteré otazky, jejichz hlub%i pochopeni je odvislé od dukladného
pozndani lidové pisné Vizoviec a $irSiho okoli. Vyznamna ¢ast Habovy tvorby roste
myslenkové a hudebné z lidovych kofenl (napf. opera Matka), A. Hiba sam se i ve
svych teoretickych ndzorech dovoldvd umeéleckého piikladu lidové pisné rodného
kraje. Umeéleckohistoricky zietel v8ak nemé&l nikterak upozadit folkloristicka hle-
diska, kterd v nasi studii pfece jen prevazuji.

7 Z notaéniho hlediska budou zvlasté sporé zapisy SuSilovy a Peckovy, Zel jinak vét-
"Sinou nejcennéjsi pistiové pramenné fondy, které z Vizovska mame. F. Sudil a po
jeho vzoru E. Peck pouzivali v notaci mechanicky tridoba taktova schemata
i tam, kde to odporovalo duchu pisné, opomijeli celkem tempové udaje a vibec si
nevsimali lidové instrumentalni hry a jinych zvlasStnosti lidového hudebniho pro-
jevu (ozdobné melismatické tony ve zpévu, agogicka zvinénf apod.). Co do pfesnosti
vétsina soucasnych sbératellt pokrocdila za své pifedchidce. Prikladem sbératelské
peclivosti jsou zapisy helekaéek, které uvefejnil V. Valek (Pasdcké pisné z Zele-
chovska, Lidovd kultura vychodni Moravy II, Brno 1961, str. 112n.).

8 Vizovice byly sice v poslednim pillstoleti zastinény sousednim Zlinem (Gottwal-
dovem), v 19. stol. v8ak pfedstavovaly jedno z ¢ilych moravskych méstetek, v némz
byl rozvojem femesla (soukenictvi, obuvnictvi, feznictvi) vydatné posflen jejich
meéstsky raz.

3 Prvni valaské paseky na Vizovsku se pfipominaji v Prlové roku 1654. Srovn.
V. Petinka, Vizovsky okres, str. 16.

19 S pribuznymi pasteveckymi pop&vky jsme se mohli tfeba setkat i na moravském
Kravaisku, osidleném kdysi némeckym obyvatelstvem (srovn. J. G. Meinert,
Alte teusche Volkslieder in der Mundart des Kuhlindchens, 1817, vyd. Briinn 1901,
str. 194—198, Kuhreihen). Pastevecké popévky c¢eskomoravského pomezi (pasacké
,hojakani“) a slovenské ,kravarské noty“ maji slovesné a hudebné svou vlastni
tvarnost. Srov. sbirku H, Bima, Valasské a slovenské lidové pisné, Praha 1954,
str. 19—-20 a Slovenské Tudové piesne, sv. 1, Bratislava 1950, & 174 a 175. Zajimavy
je vyskyt nékolika pasteveckych popévkd na Hané, doloZeny ve sbirce SuSilové.
Ze skupiny popévki, které F. Sus$il oznadil spoleénym nazvem ,travacky“ (¢. 1564—
1467) se jihovalaSskym helekad¢kam nejvice blizi & 1467 z Netéic u Sobéchleb.

1 E. Peck, Lid ne Vizovsku, CVMSO XII-1895, str. 58—59.

12 Na toto étyfverSi navazoval text bézné rozsifeny ve viech krajich Moravy a Cech:
»Svaty JiFi vstal, | pole odmykal, / aby trdva ristla, / tréva zelend. | Tréva zelend /
az po kolena, /| a jé synefkovi /| aZ po ramena”. Tento priklad svédéi o tom, Ze
i na Vizovsku vliv cirkve naru$il autochtonni raz obradni folklorni tvorby. Je to
vidét i z Zadkovskych koled a her na Vizovsku hojné rozsifenych. Srovn. E. Peck,
Lid na Vizovsku, CVMSO 1895—XII.

13Susgil, ¢ 2308 od Pfibora, 2309, 2310 z Horni Beévy, 2311 ze Zubfi, 2315 a 2316
z Hrozenkova, F. Barto$§, Nafe déti, podle vyd. z r. 1951, str. 327, & 30 z Roi-
nova, H. Bim ZaSova (A 28, z r. 1907, signatura Ustavu pro etnografii a folklori-
stiku CSAV v Brné, podobné v dal$im textu), A. Vaclavik, Luhalovské Zdless,
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Luhaéovice 1930, str. 389, PoldSek-KubeS§a, Vala$ské pésnicky III., Milotice
1941, ¢. 84 ZaSova,

E. Peck, Lid na Vizovsku III, Ubelskd doZinka, CVMSO XII-1895, str. 136—140.
Srovn. Barto§ovu struénou charakteristiku heéadek v jeho sbirce Nové ndrodni
pisné moravské, Brno 1882, str. 92.

F.Susdil, Moravské ndrodni pisné, IV. vyd., Praha 1951, str. 488.

Srovn. cit. Peck o vo pojednani o ubelské dozZince, str. 137.

D4 se oviem vysvétlit spoleénym ptvodnim pramenem Ziovych popévkl a pisni
vicerych etnickych oblasti, dale je$té fluktuaci chudych vrstev vala$ského oby-
vatelstva, které si pravé v dob& Zni hledalo obZivu v turodnéjSich slovenskych
krajich a pfinaSelo tak (respektive §ifilo) texty Zfiovych pop&vka a pisni. K tomu
srovn. vice A, Vaclavik, Podunajskd dedina v Ceskoslovensku, Bratislava 1925,
str. 358.

Nase slovesna folkloristika tyto texty klasifikovala jako poziistatky mySleni a citéni,
socidlnich a prdvnich zvyklosti feuddlni a pfedfeudaln{ doby. Srovn. O. Siro-
vatka, tdwvod k oddilu svatebnich pisni ve sbirce Lidové pisné a tance z Valaisko-
kloboucka I., str. 183n.

Jde o 1. typ z tabulky ,Hlevnich typu mndpévi“, kterou sestavil K. Vetterl
v prvnim svazku citované sbirky. Na Vizovsku se setkame kromé toho jesté s III.,
IV., V. a VI. ndpévnym typem z této tabulky. VétSinou se tyto napévy zpivaly se
shodnymi texty jako na ValaSskokloboucku tu a tam jen nepatrné obménovanymi.
Jejich jista torzovitost a mezerovitost spada na vrub nesoustavnosti sbératelské
prace na Vizovsku. UvaZme, Ze je§té po E. Peckovi (ten zapsal cenné svatebni
popévky a pisné v Ublu a Vieminé&) nalézali sbératelé v obcich byvalého vizovského
okresu pamétniky, ktefi jim zazpivali zajimavé svatebni pisné a popévky. (srov.
detné svatebni texty z Jasenné u Poladka-Kubedi, IV,; vizovskou svatbu
popsal J. Cizmaf v Ndrodopisnych a Zivotopisnych pamétech Vizovic, str. 11—35).
Jak bohati mohla byt sbératelskd Zen, kdyby se na Vizovsku zaéalo se systema-
tickym sbérem diive! Uplnéjdi obraz svatebnich a jinych pisni a popévki na
Valasskokloboucku a Luhadovském Zalesi je imérny soustavnosti, s jakou se tam
sbératelsky pracovalo. Na Vala8skokloboucku zapisoval lidové pisné po Susilovi
vynikajici H. Bim (1908—1913) a poé¢etna sbératelska expedice Ustavu pro etno-
grafii a folkloristiku CSAV (1949—1952), jedineénym voditkem pro sbératelskou
praci J. Cernika na Luhadovském Zalesi se stala pomoc, kterou mu poskytl
A. Vaclavik, autor monografie o této folklorni lokalité,

V rukopisnych fondech Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV v Brné jsem
nasel jedinou kramarskou pisefl, kierou v Luzkovicich roku 1910 zapsal J. Nedbalek
(A 106).

Jde o baladu polského puvodu rozsifenou u nas v mnoha variantach ve vSech
vyznamnych sbirkach, kterou najdeme napf. u Sus§ila hned v nékolika variantach
(€. 206 Stitn4a, 205 z Prudanek, 207 od Ostravy).

Pri uchovani nékterych charakteristickych melodicko harmonickych postupa star-
§ich pisni, napf. lydickd tomalita v é 37 B. III, typické toninové vyboéeni tzv.
moravskou modulaci a postup dvou ¢&istych kvart na sobé v ¢é. 25b téZe sbirky.

To nap¥. nelze fici o helekaékach prestoZze i mezi nimi objevime textové a napévné
adaptace jinych pisfiovych druhi a kategorii. Namatkou upozoriiuji na néktera ¢isla
Pasdckyjch pisni ze Zelechovska. V. Valka: napév & 10 je variantou obecné rozsi-



3

=4

(X3
[~

33

@
x

VIZOVSKA FOLKLORNI LOKALITA 103

Fené vojenské pisné, & 15 textovou a ndpévnou variantou pisné ,Mali¢kd su“, €. 14
textovou variantou v Cechach roziifené pisné aj.

V Peckové sbirce z r. 1884 neni o tancich ani zminka, i kdyz nékteré pisné zde
uvefejn&né, jsou nepochybné taneéniho pivodu. Jenom v rukopisnych zapisech
Peckovych, jejichz opis je ulofen v Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV
v Brné (A 899), najdeme u &. 5 poznamku ,tocend” (nipév ke zndmé pisni ,Domlii-
val né jeden chlapec, 3e meumim chleba napect® je jen naznacden) a u dalSich
zaznamu poznamka ,handckdé”.

Ze nemuselo jit o tanec, ktery prisel na Vizovsko z Hané, ukazuje torzo pisné
k handcké (Cizmaft, cit. dilo, str. 191), kK n&émuZ najdeme mnohem uplné&jsi
varianty na severnim ValaSsku: staroddvny valaisky B. III, 1807 Jasenice a Pol.
Kub. I, ¢. 126 Trojanovice!

Dvou aZ pétifddkové napévy o periodicky pravidelné ¢lenéné formé ve dvoudobém
taktu se s oblibou pohybuji v synkopické, triolové rytmisaci, rddy stfidaji rovné
doby s tefkovanym rytmem. Tonalné a melodicky nejsou téhoz typu: Napévy
modalniho charakteru jsou v mensing. Castéj$i jsou dur mollové nap&vy a melodie
se zajimav¥mi tonalnimi vybofenimi (tzv. moravské modulace).

Kromé& pisni oti§ténych v ptiloze na$i studie budou tane¢niho pavodu jesté tyto
pisné Peckovy sbirky z roku 1884: ¢ 1, 2 (mé&la by byt notovidna ve 2/, taktu),
5, 14 napévny variant slovacké taneéni pisné , Ach, Jurenko®, 30 (méla by byt
notovana ve %/, taktu), 33 (méla by byt notovana ve 2/, taktu, nidpévny variant
koulané B. 1. ¢é. 2) aj. — Ze Sus§ilovy sbirky budou k todené tyto zapisy: ¢. 702
z Ujezda, 1502 Provodov a Bfeznice (ndpévny variant zlinské koulané B. I., & 20),
533 a 1122 z Vizovic.

Srovn. k tomu hlavné Janaé¢klv fejeton Hudba pravdy (1893) a kapitolu Hudci
2 harmonickéd strdnka lidové hudby z jeho studie O hudebni strdnce mdrodnich
pisni moravskych (1901) z knihy Leo§ Jandcéek o lidové pisni a lidové hudbé, str.
183n. a 371n.

Evidentni dlohu sehrala nastrojova hudba v lidovém tanci. Tim ovSem neminime
tvrdit, Ze by se ,netane¢ni“ pistiové kategorie vyvijely uplné bez dotyku s lidovou
instrumentdalni praxi. Lze vSak predpokladat, Ze v hecenych a heleka¢kach pfimy
dotyk s instrumentalni hudbou neexistoval. V naSich epickych zpévech neni zatim
uloha instrumentélniho privodu uspokojivé objasnéna, za to v nékterych obfadnich
pisnich muzeme povazovat vliv instrumentadlni hudby za prikazny.

Sbératelé nezapsali instrumentalni hudbu z Vizovska.

Z novéjsich praci se zabyva nejdukladnéji lidovymi hudebnimi nastroji na Valassku
kniha Jozi Orszdga Vraneckého, A mél jsem ji pi§talenku, Ostrava 1963.
Na riznych mistech roztrou$ené zminky a zpravy o gajdo$ich na Vala&sku shrnul
L. Rutte v knize Geajdy a gajdosské tradice na Valadsku a Slovdcku, Straznice
1964. Nové cenné udaje o valasskych gajdosich otiskl K. Vetterl ve studii Nej-
star$i zprdvy o gajdoSich na Valassku, Cesky lid 1.-1963, ¢. 5.

A. Vaclavik se v Luhacovském Zdlesi (str. 488) zmitiuje o jednom z poslednich
gajdo3u na Vizovsku o Badurovi ze Slopného, ktery zde pilisobil v padesatych
letech minulého stoleti. L. Rutte ziskal pro svou knihu 1idaj o gajdo3ovi Z e m a-
novi z Trnavy ze vzpominek starych lidi (str. 24).

5J. Cizmaf, Ndrodopisné a Zivotopisné paméti Vizovic, str. 188.

Z této Cizmartfovy struéné vzpominky lze tézko usuzovat, zda jiZ v 18. stoleti
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ve Vizovicich existovala hudba toho typu, o niZ se zmifiuje nebo spiSe starsi
a primitivnéjsi seskupeni housle—dudy—cimbal.

37 Udaje o Habové a vizovské kapele mi od starych pamétnik pomohli ziskat
G.Imry$§ek a E. Haba, jimZ za to srdeéné dékuji.

¥ A Vaclavik uvadi, Ze na Luhaéovském Zalesi vystfidaly ,dechovky“ (plechové
hudby) puvodni dfevéné hudby nékdy v sedmdesidtych letech minulého stoleti
(Luhadovské Zdlesi, str. 489). S timto zjiS§ténim se shoduje i hodnovérné svédectvi
Cizmafovo o osudu dfevénych hudeb na Vizovsku (Ndrodopisné a Zivotopisné
paméti Vizovic, sir. 188).

% Ta hrala v obsazeni{ malé ,dechovky*“ nebo salonni hudby dobové taneéni skladby
(F. Kmoch, L. Hmyk, mistni skladatelé Jan Rychlik, Jan Vysko¢il), spolefenské
a remeslnické tance i lidové pisné.

¥ Primym produktem té&chto nivelizujich vlivll byly spoledenské a figuralni tance,

ale i ¢etné pisné s dur mollovymi napévy, které najdeme v Peckové a ojedinéle

jiz v Susilové sbirce (¢. 1858 z Vizovska). To naznacuje, Ze na Vizovsku mohlo
dojit ke vlivu novodobé dur mollové umélé hudby na lidovou pisefi jiz dfive, nékdy

v poloviné 19. stoleti. Na ValaSskokloboucku pronikl tento nivelizujici vliv asi

pozdéji. K. Vetterl zjistil, Ze v Popové na Vala§skokloboucku existovala jesté

v prvnich desitiletich nageho véku vedle ,dechovky” i dfevéna muzika. Obé& hudby

vedl popovsky hudec J. KoSelka, srovn. Lidové pisné z Vala3skokloboucka II.,

str. 419.

Srovnej hlavné kapitolu Vliv esteticky, ale hlavné vliv akusticky utvrzuje a usta-

luje ndpévky pisné z jeho studie O hudebni strince ndrodnich pisni moravskych.

V knize Leos Jandéek o lidové pisni a lidové hudbé, str. 294n.

42 K tomu srovn., kromé jinych knihu J. Kresanka, Slovenskd Tudovd piesert zo
stanoviska hudobného, Bratislava 1951, str. 120 a 128.

4 A HAba ve své rukopisné autobiografii Mwuj lidsky a umélecky vyvoj (1942)
vzpoming, jak otcova dfevéna muzika zajiZd&la do okoli Vizovic a doprovazela
ke zpévu a tanci lidové zpévaky, ktefi-,uméli je§té po staru vykrucat, tj. zpivat
a ozdobami wvybolujicimi z obuvyklého piultonového systému“. Slo nepochybné&
o bichromatické odchylky, které se vyskytovaly v pévecké a instrumentalni praxi
starych zpévdkll a muzikantd v celé vychodomoravské oblasti, jak to doklada
nejenom piimé svédectvi HAbovo, ale i ojediné&lé zapisy vynikajicich sbérateld,
jimZz neusdly jemné intervalové odchylky ve zpévu a hfe lidovych muzikantd.
Tak napt. H. Bim zaznamenal ve Vala3ské Bystfici pisen s neutralni tercii, srovn.
L. Janaé¢ek-P. Va§a, Moravské pisné milostné, Praha 1930, & 62, 3ch. L. Ja-

-----

4

(&. 7 téie sbirky) poznamenal: ,V pisni nebylo intonalni jistoty v VI [stupni]
d moll; znélo polo hes polo h*. D. Holy ve své rukopisné monografii Horidcko —
dulezité stiedisko lidové hudby ma Moravé (1963) pise o zakonitém vyskytu
neutralni tercie ve zpévu starych zpé&vakld. F. Dobrovolny ve své praci Lidové
hudebnt ndstroje na Moravé I., Praha 1958 objasfiuje instrumentalni puvod zvy-
Sené ¢isté (nebo sniZené lydické) kvarty. Ve slovenské, vychodoevropské lidové
pisni a orientdlni hudbé jsou bichromatické odchylky béZnym zjevem, mnohdy
tvori podstatu svéraznych ténovych systémi.

Jiz L. Jandaéek si v8iml, Ze vychodomoravské respektive valaiské lidové pisné
»maji chromaticky podklad spoleény s veSkerou moderni hudbou.” Z pred-
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mluvy ke druhé Barto3ové sbirce (1889), pretisténo v knize Leo$ Jandéek o lidové
pisni a lidové hudbé, str. 143.

Sam jsem nap¥. zjistil, Ze v nékterych baladiach na vychodni Moravé a ve Slezsku
ptevazuji staré stupnice mollového razu (dorska, aiolska). Srovn. mou rukopisnou
praci Lidovd pisefi na Moravé a ve Slezsku, Brno 1957,

O pouziti t&chto skladebnych zplsobu v jihoslovanské lidové pisni piSe K. Vetterl
v Doslovu (Pozndmkdch k ndpéviam) k cit. edici z Vala§skokloboucka, II, str. 43° 1.
Nejenom na Slovacku, ale i na ValaS§sku (Vizovsku) se hudci cviéili ve sdruzené
hre. A. Hiba vzpomina, jak ho jeho star$i bratfi doma uéili v dovednosti podchy-
covat jemné intona¢ni odchylky zpévu ve hfe a v harmonickém doprovodu na
housle ¢ basu. Srovn. A. Haba, Muj lidsky a umélecky vyvoj.

Srovn. Leo$ Jandéek o lidové pisni a lidové hudbé, str. 575—576.

Na nékolika mistech knihy Leo§ Jandéek o lidové pisni a lidové hudbé.

Tyto typy napé&vu jsem nazval v cit. praci Lidovd piseft na Moravé a ve Slezsku
napévnymi typy melodicko harmonickymi. Uchovaly si v podstaté ptiznac¢né alte-
race starSich modalnich néapévy, ale obohatily souéasné lidovy hudebni projev
o harmonické citéni. Treti skupina napéva se vyznacuje tim, Ze harmonicka slozka
vyznamné spoluutvati i melodiku (napévné typy novodobé dur moll).

Srovn. jejich formulaci v Doslovu k Susilové sbirce, IV, vyd., 1951, str. 756: ,A hle-
ddme-li nakonec pro éeskou lidovou piseri pojem, ktery by vystihl jeji geneticky
charakter, nazveme ji pravdé nejpodobnéji pisitovym typem mndstrojovym,
zatim co pise®t moravskd zustdvd naopak ryzim pisilovym typem vokdlnim~.
Piesvédlil jsem se o tom analysou metrorytmickych kvalit ver$t pisfiového textu
a napévu helekatky ,Ej, hoja, hoja“ (¢. 2) a jejich variant z jinych sbirek. Ve
varianté z Veselé (nase ¢. 2) uréil metrorytmicky profil napévu péti a Sestislabiény
ver§ vstupniho motivu (,,Ej, hoja, hoja®“ — ,kamarddko moja“) tu i tam pak nékde
rozSifeny na osmi nebo devitislabiény vers. Varianty ze Zlinska (B. I., 114) a z Lu-
hac¢ovského Zalesi (Cernik ¢. 7) se opiraji o Sesti a osmislabi¢ny vers, ktery je
piipad od ptipadu rozSifovan na sedmi, deviti, desiti, jedenacti a dokonce tfinacti
slabi¢né verSové utvary.

J Opakovani s mensimi zménami melodie nebo rytmu nepovazujeme za novy Gtvar.
Tohoto vyrazného rysu vychodomoravské lidové pisné si v§iml jiz L. Jandacek
v recensi a v pfedmluvé k druhé BartoSové sbirce (Moravské ndrodni pisné, sv. 1,
Brno 1888 Nékolik slov o lidovgch pisnich moravskych — hudebni strinkc, 1889,
pieti§t€no v knize Leo§ Jandéek o lidové pisni a lidové hudbé, str. 132n a 139n).
Nazyva tyto pisné pisnémi bohatyrskymi (nebo rapsodickymi), na rozdil od pisni
tematickych, v nichZ se jisty melodicko rytmicky ttvar opakuje, i na rozdil od
pisni vpadkovych, periodicky a motivicky jasn& ¢len&nych, pfinasejicich zpravidla
opakovani jednou jiZ pouZitych my$lenek. Nezivisle na Janac¢kovi upozoriiuje na
vychodomoravské napévné typy ,tematické“ a ,atematické® A. Haba v uvaze
Skladebné hodnoty v lidové pisni, str, 9. Vyslo v publikaci Ndrod v pisni (vyd.
J. Seidel), Praha 1940.

Kolegovi R. Jefabkovi dékuji za upozornéni na tento zajimavy dobovy do-
kument prinasejici cenné zpravy o zivoté moravského lidu v 18. stoleti.
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NOTOVE PRILOHY
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TRNAVA, sb. V. Brada, A 959 (1950).

Popévek, jimz zahajovaly kravarky helekani. Textovy variant zaznamenal F. Bartos
na Zlinsku (B. I. 113). Podobné zadinaly i texty nékterych helekaéek na Valassko-
kloboucku, Vsetinsku a Luhadovském Zalesi: Susil, ¢. 1473 z Pozlovic, Cernik, Za-
leské pisné €. 3 z Breznice, Val. Klob. I, & 9 Seninka, Val. Polanka, Prlov, Valek,
Pasické pisné z Zelechovska & 8 Jaroslavické paseky. Textova a ndpévna varianta
je doloZena na Vizovsku v rukopisné sbirce O. Pukla a P. Spielmanna (A 894 Prlov).
V mixolydicky zabarveném napévu je notaci naznaden parlandovy raz popévku pro-
dluzovanim nékterych tént.
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g, fo-ja, ho - Js, co kra-vié-ka ne-rg-pi - je,  1gm sa Maren-ki v-my -je,

VESELA, sb. V. Valek Pasacké pisné z Zelechovska ¢. 5 (1957).

Helekacka. Jeji rozdifeni na Vizovsku je doloZzeno Susilovym zdpisem z Vizovic
(6. 1469, bez napévu). Textové varianty najdeme i na Vala$skokloboucku, Luha¢ovském
Zalesi, Gottwaldovsku, RoZznovsku a dokonce na Moravském Kravarsku: Susil, ¢ 1490
z Vidée, Vaclavik, Luhadovské Zalesi str. 216 a 503, Cernik, Zaleské pisné & 6
Lipova a ¢é. 7 Breznice, Val. Kiob. 1. ¢. 8 Lipina a ¢. 7 Brumov, Gellnar Sirovatka,
Pisné z Trinecka & 153a NAavsi, 153b Pisek, 153c Hnojnik, Meinert, str. 194—198.
Jina textova verse ze Zlinska B. 1. & 114. Prosty parlandovy napév postihuje diky
peclivé notaci mnohotvarnou rytmiku zpévniho podani helekacek, kterda se prizpa-
sobuje poétu slabik verse a metrorytmickému seskupeni slov,
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Iy v-nef-t pe-lej-ko-vg, ty vi-nedby  pe-laj-ko-rg vi-la sem fa o diem  po-hi.

ZADVERICE, sb. J. Roléik A 127 (1900).

Obradni Zriovy popévek. Zpival se pfi viti dozinkového vénce. Textovym motivem
uzce souvisi s obfadni svatebni pisni, kterd symbolizovala louCeni nevésty s vinkem

{pisenn ¢. 11). Zakladni motivické jadro napévu v osminovém pohybu je melodicky
a rytmicky stale obménovano.
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VSEMINA, sb. J. N. Polasek - A, KubeSa Valaské pésni¢ky V. & 174 (1946), 4 sloky.

Obradni dozinkovy popévek. Textova kontaminace se skladd z Zertovného dvoj-
versi (L. sl.) a vlastniho obfradniho textu, ktery zpivala cestou do dvora druzina Zencu
nesouci doZinkovy vénec (2.—4. sl.). Jde o jeden z nejrozs§ifenéj$ich obfadnich popévku,
ktery je zndm na celé Moravé, v Cechich i na zapadnim Slovensku: B. II. & 533
z Borkovan u Klobouk, H. Salichova, Za starych ¢ast, str. 204, Vrbas, Zbanice str. 77,
Kovafova a Stépanovice A 388 a A 468, Pernica, Rok na moravském Horacku str. 102,
Erben é. 43 (Vano¢éni koleda), Geryk. Puchovska dolina II, é. 17; F. Barto§ (B III
str. 524) odkazuje i na varianty polské. Roz$ifeni popévku na jiznim Valassku
dokladaji varianty: Val. Klob. I, & 58 Studlov, B. II. 1004b Vsetin, Peck z Ubla
CVMSO XII-1895 str. 139 aj. Motivicky souvisi s podobnou svatebni pisni, kterd se
zpivala pfi pfijezdu do domu Zenichova. Parlandovy napév je v prvnim melodickém
radku lydicky zabarven a shoduje se s nap&vem ¢. 12,

5
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ke kon-cu, 19-Fon-ky, ke kon - cv, na 13 - ha; ;a -d;//; :h/ ban - .

VIZOVICE, sb. Fr. Sus$il, Moravské narodni pisné ¢. 1563 (1860), 5 slok.

Znova hecena. Zertovny text je doloZen ve variantech z jiZniho Valadska, Mor.
Kopanic a Slovenska: Peck CVMSO XII-1895 str. 136 Ublo, B. III 998 (zac¢atek textu),
Pol. - Kub. I. & 31 Lutonina, Cernik, Kopani¢afské pisné & 309, Val. Klob. I. &. 45a-b,
Bylnice, Lipina, Zdéchov, Val. Polanka, Kollar I., 30. Schematickou notaci ve tri-
¢tvrfovém taktu je naruSen parlandovy raz mixolydicky zabarveného napévu.

Ivolna
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o nsm Pan-b¢ po -mo -het 5 s - 58 -dnm re - mo - het.

UBLO, sb. E. Peck, Casopis vlasteneckého muzejniho spolku v Olomouci XII-1895
str. 137, €. 5, 3 sloky.
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Znova hedenda. E. Peck doprovazi sviij zapis poznamkou: ,Eiée jak dozali, to je ta
hecavd“. Jeden z nejrozsitenéjiich textll Zriovych popévkl najdeme na celém Valassku,
Mor. Kopanicich a zdpadnim Slovensku: Su§il, ¢. 1564 od Pribora s podobnym mo-
tivem, B. III. 1001 bez udani provenience, Pol. Kub. IV., ¢. 78 Trnava, A 759 Bratrejov
se stejnym napévem, Val. Klob. I, ¢. 38 Polanka, str. 83—84 s odkazy na textové
varianty z ValaSska a zapadniho Slovenska, Cernik, Kopanidafské pisné ¢&. 310,
Kollar 1. 572, Slovenské spevy 1. 367, TII. 268 a 192, Slovenské Iudové piesne II, ¢. 79
Lieskové a ¢. 450 Kokava. Z valasskych variantd je nejzajimavéjél’ B. III. ¢ 1001
od Vsetina a Polaskliv-KubesStv z Prostredni Becvy Knéhyné (IV, ¢é. 44) pro koledni
refrén ,,Hej, hej* a motivickou pribuznost se starou svatebni pisni ,,Zro;nlz se émeloveé”
(Susil, €. 1121 Choryné). Kratky parlandovy napév zdomadacnél na Vizovsku. Zpival se

zde i se znAmym dozZinkovym textem ,,Chystaj, gazdo, aldamas“ A 989 Ublo.

7
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NEOBUZ, sb. O. Pukl, P. Spielmann A 894 (1957), 2 sloky.

Obradn{ svatebni popévek. Zpivala jej stfidavé druZina nevésty a Zenichova jak
ukazuji aplnéjsi zapisy Susilovy a jinych. Popévek je starého pavodu a najdeme ho
v ¢etnych textovych variantech na jiznim Valaésku,.Slovécku a zapadnim Slovensku:
Susil, ¢é. 1264 Slusovice, €. 1265 z Vlachovic, B. I. & 84 ze Zlinska, Barto§, Moravska
svatba str. 70, Vaclavek, Valasskd svatba str. 22. Vaclavik, Luha¢ovské Zalesi str. 365,
Tomek Hordk, Slovenské pisné z Uherskobrodska, & 111, Cernik, Zaleské pisné ¢&. 95,
Slavnosti a lidové obycCeje z Moravy, Valasska Polanka str. 14. Pol. - Kub. IV, ¢
Drskova, Val. Klob. I, str. 250n, A 814 Podkopni Lhota, A 757 Drikova, Vaclavik,
Podunajska dédina str. 230. Popévek souvisel jisté s didvnou zvyklosti dochovanou
jesté na Hortidcku: Zenichova matka poda synovi a nevésté na pravou dlafi trochu
medu, ktery si nevésta a Zenich navzajem sliznou ,aby si byli vidy mili a vzacni“
(Mor. Slovensko II, str. 682). Parlandovy napév volné obmeéfiuje svatebni notu rozsi-
fenou na jiznim Valassku.
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UBLO, sb Ed. Peck, Casopis vlasteneckého muzejniho spolku v Olomouci XII., 1895,
str. 60, €. 35, 4 sloky.

Svatebni popévek. Zpivali ho svatebcané ,jeda Jasenni“. Nékolik textovych obmén
zaznamenali sbératelé na Vala$skokloboucku a na Luhacovském Zalesi: Val. Klob. L.
¢. 97a, Valadské Klobouky a & 98b Bylnice, ¢. 105a Studlov, 105b Brumov, Pol. Kub.,
II1. & 24 Stitna, B. I1II. & 820 z Brezlivek, Vaclavik, Luhadovské Zalesi str. 342.
Rytmicky pravidelné ¢lenény parlandovy ndpév je variantou naseho ¢&. 10.

%zﬁ%@z@

Ko-¢i - an Ko-ci -an ko - ci -dn - - riy 7. nec,
I o - fe- nit Wejmon-ki mfa - de - nec.

LHOTSKO, sh. F. Dobrovolny, Z. Seveldova A 759 (1952).

Obiadni svatebni popévek. Je doloZen nékolika textovymi varianty na Vizovsku
(Ublo a Bratfejov A 759). Parlandovy napév se objevuje s dalSimi svatebnimi texty
na Valadskokloboucku (Val. Klob. I. ¢ 148f), Vizovsku (Neobuz A 894, SluSovice
A 894) a na Luhacovsku (Susil ¢. 1216 Luhacovice a 1215 bez udani provenience).

10
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Ra'-dy byﬂ‘e za-t'a-pi-‘fy, o- rl-ne - Ik pn-;ra-n-fy, la-le, Ba-z'e, mij.

VSEMINA, sb. J. N. PoldSek - A. Kubesa, ValaSske pésnicky V., & 35 (1946), 3 sloky.

Svatebni obfadni pisef. Zpivaly ji ,druzky pied zavijac¢ki nevésty“. Text této pisné
je dolozen v mnoha variantech na jiznim Valaisku, Luhacovském Zalesi a Uhersko-
brodsku: Susil, ¢ 1181 Branky a 1182 bez udani provenience, B. I. & 46 ze Zlinska,
Peck, ¢. 221 z Ludek (nase ¢. 11) a ¢é. 227 ze VSeminy, Val. Klob. I, ¢ 150 a 157d
(zde uvedeny daldi varianty), Vaclavik, Luhadovské Zalesi str. 368, Cernik, Zaleské
pisné ¢. 107 z Pozlovic, A 678 Hovézi, Tomek Horak, Slovenské pisné z Uhersko-
brodska ¢&é. 89. Nékteré varianty pokraéovaly obradni pisni ,Muj vinecku fijalovy“
(nase é. 11). Napév se zajimavé rozsifenym zavérem vybocéuje ,moravskou modulaci®
z toniny G- dur do toniny F-dur. Vzddlenad motivicka pribuznost s koulanou ze
Zlinska (B. 1, ¢é. 2) a se sedlackou z Hornacka (Polacek, Slovacké pésnic¢ky, I1. ¢. 175)
naznacuje mozny vliv lidové instrumentalni hudby.
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LUCKY, sb. E. Peck, Valasské narodni pisné a fikadla, & 221 (1884).

Obradni svatebni popévek. Zpivaly ho druzié¢ky pri éepeni nevésty. Textovymi
motivy souvisi s obfadnim doZinkovym popévkem (¢. 3) a se svatebni pisni (¢. 10).
Text popévku je dochovan v éetnych variantech na Sloviacku a ValaSsku: Susil,
¢. 1183 z Mikulcic (snad nejuplnéjsi text), 1181 z Branek a 1182, B. I, ¢ 69 ze
Zlinska, B. II., ¢.408 z Lanzhota, 407 z Pru8anek, B. IIl., ¢. 872 z Velké, z HruSek od
Bfeclavi, Tomek Horak, Slovenské lidové pisné z Uherskobrodska €. 89, Ulehla,
Ziva piseni str. 560n StraZnice, Vaclavik, Luhadovské Zalesi str. 217, Cernik, Zaleské
pisné ¢. 110, Pol. Kub. V. ¢ 101, Drzkova a De$na, 124 Pozdéchov, Val. Klob. I,
str. 258. Rytmicky pevné ¢lenény napév je velmi samostatnou variantou é&. 8.

¢ T 4 i v
na dv - he'/' do -l - né  fen - ka dim by- dv -~ JE-
LOUCKY, sb E. Peck, Valadské narodni pisné a #ikadla, ¢. 222 (1884).

Obradni svatebni popévek. Zpival se pfi ¢epeni nevésty a navazoval na popévek
¢. 11. Podobné zaéinaly texty starych balad (nase ¢. 15, dale Susil 299 od Breclavi, 302
z Hostalkovic od Ostravy, 303 od Napajedel). Uplnou svatebni textovou versi ze
Zlina otiskl F. Barto§ (B. I, & 69). Textovou variantu najdeme i u J. CiZmafe
v popisu vizovské svatby (Narodopisné a zivotopisné paméti Vizovic, str. 21), dalsi
varianty srovnej Pol. Kub. V., €. 124 Pozdéchov. Pevné rytmizovany napé&v je v prvnim.
melodickém rfadku lydicky zabarven a shoduje se s napévem ¢&. 4.

N
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bod bu- pef - kv, pod’ho - lef-ku, pro-d5 - me i ja-lo - - dhu.
VIZOVICE, sb. E. Peck, Vala§ské narodni pisné a fikadla & 245 (1884), 5 slok.

Obradni svatebni popévek. Zpival se pii ,prodavani nevésty“ tedy zvyku, ktery
pripomina davny obyéej ziskdvani Zeny koupi. Textovy zlomek se shodnym népévem.
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zapsala ve Vizovicich je3té padesat let po Peckovi F. Kyselkova (A 299). F. Susil
uvefejnil jinou zajimavou variantu popeévku s textovym zaéatkem ,Jedi kupci od
Hulina, pytaji se po éem vlna“ z Napajedel (¢. 1201), ale s napévem, ktery se na
pocatku a v zavéru vyhyba tercovému kroku a pohybuje se dusledné ve sledu
charakteristické velké sekundy a ¢isté kvinty. Text i napév byl rozdifen na jiznim
Valassku a na Slovacku, odkud se asi dostal na Hanou a Brnénsko: Susil, ¢é. 1208
ze Zdounek (jen text), B. I. €. 73 a 75 Zlinsko, Vaclavik, Luhadovské Zalesi str. 367
a 369, Cernik, Zaleské pisné ¢&. 29, Val. Klob. 1., & 91b Stitna, 168 Bylnice, zde téZ
dals{ varianty. B. II. é. 412 Javornik, B. II1. ¢ 882 Ofechov u Brna a 883 ze Zpytinova,
Slavnosti a lidové obyceje str. 38 Velka a 109 z Kroméfizska, Tomek Horak, Slovenské
lidové pisn& z Uherskobrodska, ¢. 95, 98, 101, 108 (jiné textové verse), Lhotsko A 759
a Chrastéjov A 959.
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VIZOVICE, sb. E. Peck, Vala8ské narodni pisné a fikadla, ¢. 243 (1884), 6 slok.

Obradni svatebni pisefi. Textova kontaminace, ktera se zpivala pri odjezdu nevésty
z rodného domu. Dovedné spojuje nékolik textovych motivi, “které najdeme ve
svatebnich pisnich na jiznim Valassku (1. sl.: Susil, ¢ 1220 z Karlovic a 1221 z Rajno-
chovic, 2.—4. sl.: B. III ¢. 903 z Jasenky u Vsetina, 5.—6. sl.: Val. Klob. I, ¢. 130
Drnovice, zde téZz dalsi varianty, B. I. ¢ 80 ze Zlinska, B. III. ¢ 898 z Jasenky
u Vsetfna). F. Susil otiskl tadké dvé odlisné textové verse (¢. 1182 z doplikd z Mrako-
tina, 1236 z Rajnochovic) a odkézal na variant z Meinertovy sbirky (128). Napév je
mixolydicky zabarven a rozS$ifen o dovétek s charakteristickou durovou tercii. Se
shodnym napévkem otiskl E. Peck jiny svatebni text z Vizovic (&. 237).
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Z UJEZDA U VIZOVIC (a z Bfezové), sb. F. Susil, Moravské narodni pisné ¢. 300
(1860).

Balada ,,0 vdové odvledené Turky”, je jedna z epickych skladeb na vychodni Moravé
se vyskytujicich, v nichz mtZeme spatfovat ohlasy skuteénych udalosti z doby turec-
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kych najezdd (XV.—XVIIIL. stol.). Prvni sloka je shodna se svatebnimi pisnémi (naSe
é. 12). F. Sudil zaznamenal né&kolik textové aplnych variant na vychodni Moravé
a ve Slezsku (kromé naSeho znéni z Ujezda je&té & 299 od Bfeclavi, 301 od Zabfeha
z Rovenska, 302 z Hodfilkovic od Ostravy, 303 od Napajedel). Slovické varianty
najdeme u Bartode (B. III. & 16 ze Strani) a Ulehly (Ziva piseni ¢. 162 a 120, 121, 184).
Jiz F. Susil upozornil na vyskyt pribuzné latky v epickych skladbach jiznich Slovana
odkazem na sbirku Stanko Vraze, Narodne pesni Ilyrské (1839, 1., 149). O. Syrovatka
zjistil dalsi epické skladby s podobnymi latkami u jiZnich Slovanu. Do slovenského
podani pronikla i jind, zdpadni verse balady (srovnej Hordk, Slovenské Tudové balady
¢. 30 a 31). Napév je v druhém melodickém rfadku mixolydicky zabarven.
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Z UJEZDA U VIZOVIC, sb. F. Susil, Moravské narodni pisné& & 239 (1860).

Balada s motivem ,0 tisnivém pfibéhu vykoupeni dufe zemielého Zivymi“ je déjové
zjednoduSsenym znénim baladické latky, ktera k nam priSla patrné ze Zapadu. Jeji
ojediné&lé roz§ifeni u nas je doloZeno nékolika varianty v SuSilové sbirce (¢. 235 od
Daédic z Vydri, 239 od Batelova z Lovétina, 237 od Krumlova z Vedrovic, z Vydfi
a ze Zvole, 238 ze Slaviéina). Variant z Cech uvefejnil ve své sbirce K. J. Erben
(¢. 13). F. Susil poukazal na varianty z Moravského Kravarska (Meinert, 13) a z Lu-
zZickosrbska (Haupt - Smoler, I., 92). Pravidelné rytmizovany ndpév je lyricky za-
barven.

17
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OD VIZOVIC Z UJEZDA, sb. F. Su§il Moravské narodni pisn& & 78 (1860).

Legenda ,,0 snidani Panny Marie“ je doloiena v nékolika variantech na Vala$sku,
na severni Moravé a ve Slezsku: Su$il, ¢. 74 z Polanky Vsacké, 75 bez udani pro-
venience, 76 z Lesnice u Zabieha, 77 ze Sklenova u Piibora. J. Hordk (Ceské legendy)
poukazal na dal§i varianty z opavského Slezska a na latkovou souvislost s podobnymi
polskymi epickymi skladbami. Vizovské znéni napévu je pribuzné ndpévam legen-
dickych skladeb z Polanky a z Klenova a vzdalené pfipomene i laéskou milostnou

8 sbornik FF, H1
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pisen ,Sla déveéka, do hdjecka" (B. 11, & 99 z Kopfivnice). O napévu srovnej vice
v textu studie na str. 97.

18
Vy-le - #l I so-kol sa o - bla - lky, 'vy-na'-:'e/ 3
— 4
2 S p o a1

na-de rfee-ky pe - ky, o, na-de rdec - ko stro-rz - ol

PROVODOV, sb. F., Susil Narodni pisné moravské ¢. 389 (1860).

Balada, o ,divce, které se vraci mrtvy mily po letech, sedda na okno a budi ji“. Pfi-
pomina vzdalené motivem, v némZ je ¢élovék pripodobnén ptaku, staré slovanské
balady, ale d&jovou osnovou souvisi se stifedovékou feudalné rytifskou poesii (J. Horak,
Slovenské Tudové balady, str. 45). Jeji text mame dolozen v ¢etnych variantech na
Moravé, ve Slezsku a na Slovensku: Susil, ¢. 388 od Julidnova u Brna, 390 ze Zdounek,
391 od Kyjova z Moravan, 392 z Rybiho od Pribora, B. I. 237 z Nového Hrozenkova,
287 z Lis$né, B. 1I. ¢. 70a z Vazan, 70b z Velké, 70c a 70b z Kopfrivnice, 70e z Podivina,
B. IIL. ¢&. 119a z PrzZna, 119b z Hrubé Vrbky, 119c od Kyjova, 1802 z Valasské Polanky
(zlomek textu, ale s cimbalovym privodem!), Kocman, Pisné lidu z Troubska 23,
Ulehla, Ziva pisert ¢. 314 a 231, MojziSek II, 71, Gellnar-Syrovatka, Pisné z Trinecka
& 14, A 765, Bystfice pod Lopenikem, A 334 BorSov, A 793 Bohonice. — Kollar I,
701n, 390n, Slovenské spevy I. 90, 572, Nitra II. 511 S4ris, 285 Tisovec, Medvecky,
Detva str. 254, Horak, Slovenské fudové balady ¢. 46 (zde dal3i varianty ze Slovenska),
Vaclavik, Podunajska dedina str. 306n, Slovenské Iudové piesne II., 325 Lesf. K.
Vetterl uvadi, 2e F. Ro¢ak zapsal tuto baladu i Nedadové Lhoté (Val. Klob. II,
str. 127). Vizovské znéni niapévu bylo rozdifeno na Valassku, ve Slezsku, na Slovacku
a najdeme ho téz ve vétS§iné variantl ze Slovenska. Kvétnatym cifrovanym slovem
vynikaji varianty ze StraZnice a z Horfacka. O napévu srovnej vice v textu na3f
studie na str. 97.

wo- b G-l - fn-ks Gr-n0 - 0 - k.

Z UJEZDA U VIZOVIC, sb. F. Susil, Moravské narodni pisné& ¢. 405 (1860).

Balada o ,sviidci vrahovi a o zabité sestie, jejiz smrt bratii pomstili“, Patii latkové
k tém epickym skladbam, jichZ puvedni pramen muZeme hledat patrné na Zapadé.
O napévu balady srovne]j vice text nasi studie na str. 97.
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VIZOVICE, sb. E. Peck, Casopis vlasteneckého muzejniho spolku v Olomouci XI1I-1895,
str. 56—57. '

Obradni popévek (blazejska koleda) navazoval bezprostfedné na posvatnou pisend
»Dneskaj je svatého BlaZeja den“ (Susil, ¢. 214 a 2150, Barto§, Nase déti str. 311, 312,
315, 316), ve spojeni s naSim obradnim popévkem =zaznamel tuto pisen E. Peck
a poznamenal k nému: ,na to zpivajice nohama dupajice”. Textové uplnéjsi zapisy
ziskala L. Matlova z Hané (Dluhonice D 14) se zacatkem: ,Sykora se ohfebila, na
krakovském mosté“. Uplné textové znéni srovnej téz Pol. Kub.,, V. & 102 Lipina.
Textové motivy obradniho popévku pripominaji svétskou zvifeci koledu, kterou
zapsal F. Su$il, ¢ 2221—2225, Vyrazné a pravidelné rytmizovany néapév opakuje
a obménuje drobny motiv o tfech ténech. Peckova poznamka a rytmicky charakter
napévu ukazuje na jeho tanetni puvod ne nepodobny taneénimu poskakovani

fasancarua.

v
nly- 0 - Fr fo- ra - ryf.

T
Jy-iy 3 fe - be ne -cho - dil

LOUCKY, sb. E. Peck, Valasské narodni pisné a fikadla ¢. 49 (1884).

Zertovny popévek taneéniho charakteru. Lydicky ndpév s vyrazné rytmizovanym
¢lenénim a pravidelnou periodicitou pfipomina horfidckou sedlackou ,Nemdrni, ne-
marni“ (Leo§ Jandlek o lidové pisni a lidové hudbé, str. 359n). Textové varianty
najdeme v tane¢nich pisnich na Hornacku, v jiznich Cechach aj.
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BRATREJOV, sb. F. Dobrovolny, Z. Seveldova A 759 (1952), 3 sloky.

Tanedn{ pisei k tocené (vala§ské). Sbératel ke svému z4apisu poznamenal:
wZapleskal pfed muzigu, pfedzpival a Jel si pro taneénicu“. J. Hordk v poznimce
k variantu z Uherskobrodska (Tomek-Horak, Slovenské pisné z Uherskobrodska
str. 64—65) upozornil, Ze jadro textu tvofi motiv baladického rdzu znadmy z &etnych
variant z Cech, Moravy i ze Slovenska. Varianty z Vala§ska: Peck, & 62 Polanka,
Pol. Kub, IV, & 119 Vala3ska Polanka a Lipina, Val. Klob. II., & 108 a NedaSova
Lhota 108b Vysoké Pole, VAiclavik, Luhafovské Zales{ str. 347. N4pév bratfejovské
varianty najdeme ve znénich ze Vsetinska, Valaiskokloboucka a Uherskobrodska.

23

as
Lpo-lan -ske - ho ko -she . WE .k, w-le - .l Ja- S -t ke

UBLO, sb. E. Peck, Casopis vlasteneckého muzejniho spolku v Olomouci, XV, 1898,
str. 58, & 28, 4 sloky.

Milostna piseii taneéniho charakteru. Jeji textové varianty najdeme na ValaSsku,
Slovacku, Slovensku: Janadéek-Vaga, Moravské pisné milostné, & 31 z Vnorov, Horni
Betvy, Vala$ské Bystfice, Brumova, Cernik, Zaleské pisn&, & 203b, Slovenské Tudové
piesne II, 116 Terchova. S ndpévem jen nepatrné obméndnym se v3ak dochovala
v nékolika zapisech na jiZnim Valassku: koulang, B. I., & 20 ze Zlinska, tocena Cernik,
Zileské pisné & 203a, Slopné a Val. Klob. II, & 12 Nedafova Lhota. Pevné sepéti
tohoto ndpévu s lidovou tradici Vizovska dokazuje n&kolik napévi v nich? najdeme
shodné rysy melodické i rytmické: Susil, é. 1588 z Provodova (A. Vaclavik o této
pisni piSe, Ze je z r. 1658, Podunajski dédina, str. 358), Peck, ¢é. 44 z Lucek a & 105
ze SluSovie, Peck v CVMSO XII, 1895, str, 136, & 1 z Ubla se Ziovym textem, téZ
A 959 Ublo.
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LOUCKA, sb. E. Peck, Valadské narodni pisné a fikadla & 6 (1884), 3 sloky.

Svatebni piseri taneéniho charakteru. Lapidarné struéné zpracovani motivu o zaplé-
tani vlast, vyskytuje se hojné ve svatebnich pisnich na jiZnim Valaisku, Slovicku
a Slovensku: Susi], & 1165, Kunovice 1164, z Blatnice pfi 1amani stromu, B. I. & 233
Novy Hrozenkov. Pol. Kub. 111, & 44 Brumov, Ulehla, Ziva pisef & 120 a 88 StraZnice,
Val. Klob. I. & 87b Brumov, Kollar I., 10, Slovenské Iudové piesne II., 40 Mor.
Lieskové a 567 Turie Pole. Vyrazné rytmizovany mollovy napév naznafuje taneéni
raz pisné (totena). Jeho variantu zapsal E. Peck v Ublu s jinym textem (CVMSO
XV-1898, str. 54, €. 16).

Ho - ref - la, bo -re¢c - ki, pod ho - rv sha- lef - by
I

U v L . 1 4 l I' v F
e - pos - 8 ¢ -vred . o, do Ow-r oy -l . ke

ZADVERICE, sb. E. Peck, Casopis vlasteneckého muzejniho spolku v Olomouci, XV.,
1898, str. 48, &. 5, 9 slok.

Milostna pisefi taneéniho charakteru. Kontaminuje nékolik riznych textovych
motiva, které najdeme ve slovackych, valaiskych pisnich: Poldéek, Slovacké pésniéky,
II., & 229, StraZnice (danaj), & 230 Podluii; Polaéek, I., & 12, Hortlacko, sedlacka,
II., & 167 totéz, II. & 32 Doliidcko (danaj); Val Klob. II., & 163, Brumov zde dalsf
varianty. O napévu jenZ je volnou variantou ¢is. 18 srovnej text nas{ studie na str. 97.

26
[ v ’ '1 B . LA V i
0, -le dbide i - e, o, st-y v p-04 - jb,
a3 drob-gem ki . me . o jam- by pro-bi- ja -

UBLO, sb. E. Peck, Casopis vlasteneckého muzejniho spolku v Olomouci XV-1898,
str. 58, & 27, 4 sloky.

Milostna pisefi taneéniho charakteru. Rytmicky vyrazny napév vyboduje ,morav-
skou modulaci® z téniny G dur do téniny F dur.
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CARGR'd A ¥ ;
oy s fe- o, re pin Hd - ba  sy-nma e R

VIZOVICE, sb. Jan Rychlik, otisténo v knize J. CiZmare, Narodopisné a Zivotopisné
pameéti Vizovic, str. 20 (1938), 2 sloky.

PrileZzitostna svatebni pisefn, kterou zahrali muzikanti na uvitanou svatebantm,
kdyZ pfisli do hospody na zavijaéku. V textu uvedenia jména jsou autenticka a uka-
zuji, Ze §lo asi o piseifi, ktera vznikla v okruhu muzikantského rodu Habova pfi pifle-
Zitosti svatby nékterého z ¢lend rodiny (patrné déda skladatele A. Haby Jitfiho, ktery
si vzal dceru vizovského soukenika PSencika).

MY3bBKAJLHO-2ONBKJIOPHAA XAPAKTEPHUCTHKA
PAMNOHA BHU3OBHUIUE

ABTOp 3avHTepecosaacA M3ydeHHeM G(OJLKIOPHOTO TBOPYECTBA MECTHOCTM Busoskle (paiion-
Mol ueHTp lorBaarmos), paboras Han MoHorpadueil o BHIIAOIEMCA YEWICKOM KOMMO3MTOPE
Anouse Ta6e (Hiba), kortopeit pomnmacs B 1893 r, B r. Buaosuue u 6nl1 B IETCTBE 4JIEHOM
TPYOIR HapOXHHIX MY3IHIKAHTOB, PyKOBOLMMOHK ero oruom. Llenr mccienoBauma — OBBACHHTE My-
SEIKAJBHYI0, TEKCTOBYI0 U (PONBKIODHYI0 CTODOHB HapOJHHIX IleCeH paloHa DBusosuue, KoTophie
YHANOCL B CBOe BpeMs 3amucaTh eile cOGMpaTeNAM HApOINHHX meced, B ocobexuoctu ®. Cymmay
(Mopabckue naponusie necuu, 1860 r.) um 3. [leuxe (Baiamckue HaponHble NMECHYM M CTHUINKH,
1884 r.). IlyreM CpaBHMTEJALHOTO M3y4eHHMA aBTOP YCTAHOBMJ, YTO OCHOBHBIE THMIlbl HapPOXHEIX
mecest pafiona Bu3aoBuue TipeacTaBaeHbl TactyweckuMu MenonusMm (Ne 1, 2), ofpamospimu
(Ne 3—6) u cpanebumimu (Ne7—14) MenomuaMu ¥ TnecuaMu, OannanaMd M JereHaaMM
(Ne 15—19) u HapomumMu mecHamu nox Tamen (Ne 20—27). Yacrn pemepTyapa MecTHEIX Ha-
PONHEIX WeCeH MOXKHO HANTH B pasHbLIX BapUaHTax B cocelHux paitoHax (T. uas. Mopasckoi
Banaxuu), Apyrue neciy CBHACTENBCTBYIOT O §OJee UIMPOKUX TEHETUYECKMX CBA3AX ¢ 0B1acTBIO
Bocrowruix Kapnat. Crenoearensso, MysbiKajgbHOe O(OJBKIODHOE TBODYECTBO paioHa T. Buso-
BHLle MOXHO CYMTATb OPTAHMYECKOM YacThi0 BaJALICKON TIACTYLIECKOHM KyJBbTYpBI, CaMble 3amaiHBIC
OTBETBJIEHHA KOTOpPO# JOxomAT 10 Ppeku MopaBu. B oTHomeHnm w™ysbikm aBTOp OBHAPYMXMI
B (QOALKIOPHBIX MaTepuanax paitoHa Bu3oBuile HECKOJNBKO BIOJHE OIPENeAWBLIUXCA IECEHHBIX
Tvmos. B macrymmeckMx M OGPANOBBIX MENONMAX CKA3BIBAIOTCA TEHIEHLUMUH K TOHAJBHOCTH UOHH-
96CKOro, JNHMAMIICKOTO M MHKcoJaumuickoro namoB. Mx putm ,napnanpo’ TecHO CcBfi3aH C pHT-
MAKO-METPHYECKMMY KauyeCcTBaAMM TEKCTa W HAXOLUTCA TAKXKE II0J BIMAHUEM CBOSOOPA3UA IeB-
9YeCKOW TEXHUMKH TOPUCTOd MeCTHOcTH. B oTHomeHuu TOHanwHocTH M §opMel Gonee nuddepeniiu-
poparnl Memonuu 6annas U JIETeHX, CONCPHKAlMe WABECTHble, THIIMYHBE [JA BCEH BOCTOYHOM
Mopasuy naTenTHble TapMOMUMECKMe OTHOIIEHMA (HATPUMED, TUNUUHEE TOHWYECKHME OTKJIOHEHMA
C mTepBo# 10 ceasMoii cTymeru). HucrpyMentaisHam Myskixka aHcambieill, AKpO KOTOpOi co-
CTABJIANN CMBIYKOBblE MHCTPYMEHTHI X MaJleHbKuil UuMbay, cmocofcTBOBANA CO3NAHHIO My3bI-
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XaJbHOH CyI[HOCTH HEKOTOPHIX, B OTHOLWEHUH (OPMBI M TapPMOHMM 60Jiee 3aKOHYEHHBIX, MEJNO-
JAMH, BCTPETAIOMIMXCA B OCOGEHHOCTM B MECHAX TOA THUIMYHLIA TaHell IOKHOM Basaxmu ,,Toue-
“

Ha . ,,HGKYCCTBGHH&H“ MYy3BIKAa IIOBJAMAJA HAa Ma)XXOpHO-MHUHODHBIE ME€JIOAMH, KOTOpPHIE aABTOPOM
HE€ BKJIIOYEHHI B OPHUIHHAJNRHEIE q)OJIBK.'[OprIe BOKAJRHBIC SIBJIECHMA pai(cma T. BHBOBH-L[&.

Iepesen A. Bypuar

DIE FOLKLORE DER WISOWITZER LOKALITAT

Der Verfasser wurde durch seine Arbeit an der Monographie iiber den bedeutenden
tschechischen Komponisten Alois Héba, der aus Wisowitz stammt (geboren 1893) und
in seiner Kindheit in der Volkskapelle seines Vaters spielte, an das Studium des
Volkskunstschaffens der Wisowitzer Lokalitdt (Bezirk Gottwaldov) herangefiihrt. Das
Ziel der Studie war, die rusikalische, textliche und folkloristische Seite der Volks-
lieder der Wisowitzer Lokalitdt aufzukliren. Es handelte sich um Lieder, wie sice
von den Sammlern, vor allem von Susil (Mahrische Volsklieder 1860) und von E. Peck
(Wallachische Volkslieder und Spriiche 1884) noch aufgezeichnet werden konnten. Auf
Grund des vergleichenden Forschens stellte der Verfasser fest, dass die Grundtypen
der Wisowitzer Volkslieder Hirtenrufe (1, 2), Erntelieder (3—6), Hochzeitsweisen
(7—14), Balladen und Legenden (15—19) und Tanzweisen (20—27) bilden. Einen Teil
dieser Gesangsiusserungen des Volkes finden wir in Varianten in den benachbarten
Lokalitidten von Wisowitz (die sogenannte Mahrische Wallachei), andere Lieder zeigen
den breiteren genetischen Zusammenhang mit dem 0&stlichen Karpatengebiet. Das
bedeutet, dass wir das folklore Musikschaffen des Wisowitzer Gebietes als orga-
nischen Bestandteil der wallachischen Hinterkultur betrachten kdnnen, deren west-
liche Ausldufer bis zum Flusse March reichen. Vom musikalischen Standpunkt aus
fand der Verfasser in dem folkloren Material der Wisowitzer Lokalitidt einige
ausgepragte Typen von Liedern., Die Lieder mit hirten- und ritualen Motiven inkli-
nierten zur modalen ionischen, lydischen und mixolydischen Tonalitdt. Ihr Parlando
kniipft sich eng an die rhythmische und metrische Qualitit des Textes und ist auch
durch die Gesangsweise in der Berglandschaft beeinflusst. Was die Melodie und
die Form anbelangt, sind die Melodien der Balladen und Legenden, die bestimmte
fiir ganz Ostmihren charakteristische latente harmonische Beziehungen entfalten,
differenzierter (zum Beispiel typische Skalenabschweifungen aus der ersten in die
niedrige siebente Stufe). Die instrumentale Ensemblemusik, deren Kern die Streich-
instrumente und das kleine Zymbal bildeten, beteiligte sich an der Schépfung des
musikalischen Wesens mancher formell und harmonisch mehr entwickelten Melodien,
die besonders in den Liedern zum typischen stidwallachischen Tanz (toéenid — Dreh-
tanz) vorkommen. Die kiinstliche Musik hat die Melodie vieler Lieder in Dur und
Moll beeinflusst, die der Verfasser nicht zu den eigentlichen folkloren Gesangs-
dusserungen der Wisowitzer Lokalitit reiht.

Ubersetzt von E. Uhrovd






