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STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
16 (1971)

MILAN PRADKA

K NEKTERYM PEDAGOGICKYM PROBLEMUOM
VYSOKOSKOLSKYCH KOLEJI

Vysokoskolska kolej zasluhuje vétsi pozornosti pedagogické védy, nez
jaké se ji dosud dostava. DaGvodld pro zvysSeni zajmu je nékolik: jednak
s rustem poctu vysokoSkolského studentstva v poslednich vice neZ dvaceti
létech a s velkym prirfistkem posluchac¢t ubytovanych v kolejich vzrostla
mnoZstvi téch, jichZ se kolejni Zivot a vychova tyka. V tomto ohledu jsou
dnes jiZ vysokoskolské koleje srovnatelné s mnohymi jinymi zafizenimi,
které ovlivriuji vychovné déti, mladez ¢i dospélé. V soutasném stavu socia-
listické spole¢nosti nejsou koleje omezeny na jedno ¢i dvé vysokoskolska
mésta statu, jak tomu bylo je$té v prvni republice, ale vice méné pravidel-
nou siti pokryvaji celé tzemi. Spadova uzemi vysoko$kolskych koleji do-
stala v mnoha pfipadech do zna¢né miry regionilni charakter a vysoce
stoupla hustota studentit z jednotlivych mist kraja.

Druh4 skuteCnost, s niZ je tfeba pocitat, spodivd v jakési obecné zniamé
funkci inteligence, Ze aZ nastoupi na svd mista po dokonceni studia, ocitne
se pod odbornym, ale také moralnim a politickym pisobenim téchto lidi
mnozstvi pracovnika dalsich. Chyby ve vychové této budouci inteligence
se mohou projevit jako chyby v jejim daldim Zivoté a pusobeni. (Rikdme
mohou, protoZe zastdvame nazor, Ze samo pracovi§té je s to v fadé ohledl
pusobit na éleny pracovni skupiny a korigovat jejich chovani, ovliviiovat
jejich nizory). Nicméné vysoké Skoly nikdo nezbavil povinnosti pecovat
o komunistickou vychovu svych studentli i v dobé mimo vlastni vyuku.
Predmétem pedagogické védy proto mimo jiné je studovat podminky, které
pro komunistickou vychovu poskytuji jednotliva prostiedi.

Vychovnd price ve vysokoskolskych kolejich neni oviem ani jednoducha
ani snadna. M4 své problémy a tskali v metodach, je éasové a organizacné
narotna. V poslednich létech prodélala mnohé zmény az po extrém let
poslednich, kdy nejen n&ktefi studenti a né&ktefi mluvéi CSM, ale i néktefi
akademié¢ti funkcionafi §kol bud tvrdili, Zze studenti jsou zcela na vysi ko-
munistického Zivota a komunistické moralky a vse, co si sami navrhnou a
uskuteéni v kolejich, je spolecensky kladné, je progresivni ve smyslu Zivo-
ta socialistického &lovéka, anebo se zbavovali odpovédnosti tvrzenim, Ze
vychovu mély realizovat niz$i stupné $kol a rodina, vysoka Skola Ze po-
skytuje pouze odborné vzdélani. Oboji nazory uvoliovaly cestu Zivelnosti
a napoméahaly nebo aspofi nezabranovaly ristu onéch Skodlivych vlivii
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v oblasti morélni a politické, které se pak projevily u ¢asti studenti v po-
slednich létech.

Bohuzel i zajem pedagogické védy byl, jak jsme uz naznadili, velmi
skrovny, nejen v ohledu vysokoSkolskych koleji, ale v oblasti vysokoskol-
ské pedagogiky obecné.

Vysokoskolska kolej se nam pfitom jevi jako prostfedi z pedagogického
hlediska velmi zajimavé i v tom stavu, v jakém aZ dosud je, a pfi pouziti
téch pedagogickych prostfedku, s nimiZ pracuje.

Vysokoskolskou kolej chipeme jako zarizeni, které prislusi organicky
k vysoké skole a je schopno plnit funkeci socidlni, vychovnou a spolec¢en-
skou v obecném slova smyslu. V historii vysokych Skol tomu tak nebylo
vzdycky. Funkce socidlni spodiva predevSim v poskytnuti vhodného uby-
tovani (pfipadné i stravovani) za cenu dostupnou finanénim moZnostem
studentli. Socidlni funkce ma své opravnéni i v nasi souéasné spolecnosti.
Predeviim proto, Ze studenti prichazeji z oblasti mimo vysokoSkolské
mésto a z valné ¢asti z délnického a rolnického prostfedi a soucasné proto,
Ze u obyvatelstva vysokoskolskych mést nastaly poméry, které témét likvi-
dovaly nabidku podnajmu pro studenty a u zbylych nabidek vyhnaly ceny
podnajmi tak vysoko, Ze se staly studentiim nedostupnymi.

Mimo funkci socidlni a vychovnou, o niz pojedname dile, muzZe kolej
plnit i funkci spoletenskou, a to jednak tim, Ze okoli koleje (zvlasté tam,
kde je kolej situovana v bézné zastavbé mésta) chape kolej jako uréitou
spoleéenskou jednotku, jejiz chovani sleduje, schvaluje, pripadné kritizu-
je, a jednak v tom smyslu, Ze kolej by méla svym uzZivatelim vytvorit
spolec¢enské prostredi, které by odpovidalo vékovym zvlastnostem studenti
a pfinejmensim nebylo v rozporu s vychovnymi pozadavky.

Jevi se ndm potom vysokoskolska kolej z hlediska vychovy jako mezilid-
ské struktura, v niZ se na realizaci vychovného zaméru (tj. komunistické
vychovy) podileji zasadné tii slozky:

1) slozka vysoké. Skoly ¢i fakulty (reprezentovana uciteli),
2) slozka studentska (reprezentovana samospravou),
3) slozka hospodarského a administrativniho aparatu (zameéstnanci koleje).

Studentska samospridva je vazana na organy mladeZnické organizace,
slozka hospodatskd a administrativni je podfizena vedeni Skoly nebo samo-
statné fakulty. Slozka vysoké Skoly je predstavovana v posledni roviné
vlastné zajmem vysokoskolskych pedagogi o studenty, o jejich Zivot a vy-
chovu v kolejich a je reprezentovana komisemi rektora nebo dékana pro
praci v kolejich nebo jinymi organy, které skola nebo fakulta za timto uce-
lem ustavi.

Jak jiZz bylo naznaéeno, neni samozfejmeé takto pojata struktura v SirSim
prostiedi izolovana. Vliv zde maji i narodni (obéanské) vybory, masové a
politické organizace z okoli koleje.

Vedle téchto sloZek ma na realizaci vychovného procesu vliv i soubor
hmotnych podminek, z nichZ uvedeme alesporn nékteré.

Pokud se tyka umisténi kolejnich objektli, piijde o to, zda jsou soustre-
dény v jednom misté (soustfedéna vystavba nékolika blokt, studentska
méstecka), nebo zda jsou rozmistény v jednotlivych domech na vétsim
katastru. (Koleje UJEP jsou dosud rozmistény v jednotlivych objektech na
uzemi predstavujicim takika tretinu rozlohy mésta Brna.) Tento faktor
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ma vliv nejen na hospodareni a organizaci provozu, ale i na vychovny
dohled a shromazdovani informaci o chovani studentd, jeZ provadi $kola.

Dalsim dualezitym faktorem je velikost kolejniho objektu. Empiricky bylo
zjisténo, a bylo by mozZno doloZit i vyzkumy — to vSak neni pfedmétem
této studie —, Ze pfilis velké objekty zvySuji anonymitu jedincl, ztézuji
vysetfovani prestupkd a praci jak spravy koleje, tak studentské samospra-
vy. Ukazuje se, Ze optimum, které sladuje jak poZadavky architektonicke,
hospodarské a organizacni, tak poZadavky vychovné, predstavuje okolo
300 studentt ubytovanych v jedné budove.!

Koneéné posledni faktor hmotnych podminek lze zahrnout pod pojem
dispozice kolejniho objektu. Sem by patfil pocet luZzek v pokojich, piislu-
Senstvi pokoje, vybaveni pro studium (studovny, rysovny, knihovny), vy-
baveni pro praci samospravy (mistnost pro schiuzky a administrativu ko-
lejni rady a mistnost pro plenarni schiize osazenstva koleje) a vybaveni pro
traveni volného ¢asu v koleji (herny, mistnost pro televizi a promitani
filma, télocvicna, mistnosti pro zdjmovou éinnost atd.).

V celkové ¢innosti a v Zivoté vysokoskolské koleje se uplatiiuji viechny
uvedené faktory vedle faktord dalSich, jako je pohlavi ubytovanych stu-
dentli (provoz divéich koleji ma jiné charakteristiky nez provoz koleje
chlapecké, celkové chovani, potfeby i prestupky se do jisté miry lisi), dale
jejich vék (specifickou problematiku tu tvofi studenti prvniho a druhého
ro¢niku),? to, zda v koleji bydli studenti jedné nebo vice fakult nebo jedné
¢i vice vysokych Skol. Také druh reZzimu na fakulté ovliviiuje zplsob Zivo-
ta a chovani studenti v kolejich. Vedle toho mohou oviem zasahovat do
zivota koleje dalsi vlivy, které jsme zde neuvadéli proto, Ze se mohou vy-
skytovat ndhodné, popfipadé pouze v uréitych situacich.

Se viemi témito vlivy je tfeba pfi studiu vychovné prace ve vysokoskol-
skych kolejich pocitat. Pro pedagogiku vsak nestaci tyto vlivy poznavat a
registrovat, ale musi je ovliviiovat tak, aby spoluptsobily pfi realizaci
vychovného zaméru. Toto stanovisko v podstaté zaujimaji autoti v Polské
lidové republice, ktefi pracuji v oblasti socialni pedagogiky.? Lze snad fici,
Ze jde o takové metodologické (ale nejen metodologické) stanovisko, které
bere v Uvahu vlivy prostfedi na vychovu. Nevzdava se pfitom samozrejmé
devizy, Ze vychova socialistického ¢lovéka je ¢innost zamérna, cilevédoma
a planovita a Ze vedouci postaveni v ni méa Skola a uditel. Zavadi vSak do
svych uvah obecné znamou skute¢nost funkéniho plisobeni prostfedi nebo
situaci vznikajici v prostredi. V tomto sméru se bliZi obecnéji pojatému
uplatnéni teorie dynamického systému ve spoleénosti, na které jsme pred
¢asem upozornili.4 Neni ndhodné, Ze takova teorie vznikd pri praci s ma-
teridlem spadajicim do oblasti mimo vyuéovani. Ryszard Wroczynski cha-

1 Takové zavéry se naznacuji ve vysledcich priazkumu Ustavu sociologie bydlenf
stavebni fakulty CVUT v Praze: Mandak B., Winkler J. a kol., Pruzkum zkuSenosti,
nazori a prani obyvatel vysokoskolskych koleji, vyd. Stavebni fakulta CVUT, Praha
1967, cyklostyl. Vyplynuly také z pfipominkového Fizen{ k nivrhu Smérnic pro vy-
stavbu vysokoskolskych koleji dne 18. 9. 1967, kterého se autor uUcastnil.

2 Napf. v ¢lanku: Milan Pfadka, Nékteré problémy spojené s pfechodem studentu
ze stfedni 8koly na vysokou, Vysoka $kola, roé. XIII, 1964—65, ¢. 10.

3 Napt. Ryszard Wroczynski, J. J. Wiatr, Aleksander Kaminski aj.

4 Milan Pradka, Rizeni dynamickych systémii a vychova, ve Sborniku praci FF
UJEF Brno 1967, I 2, s. 63—73.
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pe sociadlni pedagogiku jako védu o podminénosti vychovnych procest
prostfedim a o problémech mimoskolni vychovy.? I §kola totiZ nutné poci-
tuje pti své praci vlivy prostiedi (nejcastéji se berou v tvahu vlivy rodin-~
né vychovy), ale ty piece jen zde nepusobi tak silné jako v oblasti vy-
chovy mimo vyucovani. I proto, Ze vychova mimo vyucovani, zvlasté v do-
movech a internitech, zasahuje sféry Zivotnich navykd a postoju nékdy
velmi intimné spjaté s osobnosti chovance a fixované davno pfed pricho-
dem do vychovného zarizeni.

I vysokoskolska kolej, jak jsme jiz upozornili, je vystavena takovym
vlivim. KaZdé zatizeni tohoto typu ma ov3em i své vnitfni postaveni, kte-
rému se obvykle metaforicky fika atmosféra a které posiluje nebo oslabuje
vychovnou praci. Domnivame se, Ze pravé toto vnitfni spolefenské pro-
stfedi vytvareji v kolejich vySe uvedené tfi slozky, pri¢emz nase dosavad-
ni zkuSenosti ukazuji, Ze primarni co do uéinnosti je plisobeni studentské
samospravy a spravy koleji. Tato uc¢innost je ddna predeviim frexvenci
stykd mezi studenty a témito dvéma slozkami. Personal koleje je ve styku
se studenty denné&, ma nejlepsi moZnost sledovat jejich Zivot a je nucen
v mnoha piipadech na misté a ihned reSit pfedevsim ty prestupky, které se
tykaji poskozovani majetku, narulovani rezimu koleje aj. ReSeni téchto
situaci mnohdy pfedchazi zakroky studenstké samospravy anebo predchéazi
v nékterych pripadech inciativu samospravného organu (kolejni rady).
Z toho divodu neni nevhodné uvaZovat také alespofl o minimalnim peda-
gogickém vzdélavani personalu koleji.

* * *

V dalsim se budeme zabyvat nékterymi problémy prace kolejnich rad.

Studentska samospriva ma v Zivoté koleje velky vyznam. Reprezentuje
studenty koleje navenek a haji jejich zdjmy, dba o vnitfni rezim v koleji,
pusobi na studenty piredeviim ve smyslu politické a moralni vychovy a
vychovy k socialistickému souziti, a to v podstaté tak, Ze realizuje linii
mladeZznické organizace v podminkach kolejniho Zivota. Jeji préace je sla-
déna s vedenim vysoké Skoly a spravy koleje. Tak by bylo moZno strué¢né
charakterizovat pozadavky na studentskou samospravu (kolejni radu), kte-
ré jsou také fixovany v kolejnich #adech. Pod témito poZadavky se ve sku-
tetnosti skryva celd $kala rozmanitych dennich i dloudobych ukolu, které
kolejni rada musi plnit, ma-li byt co platna studentum i 3kole a viibec
prava svému poslani.

Studentskou samospravu koleji nachizime v podstaté od samého vzniku
universit. Aleksander Kaminski, kdyZ sleduje historii vzniku samospravy
déti a mladeZe v oblasti §kolstvi a vychovy, uvadi jako jednu z nejstar3ich
jejich realizaci pravé samospravnost universitnich student ve stredovéku,
ktera méla uspokojovat rozmanité potfeby studentského Zivota, predeviim
v oblasti didaktické, v oblasti svépomoci a z4dbavy.b Zikmund Winter uvadi

5 Ryszard Wroczynski, Socidlna pedagogika, SPN, Bratislava 1968, s. 186,
8 Aleksander Kaminski, Samorzad mlodziezy jako metoda wychowawcza, War-

szawa 1965, s. 13.
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ptiklady z Karlovy university, kde byly organizac¢ni funkce v kolejich
svéfovany studentlim, a dokonce i funkeci predstaveného studentské koleje
po jistou dobu v 16. a 17. stoleti vykonaval student.?

Muzeme rozliSovat rlizné typy samospravy v oblasti prevazné didaktické
(ve Skolach) a v oblasti prevazné vychovné (tj. v domovech, internatech,
kolejich). Jedno z moznych déleni mizZe byt zaloZeno na mif'e samostatnosti
a pravomoci samospravy.8 Ta je ovlivnéna jednak druhem zafizeni, v ném?
se uplatiuje, a jeho celkovym rezimem, jednak vékem mladeZe. Pokud
se tyka véku, mélo pravé universitni a vysokoskolské studentstvo predpo-
klady k znatné samostatnosti pfi své samospravné cinnosti. Zaroven je
tfeba si uvédomit, Ze samosprava existuje vzdy v rameci uréitého systému,
v tomto pripadé tedy v rameci urcitého vychovného systému, Ze instituce
nebo pedagogicky sbor svéruji urcité obory éinnosti, o které by bylo mozno
pecovat i jinak, do rukou samospriavy. Samosprava, tak jako vychova
obecné, existuje v urditém historickém a spoledenském prostiedi a je na
ném zivisla. Jeji pedagogickd vyhoda spoc¢ivd v tom, Ze pokud pracuje
spravné, umoznuje participaci a zainteresovanost chovancti na realizaci vy-
chovnych cilli, zvySuje osobni angaZovanost a iniciativnost vychovavanych
a posiluje rysy kolektivismu. Dav4 pocitit kazZdému jedinci, Ze svymi ¢iny
a svym chovanim ovliviiuje vysledky prace celého kolektivu a osobni ne-
odpovédnosti, bezohlednosti a sobectvim kolektiv poskozuje. Protoze ¢le-
nové samospravného organu jsou voleni piimo z kolektivu, setkava se
s nimi jedinec pfi hodnoceni svého jednani v primé konfrontaci. Samospra-
va v naSem soucasném Skolstvi a také ve vysokoskolskych kolejich vychazi
mj. z bohatych pedagogickych zkuSenosti A. S. Makarenka v oblasti inter-
natni vychovy.

Abychom mohli konfrontovat nékteré obecné teze o praci studentské
samospravy a poZadavky na ni kladené se skutecnosti, zabyvali jsme se
v létech 1963—66 vyzkumem kolejnich rad v kolejich UJEP. Autor této
studie navstévoval v uvedenych trech létech schiize kolejnich rad a za re-
levantni pro vyzkum zvolil témata, kterda kolejni rady projednavaly. Do
vyzkumu bylo pojato celkem tfinact kolejnich objektt (pfedstavovanych
tfinacti kolejnimi radami), a to chlapeckych i divéich. (Béhem let se obsa-
zeni v nékterych kolejich ménilo.) V uvedenych 13 objektech bydlelo roc¢-
né 2463 studentu.

Nasledujici tabulka je zpracovina tak, Ze v prvnim sloupci je nazev
koleje a pocdet studentti v ni bydlicich. Dalsf sloupce odpovidaji déleni
ukolt kolejnich rad (sloupec 2—4) a jejich pravomocem ve vychovné oblasti,
jak je nachazime v kolejnim iadu® tehdy platném (sloupce 5—8). Vztah
mezi Udaji ve sloupcich 7 a 8 je uveden v zavérech. Ve sloupci 9 je uveden
pocet schiizi, z nichz mél autor k dispozici zapisy. Udaje tohoto sloupce
nejsou v naSich uvahach chapany jako relevantni viaci dalsim vysledkiim
tabulky. Ve sloupcich je u jednotlivych koleji uvedeno, kolikrat bylo téma

7 Zikmund Winter, O Zivoté na 3kolach praZskych knihy dvoje, Praha 1899, s. 247.

8 Srovnej Milan Piadka, Kapitoly ze socidlni pedagogiky, skriptum, UJEP, Brno
1970, kap. Samosprava.

9 Jedna se o tyto kolejni fady: kolejni #4d MSK, ¢&j. 36.610/63-I11I/5 z 19. srpna 1963,
Vestnik MSK, se8. 25, ro¢. XIX, 1963, ¢. 85, s. 276—280 a kolejni fad MSK, &j. 12.770/
/64-111/2a z 13. biezna 1964, Vé&stnik MSK, se$. 9, ro¢, XX, 1964, ¢. 29, s. 81—85.
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probirano. Nejsou samoziejmé& uvadéna témata jednani podruznych a
jednéani epizodickych.

ProtozZe se ¢etnosti témat lisily podle velikosti a kvality koleji, rozdélili
jsme koleje v tabulce na dvé skupiny. Skupina prvni (koleje 1—5) jsou
vétsi koleje o kapacité 125—590 luzek, které jsou také lépe vybaveny a
poskytuji vét8i komfort i moZnosti prostorové. Koleje skupiny druhé (6—13)
jsou objekty pod 100 lizek, zpravidla bez jakéhokoli spoletenského vyba-
veni, v té dobé se zastaralym zafjzenim pokoji, mnohaltizkovymi pokoji atd.
Tomuto rozdéleni do dvou skupin odpovidaji také mezisoucty uvedené
v tabulce.

(Viz ,,Tabulka témat projednavanych na schtizich kolejnich rad“.)

Sledujeme-li sloupce 2—4 uvedené tabulky, které obsahuji ¢innosti
patiici k povinnostem kolejnich rad, mtzeme konstatovat, Ze kolejni rady
se zabyvaly piedev§im problémy hmotnymi (sloupec 3), které tvoii celkem
takfka étvrtinu témat (24,8 %). V malych kolejich je to oviem 35,59,
zatimco ve velkych 19,3 9,. Tato &isla poskytuji pravdivy obraz situace ve
sledovaném obdobi, kdy neustalé potiZze hmotného charakteru byly béznym
predmétem stiZnosti, s nimiZz se studenti obraceli na kolejni radu. Protoze,
jak jsme jiZ uvedli, mensi koleje byly domy staré s hor$im vybavenim,
vyZadujicim vétsi a ¢astéjsi udrzbu, byla v téchto kolejich (oznadenych éis-
ly 6—13) frekvence tématu vyssi.

Takika na stejné urovni v celkovém souétu velkych i malych koleji je
projednavani vychovné &innosti (sloupec 2 — 9,1%) a ¢&innosti zajmové a
zabavni (sloupec 4 — 10,59%). Existuji viak u obou témat pfikré rozdily
mezi skupinou velkych a malych koleji.

Pokud se tyce ¢innosti vychovné, mame zde na mysli predevSim cinnost
politickovychovnou, kterad byla jakoukoli formou realizovdna na pudé ko-
leji, dale vychovu a vzdélavani v oblasti kulturné-osvétové a zdravotnicko-
hygienické. To byly tfi zdkladni tématické okruhy besed ¢i prednéasek
v uvedenych létech. Je tfeba také poznamenat, Ze v té dobé (zvlasté na
pocatku obdobi 1963—66) existovala ndvaznost mezi ¢innosti fakultnich
vyborti CSM a kolejnimi radami. Kolejni rady v té dobé vypracovavaly
plany ¢innosti, v nichz byl obsaZen také plan ¢innosti politickovychovné.
Kromé toho na fakultach existovali tzv. pedagogiéti pracovnici pro koleje.
Byli to uditelé, zpravidla odborni asistenti nebo docenti, ktefi po strance
vychovné sledovali kolej, ktera jim byla svéfena, a zéaroveri byli ¢leny ko-
lejni komise d&kana a rektora. Tam, kde méli o prici zdjem, sami vedli
v kolejich besedy na témata ze svych oboru, pokud o né kolejni rada nebo
studenti projevili zajem, nebo zprostfedkovavali jiné akce, pokud tak ne-
ucinila kolejni rada.

Ke konci 60. let jak znamo ochabl zajem fakult o koleje a soucdasné
doslo ke zménam vztahi mezi fakultnimi vybory CSM a kolejnimi radami.
Tyto zmény by bylo moZno charakterizovat stru¢né tak, Ze §lo o postupné
vymarnovani kolejnich rad z vlivu fakultnich vyboru. Kolejni rady sledo-
vané oblasti byly sice i nadale fizeny vysokoskolskym vyborem CSM, ale
uvolfiovani kolejnich rad z vlivu CSM pokra¢ovalo i potom a vrcholilo
v kritickych létech 1968—69. Tim se samozifejmé oslaboval politicky vliv
mladeznické organizace a prudce poklesla politickovychovné éinnost v ko-
lejich. Byf tato skuteénost neovlivnila celé sledované obdobi tfi let, zminu-
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Tabulka témat projednavanych na schuzich kolejnich rad

147

l —
sloupce
&slo 1 2 3 4 5 6 7 8 9
¥} > -} ] Q@
A =] 4 —~
oznaceni koleje o B 6 1;;? s - B @ b3 .5 | oot -
. 85 | EE | 828| & g| €5 | 543 | 8B<| w5
pocet luzek £§ g3 | E Eq| o553 S8 | 32y | &%, 82
2% | EQ |58« 288| 82 | 52 | BEE| &%
1. Len.
610 4 8 7 8 8 13 5 18
2. Man.
590 2 2 3 2 0 4 3 4
3. Tvr.
364 5 9 4 3 6 12 2 16
4, NM
232 5 8 6 S5 3 9 6 12
5. Tvr.
125 4 8 5 5 2 4 1 12
mezisoudet 20 35 25 23 18 42 17 62
6. Gor.
100 0 5 1 0 1 2 1 6
7. Men.
20 1 4 0 1 2 4 2 5
8. Sp.
90 0 6 0 1 1 2 0 8
9. Dom.

74. 2 5 2 2 3 2 0 7
10. Bar.

50 1 2 0 1 2 3 0 3
11. Hus.

50 1 6 1 2 5 T 1 8
12. Trn.

45 0 1 0 1 1 1 0 1
13. Jas.

43 0 4 0 1 0 3 0 4
mezisoudet 5 33 4 9 | 15 23 4 42
suma
S ot 25 , 68 29 32 34 65 21 | 104

Vyjadreni v 9, kdyZ za ziklad je vzat soudet fadku mezisoudtu (sl. 2—8 )
velké koleje 11,1 19,3 138 | 127 105 | 232 94 | 1009,
malé koleje 54 | 355 43 9,7 161 | 24,7 43 | 1009,
soucet 0 i
soucet i 91 | 248 | 105 | 116 l 12,4 l 24,0 ‘ 76 | 1009,
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jeme se o ni proto, Ze ke konci obdobi pfece jen jiZ ptisobila a tabulka ten-
to chronologicky aspekt neobsahuje. Napravu piinaSeji teprve opatieni
strany pri budovani nové mladeznické organizacel® a navrh nového kolej-
niho fadu z roku 1§70.11

Presto tedy, Zze spolecenské a organizacni podminky byly ve sledovaném
obdobi pro vSechny kolejni rady stejné, byl piikry rozdil mezi kolejemi
malymi a velkymi, jak ukazuji procenta uvedena v tabulce. Projednéavani
vychovné éinnosti tvoii ve velkych kolejich 11,19, v malych 5,4 %;. Tento
rozdil vysvétlujeme tim, ze z 8 malych koleji uvedenych v tabulce pouze
ve dvou byly mistnosti, v nichZ se mohli studenti k besedé sejit. Z toho
jes§té jedna mistnost byla zcela provizorni a nevytipéni. Zaroven
oviem pravé o tyto malé koleje, roztrouSené v jednotlivych étvrtich mésta,
jak mladeznické organizace, tak fakulty jevily daleko mensi zdjem neZ
o koleje velké.

Jesté vétsi rozdil mezi velkymi a malymi kolejemi se ukazuje ve frek-
venci projednavani (a samozifejmé také pri realizaci) zadjmové a zgbavné
¢innosti. (Sloupec 4: velké koleje 13,89, malé koleje 4,3%,) Davod je
stejny jako u tématu pfedchoziho: pro tuto ¢innost chybély mistnosti i pro-
stfedky. Ke konci Sedesatych let byly i tyto koleje v tomto ohledu lépe
vybaveny. Tim vSak nebyla odstranéna jejich prostorova stisnénost. Tato
nesnaz byvala pozdéji zpravidla feSena tak, Ze studenti z malych koleji se-
zucCastiiovali zabavnich akei ve velkych kolejich, v nichz byly pro tuto
é¢innost moznosti. Bohuzel u zajmové ¢innosti takové reSeni nebylo mozné.
U zajmové dinnosti je ovSem treba konstatovat mezi oblastmi zajmu
u chlapct a divek rozdily. Zatimco u chlapct se obecné projevoval zdjem
o fotokrouzky (a ty také byly zfizeny), u dévéat to byl predevSim zijem
o kursy 8iti a o pofizeni Siciho stroje do koleji, dale pak v mensi mife
zajem o krouZek literarni a recita¢ni. Ctenafské, hudebni a sportovni zajmy
byly u obou pohlavi zhruba shodné, i kdyz se v druzich sportu lisily.
V divéich i chlapeckych kolejich byl nejoblibenéjsi stolni tenis.

Dalsi témata schlizi uvedena ve sloupcich 5—8 lze charakterizovat jako
Fizeni Zivota v kolejich kolejni radou. Jedna se o ovliviiovani reZimu dne
v koleji (sloupec 5) a s tim souvisejici i Upravy domaciho, piipadné v té
dobé i kolejniho radu, péce a dohled na éistotu a hygienu v kolejich (slou-
pec 6) a projednavani pfestupkt proti kolejnimu a domacimu fadu (slou-
pec 7 a 8). '

V patém sloupci je tedy uvedena péce o dodrzovani kolejniho Fadu a re-
Zimu dne obecné, aniZ usti v projednavani konkrétnich prestupkd. Spadaji
sem rizné upravy reZimu dne v koleji, stanoveni doby pro poslech televize,
pro hru na hudebni nastroje atd. V 1létech 1965—66 patfily do této ¢innosti
i navrhy uprav kolejniho fddu a tzv. experimentalni kolejni rady. I tato
problematika byla vlastni predeviim velkym kolejim, zvlasté koleji éislo
1—4, pridemZ daleko vé&tS$i iniciativu vyvijely koleje chlapecké. Jak se

18 Viz Aktualni problémy vystavby Socialistického svazu mliadeze CSSR, vyd. Ideo-
logické oddéleni byra UV KSC pro fizeni stranické prace v ¢éeskych zemich, Praha,
19. 6. 1970.

4 Navrh vzorového kolejniho fadu, vydany MS v dohod& s SVS CSR, MS, ¢&j.
18.665/70-111/5, Praha, 21. 5. 1970, cyklostyl.
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ukazovalo jiZ béhem této ¢innosti kolejnich rad, zaméfovala se iniciativa
chlapeckych koleji pfedevSim na prosazovani rozsifené doby navitév a na
dosazeni rozsahlych pravomoci kolejnich rad, aby mohly dovolit navstée-
vam druhého pohlavi pfenocovat v koleji atd. Tyto tendence pokracovaly
i po roce 1966, kdy byl vyzkum ukoncen, a spolu se snahou o uvolnéni
kolejnich rad z vlivii CSM byly dvéma hlavnimi body, na néZ se zamé&fili
uréiti jedinci mezi studenty. Extremistické studentské predstavy o postave-
ni kolejnich rad lze na konci sledovaného obdobi a po ném (tj. po roce
1966) reprodukovat priblizné jako pozadavek, aby kolejni rada byla rovno-
cennym partnerem mladeznické organizace a také spravy koleji, aby sama
uréovala pravidla Zivota v koleji, ba i politické zaméfeni, ne v3ak ve
smyslu kazné a uvédomélosti, ale ve smyslu podvolovani se nespravnym
tendencim ¢asti studentit. Tyto tendence (napf. snaha o roziifeni navstév-
ni doby de facto na celych 24 hodin denné) totiz nesdileli zdaleka vSichni
studenti. Tyto snahy neprosly ani na plenarnich schuzich divéich koleji
presto, Ze v koleji oznacdené v tabulce ¢islem 3 na popud chlapecké koleje
navrhovala plénu stejné rozsireni navstév tamnéjsi kolejni rada. Student-
ky tehdy uvadély, ze jsou navstévami, které prijimaji nékteré jejich ko-
legyng, ruSeny ve studiu i ve svém soukromi i pfi dosavadni navstévni
dobé, ktera byla podstatné kratsi.

V malych kolejich bylo ovSem témto problémiim vénovano daleko méné
pozornosti. Domnivame se, Ze ne proto, Ze by kolejni rady v téchto kole-
jich mély situaci pevnéji v rukou, ale Ze se tam vytvorfil uréity zpisob
Zivota, ktery dal uZ nebylo moZno meénit. Napi. v&t§i mnozZstvi ubytova-
nych na pokoji (étyFi, Sest a casto i deset lizek v pokoji) samo regulovalo
moznosti prijimani navstév.

Sloupec 6 se tyka hodnoceni éistoty a hygieny, zvlasté v té&ch prosto-
rach, za které odpovidali sami studenti (pokoje) nebo organy samospravy
(mistnosti pro spole¢ny poslech televize, mistnosti, v nichz se poradaly
zabavy, atd.). V letech 1963—64 vedly nékteré kolejni rady soutéze v cisto-
té a upravé pokoju a z toho duvodu také komise kolejni rady ¢as od casu
prochazela pokoje a hodnotila jejich stav. Pozdéji se postupné od této
formy upoustélo. Ned4 se piesné zjistit, zda a do jaké miry se potom stav
pokoju zhorsil. Cbecné je moZno vyzkumem tpravy studentskych pokoji
dolozit, Ze studenti vénuji upravé svého pokoje znaénou péci.l? Presto se
samoziejmé v kazdé koleji vyskytuji pokoje, které jsou hluboko pod pru-
mérem. Na ty pak upozornovali kolejni radu v mensSim poétu pripada
sami studenti, hlavné vSak persondl spravy koleji. Pripady se pak resily
pohovory kolejni rady se studenty. Problematika ¢istoty a upravy pokojt
i spoleéné uzivanych prostor byla a je éasto probirana ve schizich kolej-
nich rad, a¢ ne vzidy zisadné&, a proto se drobnéjsi pfipady nedostaly ani
do udaju tabulky. Tato prohlematika totiz jednak je stile na ocich vsem,
kteri do koleji prichazeji, jednak je sledovana fadou pracovniki, studenty
a zdravotnikem koleje poéinaje a vedoucim koleje a pracovniky hygienické
stanice konce.

12 yiz Jaroslava Bartunkova, Pedagogickd problematika vysokodkolskych koleji,
diplomovéa prace, katedra pedagogiky FF UJEP, Brno 1970, rkp., kap. VI, s. 74—96;
Milan Pradka, Vychovné problémy vysokoSkolskyech koleji, kandidatska disertaéni
prace, Brno 1970, rukop., kap. Stav studentskych pokoja, s. 243—264.
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Udaj o procentech projedndvanych témat ukazuje, Ze tato problematika
se dostavala na potad kolejni rady (jako zavaZné piipady) castéji v kole-
jich malych: 16,19, v kolejich malych, proti 10,5%, v kolejich velkych.
Domnivame se, ze hlavni roli zde opét hraje vysSi polet luzek v pokojich
ztéZzujici udrzovani poradku, dile nedostatek odkladacich prostor i ostat-
niho komfortu.

Sloupce 7 a 8 spolu souvisi. Sloupec 7 oznacuje pocet schiizi, na nichz
se hovorilo o prestupcich studentti, a sloupec 8 pocet schtizi, na nichz se
kolejni rada pii feSeni pfestupku shodla na zavéru, tj. na trestu podle ko-
lejniho #adu. Udaje ve sloupcich nehovofi o poétu fesenych a vyfeSenych
pripadua.

Podle procentualniho vyjadieni v zavéru tabulky mutZeme konstatovat,
ze téma prestupkti studentd reSily kolejni rady zhruba stejné casto jako
téma hmotnych pozadavku (24,8 %, hmotné podminky, 24,0 9, pFestupky).
Ve frekvenci tohoto tématu neni ani zvlast markantni rozdil mezi velkymi
a malymi kolejemi (23,2 9/, ku 24,7 %).

Vymluvnéjsi je viak podil mezi schizemi, na nichz byly prestupky pouze
na programu, a mezi témi, na nichz byly také dofeSeny a kolejni rada se
shodla na potrestani studenta. Pak je pomér mezi 7. a 8. sloupcem 24,0 %,
k 7,69, v celkovém poétu, pfi¢emz je pfiznivéjsi (coZ svédéi o rozhodnosti
kolejni rady) u velkych koleji (23,29 : 9,49;) a méné pfiznivy u malych
koleji (24,7 %, : 4,3 %).

Uvedena ¢isla 1ze do jisté miry vysvétlit tim, Ze vztah mezi kolejnimi
radami a studenty ve velkych kolejich je vztah spiSe formalni, fzn. Ze
v téchto kolejich méa kolejni rada uréité rysy instituce, zatimco v malych
kolejich, kde se vsichni mezi sebou znaji, je ve vztahu kolejni rady a stu-
dentt daleko vice neformalnich ryst. Tim se d& vysvétlit daleko téz3i roz-
hodovani o trestech i oficidlnich odsouzenich a potrestani kamarada.

Na druhé strané v malych kolejich je prestupku daleko vice, protoze
jsou to koleje ve skutec¢nosti bez dozoru, obhospodarované zpravidla jed-
nim zaméstnancem, ktery sice prestupky sleduje (napf. nedovolené na-
vitévy, pozdni prichody, hluk atd.), ale neciti se (a ani neni) kompetentni
je Fesit. Proto se s nimi obraci na kolejni radu. Nuti ji o nich jednat, ale
toto jednani je zpravidla pouze formalnim plnénim povinnosti viaéi stézo-
vateli. V této souvislosti je tfeba se zminit je§té o jednom vychovném pro-
stfedku, ktery je v pravomoci kolejni rady, a to o udileni pochval. V ¢lanku
IV, odstavei G kolejniho fadu z 13. 3. 1964 se hovofi o tom, Ze kolejni rady
mohou udélovat studentim za jejich chovani a éinnost v koleji pochvaly
nebo vécné odmény. (Podobné tomu bylo v kolejnim fadu z 19. srpna 1963
¢lanek IV, odst. A; zde vSak pravomoc kolejnich rad byla mensi) Presto,
Ze je znama funkce pochvaly v moderni pedagogice a vychové, v praci sle-
dovanych kolejnich rad se pochvala vyskytovala tak malo, Ze jsme ji do
tabulky ani nepojali. UZ kolejni fady, jimiZ se ¢innost kolejnich rad ridi,
vénovaly pééi predevSim trestlim a o moznosti pochval se zmiriuji jen jed-
nou vétou.

Hlavné viak zde hraly tdlohu nazory kolejnich rad, které lze rozdélit
takto:

1. jedna skupina kolejnich rad tvrdi, Ze studenty v koleji neni za co
chvalit;
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2. druha skupina tvrdi, Ze ¢iny ve prospéch koleje, které sloji za pochvalu,
by se sice nasly, avSak Ze udileni pochval je pouze formalni zaleZitosti

a kolejni rada Ze by se jim dokonce zesméSnila.

Pochvaly byly udileny v sledovaném obdobi ¢tyfmi kolejnimi radami,
a to: kolejni radou oznaéenou v tabulce ¢islem 4, pokud v ni bydleli chlapci
a predsedou byl starsi student po vojenské sluzbé, {j. v létech 1963,64,
1964/65; dale kolejni radou ¢islo 1 (chlapecka kolej) v létech 1965/66, kdy
byl predsedou také starsi student po vojenské sluzbé; kolejni radou éislo 3
(divky) v obdobi jednoho roku 1965/66 a kolejni radou éislo 2 (divky) v ob-
dobi téhoZ roku. Ve v8ech étyrech pripadech jde o velké koleje, v nichz,
jak jsme uz uvedli, vystupovaly kolejni rady v nékterych ohledech jako
instituce a ziejmé i proto vyuzily této moZnosti.

Ve vsech ¢tyfech pripadech byly pochvaly prosazeny predsedou (pfed-
sedkyni), zatimco ¢lenové kolejni rady neméli vyhranény nidzor. Svou roli
zde hral nepochybné i vék a zkuSenosti piedsedi (oba méli ukonéenou vo-
jenskou zikladni sluzbu a to, jak pochvala pusobi na ¢lena kolektivu, sami
prakticky znali). Obé piredsedkyné divé¢ich kolejnich rad pak spoluse svymi
kolejnimi radami lzce spolupracovaly s kolejni radou koleje chlapeckeé
a prejimaly jeji styl prace.

*

Dilezitym vychovnym ¢initelem ve vysokoskolskych kolejich je kolejni
Fad. Stanovi zakladni pravidla Zivota v tomto zafizeni, jeho vychovné za-
méreni a celkovy uéel, prava a povinnosti ubytovanych. Urcuje zakladni
normu chovani studentti. Pfekroceni této normy je davodem k disciplinar-
nimu potrestani, které provadi orgin studentské samospravy, v zdvaznych
pripadech organ fakulty.

Prfedpokladem vychovného ptisobeni kolejniho fadu ovSem je, Ze bude
zachovavan studenty a Ze organy a instituce k tomu urcené i vefejné mi-
néni koleje budou jeho zachovavani vyZadovat a kontrolovat. Neexistuje-li
takovy organ a neni-li vypéstovano verejné minéni, sebelepsi kolejni rad
zlstane pouze formalitou.

Kolejni komise rektora hned v roce 1962-—63 rozhodla, Ze soustfedi svou
pozornost na dodrZovani kolejniho fadu v kolejich. Zéaroveri bylo zjisténo,
Ze naprosta vétSina student kolejni rad neznda, néktefi ani nevédéli, ze
existuje. Ve §kolnim roce 1969—70 pfi Sir§$im prtizkumu polozila J. Bartan-
kova 150 studentkdm dvou brnénskych vysokych $kol z jedné koleje mj.
také otdzku, zda védi, Ze existuje kolejni Tad, a zda jej uZ cCetly. VSech
1009/, dotazanych védeélo, Ze kolejni rad existuje. Avsak pouze 28 9/, do-
tazanych znalo kolejni fad natolik, aby jej mohly hodnotit, 319, pFiznalo,
Ze jej éetly uz davno, nebo Ze jej znaji jen daste¢né. Zbytek neodpovédsl.?3
Od poloviny Sedesatych let se v kolejich viech brnénskych 3kol vénovala
zvySena pozornost obeznamovani studentt s kolejnim radem. Jeho solidni
znalost vSak neprokazal ani prizkum vzorku v roce 1969—70.

13 Jaroslava Bartinkova, Pedagogicka problematika vysokoskolskych koleji, diplo-
mova prace, katedra pedagogiky FF UJEP, Brno 1970, rkp., s. 53—54.
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V dalsim textu uvedeme, jak probihalo seznamovani studentll s kolej-
nim Ffadem ve sledované oblasti koleji UJEP. Kolejni komise vySla z pfed-
pokladu, Ze nezbytnou podminkou zachovéavarii kolejniho f4du je jeho zna-
lost. ProtoZe nebylo moZno spoléhat na to, Ze by studenti kolejni fad
studovali sami, ulozila tento ukol také uéitelim, tzn. tehdy pedagogickym
pracovnikiim koleji, ktefi byli souCasné ¢leny kolejni komise rektora,
a kolejnim radam.

Bylo zfejmé, Ze seznameni s kolejnim fadem je tfeba provést co nej-
diive po zahajeni skolniho roku, nejpozdéji vSsak do 4 aZz 6 tydna po na-
stupu do koleji, Ze by mélo byt zalezitosti co nejvétiiho poétu studentli a ze
jde o akci, kterou je ti'eba kazdoro¢né opakovat. Tyto zaméry byly plnény
na schizich vSech studentu koleje za pritomnosti zastupce spravy koleje,
pedagogického pracovnika (nebo pedagogickych pracovnikil), zastupce vys-
§iho organu CSM (fakultnfho nebo vysokoSkolského vyboru) a n&kdy i za
pritomnosti akademického funkcionafe fakulty nebo 8koly. Vedle sezna-
meni s kolejnim fiddem se na téchto tzv. plenarnich schtizich také volila
novi kolejni rada a byl vysvétlen zptisob styku mezi studenty a spravou
koleje a Skolou prostfednictvim samospravy. Seznameni s kolejnim fadem
poskytovalo moznost upozornit na nejcéastéjsi pfestupky a jejich dusledky,
upozornit na reakce okolnich obyvatel na chovani studentt v koleji i mimo
kolej apod. Tak dovedli téchto schuzi vychovné vyuzit zkuSeni pedagogové,
ale i spravcei koleji, ktefi méli zkuSenosti z provozu. Dulezité bylo i to, zZe
si studenti hned zpocatku uvédomili, Ze kolej je zafizenim vysoké Skoly,
kterad se o né stara nejen po strance hospodaiské, ale i vychovné. Tento
moment se ukazal zvlast dalezity u prvnich roénik, které vidy mély spe-
cifickou vychovnou problematiku.

Po strance organizaéni Slo o zaleZitost nikoli jednoduchou. Schuize se ko-
naly ve vecernich hodinach a trvaly obvykle dlouhou dobu, na ucitele i za-
méstnance koleji byly tedy kladeny znaéné c¢asové naroky. Iniciativa ke
svoldni schiize vychdazela zpravidla od pedagogickych pracovniki nebo
spravy koleji, ridéeji od predchozich kolejnich rad. V téch kolejich, kde
byly ubytovany pravidelné prvni roéniky, musel pedagogicky pracovnik
nebo zaméstnanec spravy koleji osobné schizi zorganizovat.

Ukézalo se brzy, Ze neni mozné poditat s tim, Ze by mezi studenty prisli
viichni, ktefi by prijit méli, tj. pedagogi¢ti pracovnici, funkcionari CSM,
zéstupci spravy atd. Také bylo obtiZzné zaridit, aby vSichni uvedeni pracov-
nici pfisli do v8ech jedenacti koleji. Proto byly schtize co do naléhavosti
rozdé&leny takto:

1. koleje prvniho roéniku;

2. koleje, ve kterych v minulych létech byly nejvétsi vychovné problémy;

3. koleje se Spatné pracujicimi kolejnimi radami;

4. koleje, v nichZ bydleli studenti pouze jedné fakulty (péce o né byla pie-
nechavana predeviim organdm fakulty);

5. velké koleje, v nichZ pracovala jesté loniska kolejni rada.

Tato kategorizace byla tiéelna, protoZze nebylo mozno béhem prvnich
dvou tydnu uskuteénit schiize ve vSech objektech.

Casovy prubéh konani prvnich plenarnich schuzi v obdobi let 1962—67
ve sledovanych kolejich uvadi nasledujici tabulka.
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Tabulka dat prvnich piendrnich schizi v létech 1962—67

kolej\mk 1962 1963 1964 1965 1966 1967
1. Len. 88 — 26. XI. 9. X. pi"eml’stém'| do Len. 90
2. Len. 90 - - - 2. XI. 5. V. 15. V.
3. Man. - - 4 XI. | 10. XI. | 15. V. 10. XII.
4 Tvr. 5 4. X. 13. XI. [ 20. X 15. X. 12. X. 7. XII.
5. NM 5. XI. 9. XII. 2. XI. | 2. X. 4. XII. 7. XIL
6. Tvr. 14 18. X. 15. X 20. X. 24, X 12. X. 19. X.
7. Gor. 4 XI | 30. X 10. XI. | 10. XIL - 23. X.
8. Men. 16. X. 10. X. 12, XI. | 10. XI. | 26. X. 4. XIL
9. Sp. 25. X. . X. 8. X. 5. XI. 4 XI. | 18. X
10. Dom. 18. X. 5. XI. | 26. X. 20. X. 3. XI. 7. XIL |
11. Hus, 1. XI. 16. X. 31 X. kolej zrugena |

Tabulka ukazuje ptredevsim, nakolik se dafil zdmér kolejni komise rek-
tora realizovat schiize co nejdfive po za¢itku Skolniho roku. Vymykaji se
koleje ¢islo 2 a 3 v roce 1966 a 1967, protoZze v té dobé v souhlase s kolej-
nim fddem tehdy platnym doporudoval organ CSM, aby se volba novych
kolejnich rad provadéla pfed koncem S8kolniho roku. To bylo mozné jen
v nejvétsich kolejich, v nichz bylo pravdépodobné, Ze se vétiina osazenstva
nezméni. V mensich kolejich dochéazelo k ¢astym piesuntim mezi fakulta-
mi, a proto praxe setrvala u data prvni schiize spojené s volbou kolejnich
rad po prazdninach. V letech 1962—64 se v podstaté dafi dokondcit prvni
schize v prvni poloviné listopadu. Vyjimku tvofi kolej ¢éislo 5 v roce 1963,
kde ovSem v té dobé& bydlel pedagogicky pracovnik fakulty a kolejni rada
prubézné pracovala aZz do prosince mezi studenty vyssich ro¢nika, kteti
proti piedchozimu roku zustali v podstaté ve stejném sloZeni. V koleji
¢islo 7 v roce 1966 se schiize nekonala, protoze fakulta ji nebyla schopna
zajistit. Zfetelny posun v datech dokumentuje sloupec roku 1967. Sledo-
vanych koleji bylo devét, z nich p&t konalo prvni schiizi az na poéatku
prosince. V té dobé se totiZ prestala prakticky uskuteéniovat pécée vysoko-
$kolskych uéiteld o jednotlivé koleje a schiize vynutila vlastné sprava ko-
leji, nebot v téchto kolejich nebyla zvolena ani kolejni rada.

Zajimava je také udast na téchto schuzich, kterou v procentech uvadi
tabulka na str. 154 dole.

Udaje pro tabulku byly vzaty ze zapist a hlaSeni kolejnich rad nebo
pedagogickych pracovniki. Tabulka uvadi procento uéasti ze vSech stu-
dentd bydlicich v koleji. Absolutni ¢isla byla zfejmé jiz v zipisech za-
okrouhlena. Uédast na téchto schiizich, pokud je vyhlaSovala kolejni rada,
byla prohlaSovana za povinnou. Z neudasti vSak nebyly vyvozovany di-
sledky. Kromé toho je tfeba vzit v tivahu, Ze ani v jedné z koleji uvede-
nych v tabulce neni mistnost, ktera by pojala vSechny obyvatele koleji,
kdyby chtéli schizi navstivit. Proto tam, kde se odekavala vétsi tucast,
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schtizovalo se napi. na chodbé a na schodisti (kolej é. 5, pokud v ni bydleli
chlapci) nebo v jidelné menzy ve veCernich hodinach (koleje ¢. 1 a 2).

Je tedy prubéh a vysledek i takové vychovné akce, jako je uvodni se-
znameni s kolejnim radem, zavislé na mnoha faktorech. Jsou to jednak
faktory materialni povahy, které limituji usili pedagogt a studentské sa-
mospravy: nedostatek mistnosti, ktera by pojala alespont vétsinu ubytova-
nych. DalSim faktorem pak je velikost koleje. Jak vyplyva z uvedené ta-
bulky, u prvnich péti koleji, v nichZ primér ubytovanych v jednom
objektu byl 481 studenti, byla pramérna navitévnost 12,0 9%, zatimco u ko-
leji menSich (v tabulce koleje é. 6—11), kde pramér ubytovanych v jednom
objektu byl 88 student, byla priimérna navsitévnost 33,5%,, tedy skoro
trojnasobna. Tuto skutefnost vysvétlujeme tim, Ze i pfi stejné iniciativé
kolejni rady nebo jinych pracovnikia je snazsi informovat o schizi a ziskat
pro ucéast na ni napi. 90 studentt bydlicich v deseti aZ dvaceti pokojich
nez 600 studentt ve 300 pokojich. Velké koleje ztéZuji informovanost a
osobni pusobeni a zvysuji anonymitu ubytovanych.

Vedle toho se oviem v udajich tabulky ztetelné odrazi téinek subjektiv-
niho faktoru a celkové spoletenské situace. Lze si napf. viimnout vysokého
procenta Ucasti v kolejich ¢. 6 a 10. Obé koleje patfily jedné fakulté, ktera
v té dobé méla silny zdjem o praci mezi studenty, coZ podnécovalo jak
préaci samospravy, tak zijem spravy koleji. Koleji é. 11 byla vénovéna zvy-
Send pozornost pedagogickym pracovnikem rektoratu, protoze §lo o chla-
peckou kolej prvniho roéniku pro padesat studentil, umisténou v domé
s dalsimi najemniky. Kone¢né prumeéry uéasti ve sloupcich podle let (po-
sledni radek tabulky) ukazuji pokles ucasti od roku 1963. Je dan ochabujici
praci pedagogickych pracovnik(, na kterou pusobila skutecnost, Ze tehdejsi
organy mladeZnické organizace se snazily nejdfive oddélit praci samo-

rok

- 1962 1963 1964 1965 1966 1967 | prumér. 9,

kolej

1. Len. 88 - 5,7 6,5 pfemiLténi do Il..en. 90 6,0

2. Len. 90| — - - 16,3 45,9 16,3 16,3 (26,0)

3. Man. - - 6,7 10,1 8,4 5,9 7.7

4. Tvr.5 9,6 10,9 9,6 6,8 41 5,4 7,2

5. NM 25,8 34,4 25,8 25,8 12,9 12,9 22,9

6. Tvr.14 | 30,4 31,0 31,0 36,0 32,0 28,0 31,4

7. Gor. 30,0 28,0 25,0 30,0 - 15,0 21,3

8. Men. 27,7 27,7 33,0 22,0 16,0 16,0 23,7

9. Sp. 33,0 33,0 44,0 27,7 16,0 20,0 28,9

10. Dom. 47,2 54,5 33,7 45,9 47,2 40,5 44,8

11. Hus. 62,4 63,5 52,0 kollej zruSena 47,0

flo:'f ich 30,4 ' 30,5 l 26,7 ' 24,5 20,2 17,7 23,3 (24,3
pcic
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spravy od vedeni $koly a pozdéji dochazelo i k uvoliovani vztahli mezi
mlideznickou organizaci a kolejnimi radami.

Zavérem: Na této sledované akci se ukazuje, Ze studentskd samosprava
na té urovni, jakou méla v uvedeném obdobi, a pri téch formdach prace,
které existovaly, potfebovala nutné jako stimul své prace bud spolehlivé
pracujici mladdeZnickou organizaci, na niZ by byla pevné vaziana a jejiZ
vyssi organy by praci kolejnich rad soustavné sledovaly, nebo zdjem a ini-
ciativu vysokoskolskych ucitelt, ktera se mj. na pocatku uvedeného obdobi
projevovala nejen navstévami v kolejich a spolupraci s jednotlivymi ko-
lejnimi radami, ale také tim, Ze predsedové kolejnich rad zasedali v kolejni
komisi rektora, na mésiénich schiizkdch vedenych prorektorem nebo kves-
torem byli pfi projednavani vSech problému tykajicich se koleji. Dobre
pracujici kolejni komise byla férum, na némz se stykali zastupci kolejnich
rad s akademickymi funkcionari, se svymi uciteli, s hospodafskym vede-
nim Skoly i koleji a se zastupci mladeznické organizace. Problémy projed-
navané v takto sloZeném organu, soustavna kontrola tkol i jejich zduvod-
novani vyvolavaly ve studentech pocit odpovédnosti za jejich splnéni.
Uvolnéni této struktury vedlo také k ochabnuti prace studentské samo-
spravy a pouze k fe$eni naléhavych a spife drobnych hmotnych problému
vyvolanych stiZnostmi studentt nebo spravy koleji.

Predchozi fakta nas opraviiuji k zavéru, Ze ani prace s vysokoSkolskymi
studenty v kolejich, pfestoZze jejich vék dava predpoklad zna¢né samo-
stanosti v samospravné ¢innosti, se neobejde bez pedagogického a politic-
kého vedeni ze strany Skoly a mladeZnické organizace.

K HEKOTOPHM INEAATOTHYECKHNM IIPOBJNEMAM
CTYIZEHUYUECKHUX OBIMEXUTUN

Crates NOCBANIEHA BOMIPOCYy O 3HAYeHHH CTyXeHUEeCKOTO onemn‘rx«m Ons BOCTIUTAHHAA CTy-
IEHTOB COBDEMEHHOTO By3a. ABTOP MOHMMAaeT OOMeXUTUe KaK WHTEPeCHYl BOCTIHTATENBHYIO
Cpelly, B KOTOpDO{i peanusanua BOCIATaTeNLHOTO SAMEICIA TOABEPraeTci pALy BAMsHuit. Bocmm-
TATEeXBHBIA 3aMBICEN OCYLIECTBJAETCA IyTEM BOINEHCTBHS TPEX KOMIOHeHTOB: Byaa (daryabrera),
CTYNEHYECKOr0 CaMoynpaBieHMA (CTyncOBeTa) M  XO3SAHCTBEHHO-aIMUHACTPATHBHOTO amnmapara
(ynpasnenus ofuexxurueM). Hapsny ¢ yxasaHHBIMK KOMIOHEHTaMH, BJIMAHMEe Ha DpEaynbTaT
mpoitecca BOCIIHTAHMA OKa3BBAIOT TAaKKe @aKTOpr MAaTEepUaJABHOIO M COLMOJOTHYECKOTO IIO-
panxka. Hemanyio poas Mrpaor u BHyTpeHHHe GHITOBHE YCJOBMA B ODMIEXUTHIL

ABTOp B CyIIHOCTM NpUHMMAaeT B3rJALG TIOJNLCKOH COLMAJbHON IEeNATOTHKM, [OHHEMAoeR
BOCIUTAHUE KAK De3yJbTaT BO3NEHCTBMA MHOrMX (aKTOpDOB IIPM COXPAaHEHMM IpPUHIMNE Beny-
et ponu nemarora. IloaHamme melicTayolux GakTpoB HaeT BO3MOXKHOCTb BJIWATH HA HHUX M HC-
NONB30BAT, Mx B TIpOLjecce BOCIIMTAHUA.

B nanHeitneM aBTOD Ha INKCbMeHHBIX MaTepHUasiax 3acelaHuit M peleHMH CTyICOBETOB
8 1962—1967 rr. uayuaer, Kax BHyTpEHHMe OLITOBBIE YCJIOBUA OOIIEXUTHA NeiCTBORAaNM HA

% Rodenka University J. E. Purkyné v Brn& 1961, Rektorat UJEP, Brno 1962.

15 Roéenka brnénské university 1964—68, UJEP, Brno 1969.

16 Mimoriadny zbornik filozofickej fakulty KU v Bratislave, Paedagogica, Peda-
gogické problémy vysokych §ko6l, éast III, Vysokoskolsky 3tudent a jeho vychova,
s. 457—469.

17 Kossakovskij V. A., Rzechina O. I., Studendeskije obs¢eZitija za rubeZom,
Moskva 1963.

8 Riker H. C., Lopez F. G., College students live here (A study of college housing),
Educational Facilities laboratories, New York 1961.
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pabory cryncopera. Eme onHuM kpuTepEeM IEATeNLHOCTH CTanM IieHapHble cobpaHms B obme-
MHTAAX, HAa KOTOPHIX CTYACHTh 3HAKOMMJIWC, C npasmiaMu ofumexurda. OTmedaerca TaKke
BIHAHHEe OOI{ECTBEHHO-TIONUTHYECKOH CHTyanum B KoHue 60-x jer, B OCOGEHHOCTH OTHOWIECHHE
MEXAy CTYACOBETOM X BydoM (NpenonaBaTeNsCKO-IIEJATOTMYECKMM COCTABOM) M MEXIy CTYRCO-
BETOM K OpraHusalnuei MoaoxexH. JokaseiBaerTcs, 4yTO, KpoMe BHINENpHBeleHHWX $GakTopos, Ha
MHOTHE BHABI IEATENBHOCTH CTyAEHTOB OKasBlBaeT BAMAHHE TaKXKe pasMep M Kauecrso ofcra-
HOBKM 3daHua OOHIeXUTHA.

SOME PROBLEMS OF UNIVERSITY HOSTELS

In the present paper, the author has approached the significance of the university
hostel from the standpoint of today’s university student. The author conceives the
hostel as an interesting educational environment, where, in realizing the educational
intention, great numbers of influences are effective. The educational intention is
realized by the university (faculty), by the students’ self-government, as well as by
the board of hostel administration. In addition to these elements a great part is
played by the factors of material and sociological character affecting the result of
educational work.

In the main, the author adopts the conception of the modern Polish social peda-
gogy, which conceives education as a resultant of the operation of many factors,
stressing, at the same time, the leading role of the educator. If recognizing the
operating factors, one may affect them and make use of them in education.

On material from the work of the hostel commitees in 1962—67 an investigation is
made to ascertain how the conditions of the environment affected the agenda of the
students’ self-government. Another criterion of the students’ activities may be drawn
from the plenary sessions in the hostels, where the students were made acquainted
with the hostel regulations. The author refers to the general political situation at
the end of the sixties. In particular, he draws attention to the relation between the
students’ self-government and the youth organization. Finally, the author demon-
strates that many activities are influenced not only by the above mentioned factors,
but, at the same time, by the size and the equipment of the hostel area.



