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I 12/13, 1977/78

MILAN PRADKA

K OTAZCE PODILU NEFORMALNICH SKUPIN
NA VYCHOVNE PRACI VYSOKOSKOLSKYCH KOLEJI

Zkoumdni celkové vychovné vazdélavaci problematiky vysoko$kolské ko-
leje m4 nékolikery vyznam. Pro vysoko$kolského uéitele je to terén, ktery
tvofi zdzemi studijnich i spole¢ensky 8ir§ich tspé&chl nebo netispéchil stu-
denta. Pro studenta je to v dobé studia nejvlastné&jsi prostfedi jeho Zivota,
které vyznamné prispivd k pocitu celkového uspokojeni nebo neuspoko-
jeni. Neni mozné zanedbat ani dlouhodobé zndmou skuteénost, Ze o Zivot
studentd v kolejich maji zdjem i jejich rodiée a konetné je zde celospole-
tensky zdjem o vychovné pusobeni v kolejich, ktery institucionaln& pro-
jevuje v prvé fadé vysokd Skola a pfisluiné organy resortu ministerstva
Skolstvi.

Vyznam této problematiky vzrista, uvédomime-li si, kolik vysokokol-
skych studentd ro¢né bydli v nasich kolejich a uvazime-li celospoleéensky
problém, Ze vSichni jsme vedeni v soufasnosti snahou o co nejvy3si zefek-
tivnéni naSeho pracovniho usili, o dosaZeni co mnejlep$ich vysledkd ve
viech naSich é&innostech. Vysokoskolské koleje, jak piipomenul v roce
1975 prof. P. Jago$, jsou mistem, kde jeSté existuji reservy vychovné
i vzdé&lavaci préace.

Tomuto vyznamu vysokoskolskych koleji neodpovidd zcela teoreticky
zijem o danou problematiku, zvlasté zidjem pedagogicky, coZ se projevuje
také v pomérné malém poétu publikaci vénovanych tématu vysokoskolské
koleje. Monografické prace o vychovné problematice vysokoSkolskych ko-
leji v soucasné situaci socialistickych stati vlastné meexistuji, &lanky se
objevuji sporadicky a re$i diléi problémy. Existuji rozdily v intenzité
odborného zdjmu o vysokoSkolskou kolej mezi jednotlivymi socialisticky-
mi staty, jsou rozdily v zdjmu o tubo problematiku podle v&dnich obort
a koneéné projevuji se vykyvy v pozornosti vénované kolejim také podle
¢asovych obdobi. Neklademe si v8ak za tkol, alespori ne v této studii, hod-
notit literaturu k tomuto tématu. Pifedkladdme néaért moZného pfistupu
k problematice vysokoSkolské koleje z hledisek pedagogiky a teorie komu-
nistické vychovy.

Jiz pokus o toto nendroéné uréeni rozsahu viak vyvolava potfebu zafadit
problematiku vysokoskolské koleje mezi pedagogické discipliny a soucasné&
ukazuje, Ze komplexni pristup k dané oblasti vyZaduje vyuZiti mnoha dis-
ciplin, nejen pedagogickych.
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Je zfejmé, Ze vysokoskolskd kolej ma svou vlastni historii jak v naSem
socialistickém staté, tak v obdobi pred jeho vznikem. Studium funkce vy-
sokogkolské koleje béhem historického vyvoje vysokych 8kol i poznani
vyvoje jeji institucionilni a organiza¢ni stranky miize pfinést fadu zaji-
mavych informaci také soufasnému vysokoSkolskému uéiteli i studentovi.

Zd4a se také samoziejmé, Ze zpracovani problematiky vysokoskolské ko-
leje by se mé&lo stat orgamickou soucasti rodici se vysokoskolské pedago-
giky.

Za nezbytné je tfeba pokliddat také zaiazeni tohoto problému do systé-
mu socialistické pedagogiky jako védy, nebot v ném se vedle problematiky
vychovnych cilt vyskytuji problémy vSech sloZek komunistické vychovy
i problémy didaktické a mame na tomto poli nepochybné& co éinit také
s otazkami metod a forem pedagogické prace.

V neposledni fadé pak je moZno pohlizet na kolej jako na specifickou
instituci vysoké Skoly a jako na zvlastni prostfedi, coz ji zafazuje do sféry
z&jmu soucasné socidlni pedagogiky.

Jak bude dale rozvedeno, nelze pominout ani osobnost studenta a ko-
lektivu studentii, stejn& jako nelze zanedbat osobnost vysokoskolského
ucitele, ktery je angaZovan ve vychovné prici ve vysokoskolské koleji.

A koneéné spolu se zdjmem architektd, ale i sociologl, je uZitedné se
zabyvat také materidlnimi charakteristikami Zivota v kolejich, problema-
tikou traveni volného éasu a fadou dalsich éinitelt.

V dané situaci se ndm jevi jako uZitecné zaéit s pokusem o popis nékte-
rych typickych znaki vysokoskolské koleje a tak ji nepfimo definovat
z hlediska pedagogickych potfeb.

Soucdasna socialistickd vysoka Skola v naSem stité je Skolskou instituci
nejvyssiho stupné. Uréity pocet let plsobi na studenty ve vychovné vzdé-
lavacim procesu. Vychovna a vzdélavaci prace se #idi udebnimi a vychov-
nymi plany, pfi jejichZ postupném uskuteéfiovani se dosahuje stanovenych
vychovné vzdélavacich cild a utvaii se profil absolventa damé vysoké Sko-
ly nebo fakulty. Souéasti téchto cili jsou v podstaté vSechny sloZzky ko-
munistické vychovy spolu s odbornou profesionalni naplni studia. Mezi
vychovou a odbornym vzdélanim existuje uzky vztah vzajemného ovliv-
novani, ktery je predmétem diskusi a prubé&iného zdokonalovani na vSech
vysokych §kolach.

Vedle této cilevddomé a planovité ¢innosti podita viak vidy vysoka Sko-
la g kazdy jeji uéditel, podobn& jako je tomu v celém naSem Skolském
systému, s tim, Ze jeji vychovné usili se stietdva s dalsimi vlivy, které
pUsobi na studenta z oblasti vné vysoké Skoly a Ze tyto vlivy bud posiluji
nebo oslabuji smé&fovani ke stanovenému vychovnému cili nebo soustavé
cilt.

Takovéto vlivy vznikaji v uréitych prostfedich a za jedno z téchto pro-
stfedi lze pokladat i vysokoskolskou kolej. Pokladame-li vSak vysokoskol-
skou kolej za prostiedi, které planovité vychovné pusobi, bude i ona
(a studenti v ni ubytovani) vystavena analogickym vliviim plsobeni pro-
stfedi vné koleje. Podle samotné Urovné vychovné vzdélavaci prace vysoké
Skoly ve velmi konkrétnich podminkach a v dané dob& se kolej stava ¢i
nestavi prostiedim, které posiluje vychovné vlivy skoly. V koleji pak, diky
jejim specifickym znakim, probiha fizend vychovna ¢innost (intencionalni
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vychova) i spontanni prosazovani ur¢itych hodnot, postoji, nalad a jejich
projevia v chovani studenta, které se mohou ¢asem fixovat (funkcionalni
vychovné pusobeni).

Tento zavaZny pedagogicky fakt se oviem nevyskytuje pouze ve vztahu
vysoké Skoly a koleje, ale je znam v piisluinych drovnich i na niZsich
typech skol. Lze tvrdit, Ze je jednim ze zdva’nych probléma celé nasi
stavajici vychovné prace.

Neni mozZné v této souvislosti nevzpomenout situace na vysokych $ko-
lach zvlasté ve druhé poloviné Sedesatych let, kdy v tehdej$i atmosfére
nebylo zdaleka mezi vysokofkolskymi uéiteli jednozna¢né rozhodnuto jak
a dokonce ani zda ma vysokoskolska kolej byt souéasti vychovného systé-
mu vysokych Skol.

Pro vysokou §kolu je vyznamné:

1. Védét jaka je mira intencionalnich a funkcionalnich vliva pii vycho-
vé studenti na fakulté, a jakou roli pfi tom sehriava kolej.

2. Jak4 je mira intencionalnich a funkcionalnich vlivli pfi vychové stu-
dent v koleji a které faktory jsou pfi funkcionalnich vlivech nejvy-
znamnéjsi,

Obé otazky, nebo oba okruhy problémt, maji sva reSeni v roviné prak-
tické, vykonné i v roviné teorefické. Zvlasté prvni otazka je zietelné
zodpovidana samotnou realizaci: po roce 1970 obnovily vysoké Skoly pla-
novitou vychovnou pééi o vysokoskolské koleje, vyuZivajice zaroven dob-
rych tradic predchozi praxe. Vysoka $kola (¢i fakulta), plni-li tuto svou
pé¢i o kolej, nepohlizi na kolejni Zivot pouze jako na oblast zdjmu o to
zda vibec a jak kolej poméha ¢ nepomdha pii plnéni hlavnich vychov-
nych ukoli $koly a fakult, ale ovliviiuje jej tak, aby rozhodné pfispival
k jejich plnéni.

Ani v takové situaci viak neztrdci otdzka svij smysl, nebof kazdy pfi-
sludny akademicky funkcionaf Zkoly a kaZzdy vysokoSkolsky uéitel by mél
védat jaky je efekt této péde o kolej a na zakladé téchto informaci by mél
provadét Gpravy a opravy vychovné ¢innosti. Je zfejmé, Ze pfi poZadavku
solidnosti takové informace nebudeme stat pied problémem jednoduchym.
A stejné je zfejmé, e bychom méli mit k dispozici alesponi hypoteticky,
ale dile ov&fovany model situace v koleji, ktery by méla poskytnout peda-
gogika, nikoli bez spoluprace s dal$imi védnimi disciplinami.

Stejné nesnadni muze byt odpovéd na druhou otizku, totiz jaka je mira
vlivii zdmérného a mezamémného utvareni osobnosti vysokoskoldka v ko-
lejich a jaké jsou mechanismy uplatiiovani téchto vlivi.

Na tfadu problému z této oblasti muZe odpovédét popis koleje a jejich
vnittnich struktur, jakozto specifického prostfedi vychovného pusobeni.

* * *

Studenti ubytovani v kolejich tvofi skupinu, ktera je v nékterych ohle-
dech homogenni.

Jako prvni znak této homogenity muZeme uvést pfiblizné stejny vék,
jehoz spodni hranice se dosud pohybovala okolo 18—19 let a horni v roz-
mezi 22—24 let. Otazku priblizné stejnovékosti lze s vyhodou studovat
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z hlediska vyvojové psychologie. Z hlediska zatazeni student do roénikl
je vSak kolej vyznamné vnitiné rozélenén4.

Dale existuje homogenita socidlniho zafazeni v tom smyslu, Ze vSichni
ubytovani jsou studenti vysoké Skoly.

V naSem staté existuje také homogenita kolejnich celkit podle pohlavi.
Koleje (v nékterych pfipadech jejich soudésti) jsou déleny na muZské
a Zenské (divei a chlapecké).

Jista homogenita je ddna také odbornym zamérenim studia (pokud jsou
v koleji ubytovani studenti jedné fakulty) a celkovym vychovnym reZi-
mem fakulty. Poné&kud sloZitéjsi je situace, kdy v jednom objektu jsou
ubytovani studenti dvou nebo vice fakult.

Koneéné je zde jesté jeden spoleény rys, totiZ, Ze vsichni ubytovani v ko-
leji maji bydlist€ mimo vysokofkolské mésto. Tento spoleény znak v3ak
nedovoluje vyslovit zcela jednoznatnou charakteristiku prostfedi (mésto
— venkov), z néhoz studenti pfisli, protoZze v koleji miZe bydlet student
z venkovského okoli vysokoSkolského mésta stejné jako ze vzdaleného
velkomésta. Situace se oviem li§i podle mista, v n&mZ je Skola umisténa
i podle typu §koly. Jsou vSak fakulty, jejichZ studenti pfichazeji viceméné
pravidelné z blizkych okolnich oblasti. I u jinych $kol by bylo moZno vy-
sledovat urcité pravidelnosti v tomto ohledu..

Jisty je znak, Ze podle nafich kritérif, které uplatfiujeme pfi pfijimani
do koleji, maji studenti rodinu v uréité minimdalni vzdilenosti od koleje.
Aviak i z tohoto hlediska se dé&li studenti na ty, ktef{ éasto, nebo pravi-
delné odjizdéji domh a na ty, kteii domu jezdi malo.

Pii hlub%i analyze v3ech uvedenych znakt by bylo moZno ukizat, Ze
studenti bydlici v kolejich tvofi do zna¢né miry homogenni skupinu. Ze
viak ale uvnitt skupin vytvofenych podle téchto znakid jsou vyznamné
diference. Poznani toho, co je pro studenty v kolejich spoletné a souéasné
jaka je jejich vnitimi dieferenciace, by mohlo vést ke zlepSeni vychovné
prace mezi nimi.

* ok ok

Prace s celkem uréité koleje a pak se viemi kolejemi uréité fakulty nebo
Skoly by méla byt dale ovlivnéna zjisténim, zda celi kolej tvofi jednolity
kolektiv, ¢i zda a jak je vnitfné rozvrstvena, zda pievladaji formdalni nebo
neformalni struktury, jaké jsou vyhody nebo nevyhody takového rozvrst-
veni a celkové, co miZe svou fidici éinnosti Skola udinit pro optimalni
utvareni poZadovanych struktur. Nelze rozhodné zanedbat dynamiku utva-
feni a zmén téchto struktur b&hem Zkolniho roku a b&hem celych b&hi
studia. A nelze také nevzit v Gvahu, Ze vychovné Gsili $koly viéi koleji
se neuskuteéfiuje pouze vlastni vychovnou praci pedagogd, ale i samotnou
organizaci ubytovani. Nebo, fefeno moZnia méné kategoricky, Ze organiza-
ce ubytovéni, jeji sociologicky, socidlné psychologicky a socidlné pedago-
gicky aspekt, je vyznamnym piedpokladem, podminkou konkrétni vychov-
né prace i jejich vysledka.

Je vlastné potéSitelnym zjisténim, Ze tento problém vysokoskolské pe-
dagogiky se nevyskytuje pouze v oblasti koleji, ale je stejn& dobfe znam
1 pii utvareni studijnich skupin a z prace skupinovych ufitelt. Zistane
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ziejmé charakteristickfym rysem vysoké $koly, Ze musi (aZ na vyjimky
nékterych fakult) pracovat s velkymi poéty studenta pri relativn® malém
poc¢tu ucitelt. Ze soudasnosti vime, Ze vysoko8kol§ti uéitelé i fakulty ziska-
ly a vyménily mezi sebou fadu zkuSenosti z této oblasti.

* X L

"Vychodiskem nasledujicich iivah bude pohled na vysokoskolskou kolej
jako na misto, kde student Zije svij soukromy Zivot ve spojeni ovSem
s problémy, jimiZ Zije kolej, fakulta, jeho vysoka skola. '

Viichni, ktefi jako studenti v kolejich bydleli, tuto dimenzi kolejniho
zivota dobfe znaji. Neni to samoziejmé dimenze jedina, je to pouze jedna
z dimenzi, jiZ chceme udinit vychodiskem. U absolventi vysokych Skol
zustavaji zpravidla vzpominky na kolej a Zivot v ni jako na obdobi, v némZ
byla uzavirana nova pratelstvi a nékterd na cely Zivot, jako na obdobi
vzidjemného pochopeni a pratelské pomoci ve svizelnych Zivotnich situa-
cfch, jako na dobu, kdy nekone¢né hodiny byly prodiskutovany s pfateli
v kolejnim pokoji o nejriznéj§ich tématech, k nim% se t¥eba jiZ malokdy
pozdéjsi absolvent dostal v praktickém Zzivoté. A prece jejich poznani nebo
relativni feSeni ve studentskych létech mu poskytlo uréité navody. Nikoli
bez vyznamu je také skutec¢nost, Ze v tomto obdobi se navazuji zndmosti,
které vedou u mnoha studenti a studentek ke vzniku manzelstvi jesté za
studia nebo brzy po jeho ukonéeni. Odeddvna k tomuto obdobi pat#i i fada
kousku, které ne vzdy jsou v absolutnim souhlase s obecnymi poZadavky
na chovani.

V tomto ohledu je Zivot v kolejich srovnatelny se Zivotem v jinych za-
fizenich internatniho typu, kde Ziji mladi lidé pfiblizné stejného vé&ku.
Kulturni a intelektudlni atmosféra tohoto prostredi je vyznamné spolu-
urfovana charakterem a urovni vysoké gkoly.

Pritom si oviem uvédomujeme, Ze tyto nesporné klady kolejniho Zivota
nedovedou bohuzel prozit a vyuZit vSichni studenti stejné.

Zaroven je tieba pfiznat, Ze obvykle zndme tuto dimenzi spiSe ze Zivota
a vzpominek muZské studentské mladeze. I kdyZ ji miZeme z analogie
predpoklidat stejné v kolejich divéich, chybi niam dosud zasv&cen&jsi po-
hledy do Zivota pravé téchto koleji. To lze poklidat za nedostatek i proto,
ze podil studentek se v kolejich v obdobi socialistické vysoké Skoly oproti
minulosti silng zvy$il. Vime pouze z empirie makropohledu pri srovnavani
chlapeckych a divéich koleji, Ze v zdjmové oblasti i v celkovém obrazu
zivota existuji mezi obéma pohlavimi rozdily.

Srovname-li tento intimni rozmér Zivota v koleji s vychovnou praci,
kterou v koleji provadi 3kola, mame pied sebou (v jistém smyslu) funkcio-
nalni (ndhodné, nezdmé&rné) a intencionalni (cilevédomé, zamérné a plano-
vité) utvéareni osobnosti. Tyto dvé roviny mohou, ale zdaleka nemusi byt
ve vzdjemném rozporu. Takto popisovana skutefnost potfebuje v kaZdém
lidském spolecenstvi, tedy také ve vysokoskolské koleji, ke své realizaci
uréité struktury, které jsou popsatelné pomoci vzijemnych vztaht mezi
cleny skupin uréitého typu. Sociologie nabizi v tomto pfipadé oznadeni
neformdalnich a formélnich skupin.

Zatimco formalni skupiny a struktury jsou organizovany s jasnym cilem
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a (v naSem piipadé) vychovnym zamérem, neformilni skupiny netvoii
zpravidla v ramci dané velké skupiny ucelenou strukturu a nemaji vyslov-
né stanovené cile své ¢innosti. Tim v3ak neni feceno, Ze nemaji urdité za-
konitosti pii svém vzniku, pfi utvareni své vnitfni mikrostruktury i v za-
méfeni své ¢innosti.

Domnivame se, Ze neni bez uZitku i pro pedagogickou praxi pokusit se
o charakteristiku takovych skupin existujicich ve vysokoskolské koleji.

V podstaté souhlasné se Stanislavem Kowalskim! pfijimame nazor, Ze
skupiny déti a mladeze (vetné mladeze vysokoskolské) se vytvaieji k uspo-
kojeni spolecenskych potieb jejich ¢lenu. Vedle obecnéjsi potfeby sdruzo-
vani a navazovani préatelstvi to mohou byt potfeby, které se projevuji
v zajmech nejraznéjsiho druhu jako jsou: zajmy zabavni, sportovni, este-
tické ¢i intelektudlni, ale také z4jmy zretelné celospole¢enského charakte-
ru, ideologické a politické.

Motivaénim ¢initelem je u mlddeze takika vZzdy hleddni a ziskavani
novych poznatka a zkuSenosti. Zkusenosti jsou ziskavany jednak od jed-
notlivych v uréitém ohledu zku3enéjsich ¢lent skupiny, jednak v samot-
ném zivoté skupiny, jeji spoleéné zkuSenosti a ve vztazich mezi jejimi
¢leny. Tim plni tyto skupiny vZdy funkei ¢initele, ktery provadi postupné
spoletenské zaiazovani mladych lidi a v jistém slova smyslu také funkci
¢initele spoletenské praxe.

Mezi skupinami déti a mladeze a skupinami dospélych existuje uréity
vztah, ktery Kowalski struéné& charakterizuje z hlediska sociologie vycho-
vy takto: ,,Generace dospé&lych se svymi skupinami a organizacemi, jimiz
je reprezentovana, se zajima vidy o skupiny mladého pokoleni z hlediska
vychovného; snaZi se rozvinout nad nimi vychovnou kontrolu a pééi. Mla-
dez na druhé strané, plné si védoma tohoto postoje dospélych, se spojuje
do skupin a snaZi se podle typu skupiny takové kontrole unikat, nebo pfi
zachovani samostatnosti své skupiny, vyuzivat péée a pomoci dospélych.“?
Dany vztah (pfesto Ze i z naSeho hlediska je zdkladni tendence dospélych
vychovné piisobit) nevystihuje vSak podle nasSeho néizoru celou slozitost
situace.

Neformalni vrstevnické skupiny nutné vznikaji ne pouze ze snahy vy-
hnout se vychovné pééi a dozoru, ale proto, coz autor obecné také nazna-
duje, ze nejsou v prostfedi dospélych uspokojeny vSechny jejich socidlni
a socialné psychologické potieby.

Toto neuspokojeni miZe vznikat z rtznych pfiéin. Jednou z nich muze
byt i tak prosti skuteénost, Ze dospéli maji pro mladé nedostatek ¢asu. Po
celé véky je ale také znamo, Ze déti a mladeZ stejného véku se riada schazi
ve svych skupinach bez ohledu na éasové dispozice svych rodi¢a. A spiSe
bychom poklddali za podivné, kdyby tomu bylo jinak. Musime tedy pied-
pokladat, Ze piic¢ina bude ve vztahu mezi pokolenimi; Ze dospéli, prezentu-
jice mladeZi postoje, vztahy € mravni vzory, které se az dosud vidy spole-
censky osvédcovaly, vyvolavaji soucasné jejich specifické formy i naplné
aktivit a vztahy ve vrstevnickych skupinach.

ProtozZe spole¢nost naptiklad je vnitimé organizovana a hierarchizovana

1 S. Kowalski, Sociologia vychowania w zarysie, PWN, Warszawa 1974, s. 149 ad.
2 Tamtéz, str. 151.
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(nebof organizace je vidy definovatelna souborem vztahd, mezi nimiz
vedle rovnopravnosti je stejné vyznamna nadfizenost a podfizenost), pfe-
naeji dospéli na mladé uéeni se spolecenské hierarchizaci. To je samo-
zfejmé neobycéejné uziteéné. Ale souCasné to miZe znamenat, Ze mladsi
se vuéi star§imu ve své lidské a obecné& spoletenské roviné nemuze dopra-
covat rovnopravného vztahu. Starsi generace se zastifuje autoritou véku,
v niZ je obsazena predpokladani Zivotni zkuSenost, s tim souvisejici funkce
a role, jimiz ¢lovék v Zivoté prosel i autorita vétsich védomosti. Ve vSech
mordlnich kodexech svéta vzdy také byla fixovana tcta ke star$im jako
jeden ze zékladnich mravnich principt. K tomu v8emu se druZi podstatny
fakt ekonomické zavislosti mladych na dospélé. V soucasné spole¢nosti se
dokonce obdobi této zavislosti, oproti minulym generacim mladych, pro-
dluzuje. To zvlasté plati o vysokoSkolskych studentech.

Problém vzijemného vztahu mezi dospélymi a mladeZi 1ze samoziejmé
jesté ddle rozsirovat: ptedchozi Zivotni zkuSenost determinuje u dospélych
rozhodnuti o feSeni libovolné Zivotni situace, kterou mlady élovék resi bud
bez pfedem ovéfeného modelu a tim také mnohdy bez vycerpavajiciho
respektovani spoleenskych souvislosti, nebo podle modelu zvoleného ne-
adekvatné. Takovéto modely nebo modelové situace odpozorovavaji mladi
z prostiedi dospélych a vniaSeji mnohdy do prostifedi svého. Vyskyt zpa-
sobu fefeni uréitych situaci je ovlivnén hodnotovou a mravni atmosférou
a celkovym rezimem daného prostfedi. K nedorozuménim dochazi tehdy,
kdyZ dospély subsumuje pod takovato reSeni mladych nepfislusné moti-
vace. Sumarné reéeno, dospély vidi fadu situaci diky své zkusenosti jinak:
je to v jistém smyslu Zivotni rutinér, ktery v dobrém pfipadé nezanedbava
souvislosti a pamatuje i na sekundarni dusledky reSeni.

Odtud lze pak odvijet jeden z momenta, ktery mladi vyjadfuji slovy
»lépe si mezi sebou rozumime®, To lze chapat v tom smyslu, Ze interpre-
tace svéta a Zivota je provadéna individuem na zadkladé védomosti a pfed-
chozi Zivotni zkuSenosti. A Zivotni zkuSenost pfibliZné odpovida véku.
(Rikdme pribliZn&, protoZe zvlastné u vysokoSkoliku lze pozorovat, Ze
jejich Zivotni zkuSenost rozhodné zaostava za jejich stejné starymi pracu-
jicimi vrstevniky.) Soufasné je dobie znamo, Ze specializované poznatky
nemohou byt postaéujici pro odpovidajici pravdivé chapani svéta a spoleé-
nosti, nejsou-li vélenény do systému spolecenskych véd a provazeny
adekvatni spolecenskou praxi.

Jak jsme jiz uvedli, dospélad ¢ast obyvatelstva, ktera zahrnuje vékové
velmi rozsahlou kategorii, v podstaté voli vzdy viéi mladeZi vySe popsany
postoj. (MGze ho ovSem uplatilovat autoritafsky, nebo v demokratické
diskusi.) A je tfeba konstatovat, Ze mladez tento postoj pribézné ve svych
generacich prejima. (Zajimavé analogie 1ze popsat mezi star$imi a mladsimi
roéniky na vysoké Skole.) Ale soucasné musi mit mladeZz (pravé v obdobi
respektovani dospélych, tj. v dobé kdy sama neni dospéld) moZnost udit
se vztahim mezi lidmi v praktickych situacich. To ¢inf vlastné ve skupi-
nach, které ani poftem ucastnikii, ani charakterem a komplikovanosti
vztahl neprerUstaji uroven prfirozenych skupin, v nichz aZz dosud byla
zarazena: takovou skupinou je predevsim rodina. Navic zafazen{ do sku-
piny stejné starych ho uéi jednat s témi, s nimiZz je a priori rovnopravny.
Receno obecnéji a s jistym risikem: zatimco star$i generace je uéi zarazo-
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vani do vé&kové heterogennich skupin, ve skupinach vrstevnikit se odehrava
udeni v zafazovani mezi sob& rovné. :

Zatazeni do takovéto malé vrstevnické skupiny nese s sebou i pienos
citovych vztahl. Proto se také tvrdi, Ze tyto skupiny jsou prvnim konku-
rentem rodiny. (Situace ovS3em neni tak jednoduchi, protoZe u mladého
¢lovéka je konkurentem rodiny také jeho vztah k milostnému partnerovi
a u mladeZe v maritdlnim véku muize byt takova skupina nejen konkuren-
tem rodiny, z niZz vyS$la, ale i ¢erstvé uzavieného vlastniho manzelstvi.)

Moment samotného vzniku takové neformalni, pfirozené skupiny byva
popisovéan jako spontanni akt, zaleZitost ndhody. Lze se domnivat, Ze i tato
nahodilost ma své zdkonitosti ve vzajemnych sympatiich, v poviimnuti si
néceho, co u stejné starého kamardda zaujme, éim imponuje. MiZe to byt
informovanost v oboru, nebo schopnost fefit situace, stejné jako atraktiv-
nost charakterovych vlastnosti nebo zpusobu Zivota, sféra spoleénych
zajmu nebo naopak kontrastujici vlastnosti oproti povaze subjektu, ktery
kontakt navazuje. Tak je tomu u dvou ¢i t¥i¢lennych poc¢ateénich skupinek,
k nimZ pak pfribyvaji dalsi, i kdyZ obvykle ne mnozi ¢lenové.

Skupiny, o nichZ pojedndvime, jsou zpravidla malé a uvidi se, Ze pocet
jejich ¢lent nmenf vétii nez deset. Vékové rozmezi ¢lentt je minimélni a na
vysoké Zkole obvykle zlstdvd v rdmeci jednoho ro¢niku, i kdyZ nejsou
vylouteny skupiny sloZené ze studenti vy3Sich a niz8ich roénika. Maly
podet €lent je také jednou z pric¢in prosté vnitini organizace, jednoduché
struktury, v niZ nejsou prilisné rozriznény role. Uplatfiovani vedouci role
spoéiva spife v iniciativé zadjmu neZ v uplatfiovini prvenstvi v organizaci
a ve vyzadovani poslusnosti. Je to dokonce funkce, ktera prechazi postupné
na jednotlivé éleny podle toho, ke které ¢innosti teoreticky nebo prakticky
skupinka pfechézi. Vedle role inicidtora se mohou vyskytnout i role jine.
Prosti a demokratickd vnitini struktura a jednoduchost roli nese s sebou
otevienost jednani, upfimnost, vzdjemnou duvéru a z toho pak plynouci
silnou vnitfni soudrznost. Casto se také uvadi jako jeden ze zakladnich
znakii neformélnich skupin nezastupitelnost jejich élent a tim i jejich roli.

Tim je také zplsobena relativni uzavienost skupiny viéi okoli. Viechna
tato obecna tvrzeni je tfeba oviem brat s vyhradami, pfedeviim proto, ze
stejné jako v kazdém jiném socidlnim jednani jsou rozhodujicimi hodno-
tové systémy, které skupina ve svém vnitimim Zivoté respektuje nebo si
sama stanovuje, cile &nnosti, které si uréi a ve shodé s nimi pak metody
a formy jejich dosahovéni.

U skupin tohoto typu je tfeba vyzvednout fadu kladnych vztahd. (Od
samého pocétku, jak jistd ¢tenadf chape, mame na mysli skupiny a skupin-
ky, které nepodlehly spole¢enskym deviacim.)

Samotna idea pratelstvi, v tomto v&ku vysoce cenénd, vyZadovana otevie-
nost v jednani, vérnost danému slovu a mild povinnost vzajemné pomoci
je piredobrazem soudruZskych vztahti a uéi kritickému postoji k ostatnim
¢lentm skupiny i sebekriti¢nosti viéi vlastni osobé.

Stejné tak je pravda, Ze pfi vhodné vnitini atmosféfe maji tyto skupiny
spolecenskou ctizZddost a aspirace na spolefenské uplatnéni v $ir§im kolek-
tivu. To lze doloZit fadou prikladd ze Zivota studentid v kolejich i ze zivota
mladeZe, ktera nestuduje na vysokych Skoldch.

Tim je dana také participace téchto skupin na stdvajici kultuife dospé-
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lych, kter4 je jednak ddna obecnou rovinou piedevsim v oblasti ideologie,
politiky a moralky a jednak je specifikovana mistem, kde skupina existuje,
v naSem pfipadé vysokou Skolou, fakultou a jejimi specifickymi rysy.
Participace na kultufe dospélych se v konetné podobé projevuje v.pii-
jatych cilech éinnosti a v hodnotovych systémech.

Mechanismus styku malych skupin s atmosférou mista a instituce se
uskuteéfiuje (analogicky obecn& pojatému vychovnému procesu) prijima-
nim a napodobovanim vzort (z fad studenti, ale spiSe z fad uéitellr) a kla-
denim pozadavki na studenty tedy i na ¢leny téchto skupin. Funkcionalni
charakter takového plsobeni spodivad pravé v tom, Ze skupina si ze vSech
vzortl vybira ten, ktery je ji nejblizsi, ktery ji z uréitych duvodh vyhovuje.
A také v oblasti poZadavkl rozliSuje ty, které musf plnit povinng, jako
viichni ostatni a ty, které plni z vlastni viile a zajmu. Prejimani vzoru
chovéani a cilt éinnosti ma tedy vybérovy charakter.

Pro vysokou §kolu to znamend, Ze by vSichni uéitelé méli byt osobnostmi
v obecném spolefenském pojeti, aviak natolik specifickymi, aby skytali
moZnost vybéru takového vzoru.

Clenové tdchto neforméilnich studentskych skupin nemusi byt pouze
studenti bydlici v kolejich. Zivot na vysoké gkole skyta fadu moZnosti, pr1
nich? takovato uskupeni vznikaji.

Vedle skupin, které vznikaji v ramci koleje, jsou to skupiny tvofené kole-
jéky a studenty dojizdé&jicimi, zvlasté pokud jsou z jednoho roéniku a stejné
studijni kombinace. Jindy vznikaji v organizacich Svazu mlideZe a pie-
néseji se do koleji, nebo jejich vznik a sloZzeni miiZe byt ovlivh&no sloZzenim
studijnich skupin. Jsou znamy i neformalni skupiny jez vznikly mezi kole-
jemi, které navzijem spolupracuji, mezi zijmovymi krouzky atd.

To ukazuje, Ze i formalni struktury vytvarené instituci v koleji a na
vysoké Skole slouzi mj. k bliZz§imu vzijemnému poznani studentd, které
pak umozZiiuje individualni vybér ¢leni neformalni skupiny.

Uviazime-li, Ze studenti prvniho ro¢niku prichizeji na vysokou $kolu
ze znatné rozsihlého spiddového Uzemi a pravdépodobnost, Ze se mezi
sebou znaji je mala, davaji jim struktury, do nichZz jsou zafazovani,
moznost se sZit, sezndmit a navazat pak bliZzsi kontakty. Soulasné ale je
zadinajici vysokoSkolsky student jiZ do znaéné miry zvykly tyto kontakty
mezi vrstevniky navazovat, nebof ne-li dfive, pak uZ na stfedni $kole
fadou vztahu v takovych skupindch proSel a mély-li tyto vztahy trvalejsi
charakter, citi se je§t® i na vysoké Skole jejich ¢lenem. Mezi studenty jsou
oviem i v tomto sméru znacéné individudlni rozdily.

Soucasné l1ze piedpokladat, ze pribéh navazovani vzijemnych kontalkti
mezi studenty poéateénich (tj. prvnich dvou) roéniku, jejich tUspé$nost,
funkénost v jejich studentském Zivoté, pripadné i trvalost, je moZzno po-
kladat za jedno z kriterii, podle nichZ lze posuzovat adaptaci studenta na
prostfedi vysoké Skoly a vysoSkolské koleje.

Vedle uvedenych skuteénosti nam ukazala dosavadni zkuSenost, Ze vznik
neformélnich skupin podminuji v koleji i jiné okolnosti. Rozhovory, které
jsme vedli se studentkami, které se prestéhovaly z koleje jednocho typu,
tzv. méné komfortni, do druhé koleje, kde je ,v&tsi soukromi“, ukizaly, Ze
davaji jednoznaéné pfednost koleji s vét§i moZnosti vzijemné komunikace.
Tzv. méné komfortni kolej méla tiiltizkové pokoje uspofdddny v fadé na
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chodbé, kuchynky, umyvarny a sprchy byly spoleéné na konci chodby,
chodba soucasné slouzila jako spoletenskid mistnost s moZnosti posezeni,
¢etby &asopist atd. Tzv. komfortnéjsi kolej ma dvoulizkové pokoje uspofa-
dany do dvojic se spoleénym socidlnim zafizenim a kromé kuchyriky neni
na podlaZi jiny prostor, ktery by nabizel prileZitost k spoleénym setkanim.

Studentky uvadély, Ze v koleji, z niZz se pristéhovaly, davaly pravé celym
poschodim spoletné uzivané prostory moznost blizitho vzidjemného po-
znani, spoleénych diskusi, vytvareni pratelskych skupin a dovolovaly také
jednoduSeji zvladdat organizaéni ukoly v poschodi. Naopak kolej, v niz
bydli nyni, vytvairi pocit vzijemné izolovanosti.

* kx %

Predeslé naznadeni problematiky neformalnich skupin jako souéinitele
celkového Zivota v koleji a také vychovné price Skoly v kolejich neni
oviem zdaleka tplné. Je tfeba je pfinejmensim v budoucnu doplnit o roz-
pracovani téchto problémovych okruhi:

1. I kdyZ l1ze predpokliddat jistou autonomii neformaélnich skupin, je to
autonomie velmi relativni, nebof soukromy Zivot studenta i piratelské sku-
pinky jsou v nepfetrzité interakci se Zivotem celé koleje nebo jinych
skupin, které jsou vétsi nez zdkladni skupinka.

2. Vysokoskolska kolej je prostoupena formdalnimi strukturami, které
maji fidici tlohu ve vychovné praci. Efekt vychovné price je vyslednici
spoluprice formalnich a neformalnich struktur i jednotlivych studentu
s nimi. Zatimco vlivy formaélnich struktur se snaZ{ plsobit na vSechny
studenty, coz se dafi v rizné mire podle celkové urovné prace v koleji,
nelze piedpoklddat, Ze vSichni studenti jsou zapojeni do skupinek nefor-
malnich.

3. Pro hodnoceni vlivu a vyznamu neformélnich skupin pro Zivot koleje
a pro vychovnou praci v ni je tfeba analyzovat obsah éinnosti a zdjmu
neformdalnich skupin.

Je zfejmé, Ze vSechny tyto i dal$i naznacené problémy lze zodpovidat
teprve po provedeni vyzkumu, ktery se uskuteéni v rdmci resortniho ukolu
¢islo 12—10 v létech 1977-78.

Zamérili jsme tuto studii na popisovanou problematiku mj. také proto,
¥e ¢innost 8koly, masovych organizaci, kolejnich rad atd. je v rdmci Skoly
a fakult prubézné sledovana, hodnocena a ze zkuSenosti je mozno na zi-
kladé pomérné bohatého materidlu vyvozovat zobectiujici zavéry. Oblast
Zivota studenti mimo tuto sféru je vSak popsdna minimalné a teprve c¢eka
na své zpracovani.
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K BONNIPOCY HE®OPMAJBHHX I'PY QI
B BOCIHTATEJBHON PABOTE B OBIMEXUTUAX

B nepmoit wacTH CTaThM AaBTOPOM JA3eTCA KPaTKafs XapaKTEPHCTHKa BY3IOBCKOro O6mexuTAs
KaK yYpEXAEHAA, BHIONHAKNIIEr0 BOCHHTATENLHYIO 3ajady. IToxasaRo, 4TO comuanucTHYECKOE
BLcIee ydefHOe 3apeieHHE OCYMECTBAAET CBOD BOCIHTATEABHYD POXE B OGMEKHTHAX mHele-
HanpapJeHHO ¥ IJAaHOMEPDHO IPH MOMOIE ONpelefieHERX OPraHU3aNAOHHBIX CTPYKTYP.

Oneako HapAly ¢ HMMM B OGIEXKHMTRM BO3HHMKAKT HePopManbHLIE CTPYKTYDH! € OMpeleNeH-
HHIMY BHYTPEHHAMM OTHOIIEHHAMHM H COAepKaHHMeM NeATeARHOCTH. ABTOp B ofmeM mnaaHe
paccMaTpuBaeT STH HejopManbHEE TPynnul (PPYNOK CBEePCTHHMKOB), CTABA BONPOC o6 MX BAHA-
HHH Ha OCyHIeCTBJEHME BOCNUTATeNbHOI PaboTH, BHIOONKHAEMO Npexae BCEro BY3OM H MOJO-
IexHoi opraHuaanmedi. CTaTbA HOCHT TEOPETHHYECKHIt XapaxTep B CJHYXHT WaCTHYHEIM HCXOXHEIM
NYHKTOM IUIA MCCAENOBAHMA JAHHON npobieMaTHKH P OGMEXHTHAX yHuBepcuTeTa MmeHmM [lyp-
xuHe B 1977 romy.

ZUR FRAGE DES ANTEILS DER UNFORMALEN GRUPPEN
AN DER ERZIEHERISCHEN ARBEIT DERSTUDENTENHEIME

Im ersten Teil des Artikels analysiert man das Studentenheim als Institution, die
eine erzieherische Funktion erfiillt. Die sozialistische Hochschule realisiert die Erzie-
hung in Studentenheimen absichtlich und planmiafig mittels gewisser Organisations-
strukturen.,

Daneben entstehen aber in den Studentenheimen unformale Strukturen mit ge-
wiflen inneren Beziehungen und gewiBer inhaltlicher Einstellung der Tétigkeit. Man
analysiert solche unformalen Gruppen und stellt die Frage, wie sie die Erziehungsar-
beit beeinflussen, die vor allemn Schule und Jugendorganisation durchfiihren. Die
Studie trdgt theoretischen Charakter und stellt einen Ausgangspunkt fiir die Erfor-
schung dieser Problematik in den Studentenheimen der Purkyné&-Universitit im Jahre
1977 dar.






