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SLOVO UVODEM

PFitomny spis Otdzky divadla a filmu, ktery timto pFedkldddme odborné ve-
Fejnosti, pFedstavuje prvni svazek obnovené edicnl Fady teatrologickych a fil-
mologickych sbornftkit, vyddvanych v rdmci Sborntku pract filozofické fakulty
brnénské univerzity.

Po vice neZ pétadvaceti letech ziskdvd timto spisem centrum teatrologického
a filmologického bdddn{ na brnénské univerzité — dnesnt Ustav divadeln{ a fil-
mové védy FF MU — opét edicn! platformu, kterd umon{ zvefejiiovat vysledky
samostatného vyzkumu ucitelid fakulty v oboru teorie a historie divadla a filmu,
a plnit tak jejich pFedsevzet! zaklddat vychovné a vyukové pusobeni na viastn{
tviré &innosti védecko-vyzkumné.

Tato skutecnost, kterd se nesporné zhodnotf pozitivné v celém dalsim vyvoji
zminéného pracovisté, vold po krdtké rekapitulaci ediénf &innosti v oboru teorie
a historie divadla a filmu na na3t univerzité, Cinnosti soustfedéné k vyddvdn{
podobné zaméFenych sborntku.

Za jakési predpojetf této edicnt Cinnosti je moino povaZovat sborntkovou Fa-
du Otdzky divadla a filmu, kterd byla editovdna pFedeviim péct JindFicha Hon-
zla a tymu nékdejich strukturalisticky orientovanych divadelnich a filmovych
védcii v letech 1945-1949. Tato Fada sice neméla charakter edice univerzitni,
nicméné soustfedila kolem sebe pFedevsim univerzitm{ ucitele v Cele s prof. Ja-
nem MukaFovskym a v lep§ich &asech svého vychdzent p¥indSela vskutku zdsad-
ni studie, které se strukturdinf metodou pokousely pojmenovdvat nékteré z klico-
vyich teoretickych problémi divadla a také urdité fenomény historického vyvoje
divadla na irovni univerzitntho védeckého bdddni. BohuZel viivem vnéj§ich
okolnostt, ale i v disledku — nelze to pFehlédnout — konjunkturdini promény
Zivotnich i odbornych postojit nékterych z tvircii této edice, byly sborniky
v tomto programovém nasazen{ vychdzejict Casem silné poznamendny ideologi-
zaci, souvisejict s ndstupem Komunistické strany Ceskoslovenska k moci. Stalo
se tak ji7 &dsteéné pFed inorovym pFevratem roku 1948, po tomto pFevratu ztrd-
cely tyto spisy ¢im ddle, tim vice svidj védecky charakter a promériovaly se
v kulturnépolitickou tribunu p¥ivrienci nového politického reZimu, kteft se po-
sléze rekrutovali hlavné z ¥ad divadelnich praktikii.

Bezpochyby skutecné kvality védeckého pondvdnf problematiky divadla
a filmu, jimif se vyznadovaly Honzlovy Otdzky divadla a filmu v prvnim obdobi
své existence, mél na mysli prof. Artur Zdvodsky, kdyZ v roce 1968 zaloZil na
filozofické fakulté brnénské univerzity pod tymZ ndzvem odbornou fadu teatro-
logicky a filmologicky orientovanych spisi sborntkového charakteru, a vytvofil
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tak platformu hlavné pro zveFejriovdni vysledkis bdddni brnénské Edsti teatrolo-
gické obce. Na rozdil od predchidcovskych spisi praZské strukturalistické sku-
piny, nesjednocoval tuto Fadu na bdzi jednotné metodologie, jeho vimyslem bylo
naopak poskytnout prileZitost k publicistickym vystoupenim teatrologim a fil-
mologim nejriznéjstho ndzorového zamévent. Nicméné nelze pFehlédnout, Ze
kolem téchto sbornikii soustfedilo se nékolik badateli, zaméFujicich se ve své
tvorbé na uchopovdni problémii oboru pFedeviim semiotickou metodou
(pFipomerime v té souvislosti ji7 zklasictélou studii dr. Ivo Osolsobé snafici se
pojmenovat dramatické dilo prostFednictvim semiotické terminologie a termi-
nologie teorie komunikace jakoZto , komunikaci komunikacf o komunikaci* ne-
bo obdobné pokusy dr. Leo Rajno$ka vztahujict se k problematice filmu).

BohuZel ani tento ediént podnik, zddnlivé pevné zakomponovany do rdmce
edi¢nich aktivit brnénské univerzity (sborniky budily podiv i svym rozsahem,
ktery se pohyboval okolo 400-500 tisténych stran, byly doprovdzeny 50-100
strdnkovymi obrazovymi pfilohami na kiidovém papi¥e atp.), nemél dlouhého
trvdni, a také on zanikl vlivem vnéjsich dobovych tlaki, kdyZ byl pFedtim i on
poznamendn téZce deformacemi souvisejicimi s ndstupem nového, vici kulture
despektivné se chovajictho politického reZimu, tzv. normalizacnitho reZimu, po
prohraném zdpase o demokratizaci spolecnosti v roce 1968. Pocinaje rokem
1970 bylo Fadé pivodnich pFispévatelii sborniku znemoZnéno z politickych dii-
vodit naddle verejné vystupovat, takZe ze Ill. svazku spisii a pozdéji ze svazku
IV., ktery vychdzel pod ndzvem , Na kriZovatce umén(“, musela redakce vyloucit
mnoZstvi jif vysdzenych a zkorigovanych studii (5lo o vice neZ 10 takto k tisku
pripravenych studit) a po vyddn{ zminéného IV. svazku, ostatné uZ vénovaného
nejenom prezentaci vysledki bdddn( teatrologického a fi lmologtckého, ale vy-
sledkiim bdddni i v jinych disciplindch, byla tato ediéni Fada zastavena.

V nynéjsich &asech, ve svobodnych pomérech, obnovujeme tedy pod Sifrou
Q 1 vyddvdni teatrologické a filmologické Fady sbornikii filozofické fakulty br-
nénské univerzity, a Cinime tak s oCekdvdnim, Ze nafe edicni podnikdni bude mit
del$i trvdni, neZ oba zminéné podniky pFedchozl.

Ackoli aZ po dlouhych uvahdch a vdZeni rozlicnych hlasi pro i proti, setrvali
Jjsme u ndzvu obou pFedchdzejich edic. Z diivodi, které snad vysvitaji z jiZ vyfe
Feceného, vi§ak nehodldme na né bezprostfedné ideové Ci organizacné navazo-
vat. V pFipadé edice honzlovské jsou ndm sice sympatické strukturalistické po-
kusy pFezkoumdvat problémy divadla a filmu metodologicky Cistymi prostFedky
strukturalistické védy, zdrover viak odmitdme kulturnépolitické koncepty, které
Cistotu védeckych postupii posléze porusily a celé dilo svymi ideologismy zne-
hodnotily. Pokud jde o edi¢nf podniknutf prof. Zdvodského, tu citime se s nim
spojeni predev¥im per negationem skutelnosti, Ze aZ dosud se autorim, kterym
bylo posléze znemoZnéno v téchto sbornicich vefejné vystoupit, ac jejich prdce
byly redakct k zvefejné'n[ pFijaty, nedostalo za utrpéné prikoFi Iddné mordini
satisfakce, ba co je véc jesté horsi, jejich — tehdy z tisku vyloucené studie —
povét§iné do této chvile nebyly publikovdny.

Nicméné minulost nejde prekonat jen tim, Ze deklarujeme potFebu jisté
distance od aktivit, které ji utvdrely. V té souvislosti povaZujeme za svou povin-
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nost vytvoFit v na$t edici prileitost mj. pro zvefejnéni védeckych praci, kieré
z vnéj§ich, namnoze politickych divodi, nesmély byt otistény v edicich predcho-,
2ich. Jednu z nich (studii autora tohoto ivodu) pFindSime jiZ v prvnim Cisle nast
edice. V budoucnu bychom chiéli editovat i ze svadcu Zdvodského edice vyraze-
né studie prof. Jana Kopeckého aj.

Vychdzejice tedy z jisté distance od obou zminénych edicnich podniki, byt za-
Stitujeme nasi edici stejnym ndzvem, pokousime se v p¥itomné edi’ni Fadé spisu
FF MU vytvoFit pFedev3im pFileZitost pro viechny ty autory, kter{ jsou ochotni
pojmenovdvat problémy divadla a filmu nové za nasi dobu, tedy otevirdme tuto
Fadu zejména jako prostor pro vyjddFent autori rekrutujicich se z Fad mladé
nastupujici generace.

Prvni éislo naseho sborniku nent néjak jednotné tematizovdno; vychdzejice
z ndzoru, Ze hlavnim ii¢elem sborntku vyddvaného na pudé univerzity by mélo
byt poskytnuti pFileZitosti k publicistickym vystoupenim teatrologickym a filmo-
logickym badatelim z Fad univerzitnich uciteld, a to pFedevsim z Fad ucitelit
naSeho ustavu, otiskujeme zde pFispévky pFedevstm téch ulitelii, kteFi provddéjl
hlubsi vyzkum teatrologické a filmologické problematiky, vyzkum, ktery zdrovert
zhodnocujt i ve své pedagogické Cinnosti. Tak doc. Eva Stehlikovd otiskuje zde
pFispévek, ktery rozmnoZuje pocet jejich studli vztahujicich se k problematice
antického dramatu a divadla a také latinského divadla stFedovékého. PFispévek
Mgr. Jiftho Vordle se viastné poprvé snaZl rozsdhleji charakterizovat neoficidl-
ni tzv. disidentské aktivity Ceskych divadelnikit z dob tzv. normalizace. Mgr.
Barbora Schnelle pokousi se interpretovat dvé podoby némeckého tzv. politic-
kého dramatu a svym pokusem ddvd Cetné podnéty i pro zkoumdni programové
problematiky divadla soudasného. V piispévku Mgr. Heleny Spurné je analyzo-
vdn text Wedekindova dramatu Lulu a jeho hudebniho zpracovdni Albanem
Bergem. Dr. Jiilius Gajdo§ usiluje provést semiotickou analyzu strukturdintho
prostoru ve h¥e Armanda Gattiho lluzorn! Zivot zametace Augusta G. Ve svych
dvou pFispévcich chce editor a hlavni redaktor svazku poukdzat na dva rozdilné
DFistupy k otdzkdm herecké tvorby: v pFispévku o pojet! herecké tvorby, které se
prosazovalo v tvorbé reZiséra E. F. Buriana, se poukazuje k disledkiim, jaké
v oblasti herecké tvorby vyvoldvd proces tzv. autorské subjektivace divadelntho
artefaktu z pozice divadelniho refiséra; v pFispévku o pedagogickych metoddch
Josefa Karlika, uplatiiovanych pFi vichové adeptii herectvi, je problém nahléd-
nut opacné a poukazuje na moZnosti autorské subjektivace divadelniho artefaktu
vedené tentokrdt ze strany herce. Soubor zdkladnich teatrologickych studii do-
pliiuje studie PhDr. Jaromira BlaZejovského o problematice spirituality prosa-
zujlct se ve filmech Andreje Tarkovského. Zminéné zdkladn( studie sborniku jsou
pak v oddilu Miscelanea doplnény materidlovymi statémi, recenzemi na odborné
publikace vydané v autorském okruhu pFispévatelii edice, referdtem o aktivitdch
brnénského teatrologického a filmologického iistavu i jednim dokumentem vzta-
hujicim se k problematice tymové prdce v ndmi péstovaném oboru.

Takto zkomponovany sbornik neposkytuje viplny vhled do prdce teatrologii
a filmologit soustFedénych kolem naSeho listavu. PFedstavuje vlasmé jen dilct
vysledky §iFe zaloZeného bdddnf, které bude nutno prezentovat na verejnosti
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pFedevstm skrze monografie. Aviak i pFi omezené 3t¥i tematického dbéru, dané
pFedev§im rozsahovymi limity sborntku, ukazuje — domnivdme se — ndzorné,
jakou problematikou se ve své védecké prdci zaobirdme a na jaké metodologic-
ké iirovni se ji snaZime Fesit.

Pritomné prvnt &islo sborntku Otdzky divadla a filmu odevzddvdme do tisku
s ditvérou, e bude pFijato $irst teatrologickou a filmologickou obcf se zdjmem

a s pochopenim.
Bo¥ivoj Srba



