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V SLOVENSKEJ LITERATURE 16. A 17. STOROCIA
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Portrayal of a Turk and Turkish life in Slovak literature of the 16" and 17" century
Abstract

This article deals with the literary portrayal of a Turk as a hero and with the thematization of
Turkish battles and Turkish life in Slovak literature of the 16™ and 17" century. We will exami-
ne genres of Latin humanistic poetry such as hodoeporicon, epigrams, civic-political composi-
tions (including works of a Czech exile Jakub Jakobeus); historical poetry in its developmental
transformations with a reflection of the Czech press about the Battle of Mohacs; and Baroque
memoir prose (Stefan Pilarik senior). The picture of a Turk is rather prevailingly a picture of an
enemy, a cruel murderer or a traitor; in a religious poetry depictions of horrible deeds of Turks
are as a “Turkish scourge” connected with the traditional scourges of famine and plague and with
appeals to do penance.

Opakovane sa venujem téme aktualnej rovnako v 16. a 17. storo¢i ako aj dnes,
téme, ktora sporadicky a temer s istou periodicitou zaujima vacsiu alebo mensiu
ciastku Eurdpy. Doteraz tureckej problematike venovali pozornost’ najma histo-
rici, ktori vydali viacero monografii, ale aj antologii turcik. V prevaznej miere sa
vsak mapuje obraz Turka, Turkov a bojov s nimi vo vecnej a odbornej literature.
Ovela mensia pozornost’ sa tejto téme venovala z hl'adiska jej spracovania v do-
bovej umeleckej literatire, najmé v poézii.

Adjektivum ,turecky* sa spaja v slovenskej frazeologii s réznymi kladnymi
ale aj zdpornymi vyznamami. Staci si zalistovat’ v najznamejsej zbierke Sloven-
skych prislovi, porekadiel a uslovi Adolfa Petra Zatureckého. My sa vSak nebu-
deme v svojom prispevku zaoberat’ slovenskou frazeoldgiou, pripadne realiami,
ale pozrieme sa na obraz Turka, ktory nam poskytuje starSia slovenska literatara.
Rozsah prispevku nam vSak neumoznuje vycerpat’ tato rozsiahlu tému, nakol’ko
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sa v nej formoval od stredoveku po koniec baroka v mnohych zanroch i literar-
nych dielach, a to rovnako ako hlavna téma diela i v podobe pocetnych motivov
a narazok v dielach s r6znou tematikou. Samozrejme tento proces pokracoval
v slovenskej literatire aj v mladsich vyvinovych obdobiach a presiel viacerymi
premenami. My sa zameriame na 16. a 17. storocCie, ktoré boli exponované aj
bezprostrednym dotykom s tymto etnikom, ¢o dava isté predpoklady spontanne-
ho reflektovania roznych podob obrazu Turka v slovenskej literature v 16. a 17.
storoci.

Postoje k Turkom, k tureckej armade, k tureckej moci a samozrejme aj k inému
nabozenstvu, ktoré sa k nim viaze, sa u nasich l'udi utvarali v priebehu mnohych
rokov, ba priam storoci. Bolo to jednak z priamej sktisenosti, z priameho kontak-
tu, ktory sa dial za neprijemnych okolnosti bojov a vojen, v ktorych Turci pred-
stavovali agresora, najazdnika, dobyvatel'a. Neskor v§ak mnohi I'udia z Uhorska
aj dobrovolne cestovali do Turecka, najmi do Konstantinopolu a Malej Azie.
Utvérali sa vSak aj nepriamo, z rozpravani rézneho druhu. Turci a boj proti nim
predstavovali vyrazny motivicky topos humanistickej poézie 16. storocia bez
ohl'adu na jej zanre. Skoro vo vsetkych textoch so spoloc¢enskou, obCianskou
tematikou sa vyskytuje aspon narazka na tento naliechavy problém. V 17. storoci
sa potom z neho vyvinul cely tematicky prud v literatare (basnicky i prozaicky,
lyricky i epicky), v ktorom dominuju opisy bojov, zajatia, vaznenia i putovania
v tureckom zajati. Querela Austriae ad Germaniam (Prosba Austrie ku Germa-
nii, z roku 1532), ktort napisal Gaspar Ursinus Velius, ovplyvnila Pavla Rubiga-
la a pravdepodobne i Jana Sambuca, vyznamnych humanistov, pochadzajucich
z uzemia Slovenska. S motivom boja sa potom viazu aj ¢asté motivy mieru, po-
treby mieru, opisy vyhod mierového stavu pred vojnovym.

Pre Pavla Rubigala (vlastnym menom P. Rothan; ? Kremnica — asi 1577 Ban-
ska Stiavnica) bola tematika Turkov a tureckého nebezpecenstva vel'mi dolezi-
tou a spracoval ju vo vicsine svojich basnickych diel. Hned’ po prichode do Ne-
mecka na Wittenbergsku univerzitu vydal svoje prvé dielo zaoberajlice sa touto
tematikou: Querela Pannoniae ad Germaniam (Prosba Panonie ku Germanii,
Wittenberg 1537). UZ v nej basnickym jazykom upozornoval Germaniu na ne-
bezpecenstvo, ktoré jej hrozi, ak Panoénia padne do rik Turkov. Obraz trpiacej
a bezmocnej Panonie, ktora potrebuje pomoc, sa potom v mladsej literatire aj
d’alsich autorov, premenil na obl'ibeny topos. Ostatné Rubigalove diela maju
vacSmi opisny charakter ako lyricky. Z nich najrozsiahlejsi text predstavuje
deskriptivna verSovana skladba Hodoeporicon itineris Constantinopolitani (Opis
cesty do Konstantinopolu, 1544). V roku 1540 sa Rubigal zicastnil na Verboczy-
ho misii do Konstantinopolu. Hodoeporikon predstavuje aktisi basnicku politicka
spravu z cesty, nakol'ko tu tematizuje svoje pozorovania, ktoré smeruji najma
k poukazaniu na civilizacné odli§nosti vychodnej Eurépy a Turecka na jednej
strane a zapadnej Eurdpy, do ktorej patrilo aj vtedajSie Uhorsko. Aj tu smeruje
k tomu, aby zdoraznil myslienku spolocného vojenského postupu proti Turkom
a ako vyplyva aj z inych Rubigalovych diel, pod vedenim Nemecka. Na zaver
tejto rozsiahlej skladby pripojil Rubigal eklogu Satyriscus (1544). Tvoria spolu
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akusi kontrastnii dvojicu. Kym v opise cesty sa snazi byt Rubigal objektivny,
vS§ima si nielen drsné mravy Turkov, ale aj balkanskych narodov (Bulhari a Srbi).
Povzbudzovanie do boja proti okupantovi, uchvatitel'ovi vyplyva logicky zo zia-
'u nad stavom vlasti, z hlbokého autorovho vlastenectva. V ekloge sa vyjadruje
vysostne basnicky, alegdriou. Karpatsky pastier uteka z krajiny, ktora ,,nedavno
splasili vojaci gétski“ (RUBIGAL 1985: 30). Ti sa mu v d’alSom texte premenia
na ,,zurivého draka®, ktory ni¢i vSetko, ¢o mu pride do cesty: napasta tizemia
jedom, spal’uje Zatvu, privadza so sebou hady, nivoci lesy, luky, vinice. Zamori
jedom ,,aj rieky, darkyne vlahy!“ Opis vojnovych hroz, ni¢enia a zial'u vzdy vy-
volava u autora myslienky na opak, na blahodarny mier. Nie je to len u Rubigala,
ale prakticky u vSetkych autorov, u ktorych najdeme reflektovanii tuto tematiku.
Na prvu Rubigalovu prosbu Panonie Germanii nadvézuje Epistola Pannonie ad
Germaniam recens scripta (Novy list Panonie Germdanii, 1545), ktory mé skor
»historicky* charakter. Rubigal sa v lom venuje prehladu bojov Panéncanov
s Turkami pocas predchadzajtcich stopitdesiatich rokov. Ide teda v historickom
pohlade hlboko do stredoveku, na zac¢iatok 15. storocia.

Dielo Jakuba Jakobea (asi 1591 Kutna Hora — 1645 Presov) Gentis Slavo-
nicae lacrumae, suspiria et vota (Slzy, vzdychy a prosby slovenského naroda,
1642) predstavuje aktualizovant adaptaciu starSieho diela ¢eského autora Vacla-
va Klementa Zebrackého z tlade Libellus supplex (Prosebnd knizocka) s nazvom
Tempus erat, quo parva quidem, sed debita caelo gens (Bol cas, ked maly narod,
ale oddany nebu..., 1614) a nebola samostatnym dielom. Predstavovala akysi
basnicky dovetok Jakobeovej prozaickej historickej prace Viva gentis Slavonicae
delineatio (Zivy nacrt Slovenského naroda, 1642), ktora je dnes nezvestna. Jako-
beus niekol’kymi vysoko funkénymi zasahmi povodny text prispdsobil svojmu
zameru: nahradil ¢esku cirkev Matkou Slovakov, zmenil uvod i zaver a geogra-
fické sturadnice textového ,,diania” umiestnil do stivekého Uhorska (Dunaj, Tisa,
Hornad). V celom texte sa nachadza len asi 40 zmien (JAKOBEUS 1963: 127),
ktoré jeho zakladny vyznam v podstate nemenia. Dal3ie vyznamné zmeny, okrem
hlavnej postavy a umiestnenia diania, sa nachadzaju v uvode a zavere skladby,
ktoré dopisal v duchu svojej zmenenej koncepcie sam Jakobeus. V uvode najde-
me charakteristické kompozicné prvky eposu: invokacia Muzy i Ducha svéitého
a propozicia (naznacenia, o com dielo bude). Tento stru¢ny ivod rozsiruje o krat-
ky exkurz do historie naroda, o ktorom chce pisat’

,»Boli Casy, ked’ narod Slovakov, nevel’ky sice,
predurceny vsak nebu, tu posvétné obete konal...!“ (JAKOBEUS 1963: 295)

V zéavere skladby je najddlezitejSou zmenou nastolenie nového rieSenia, ktoré
Kristus v svojej odpovedi matke Slovakov sl'ubuje. U Klementa Zebrackého sa
mala Ceska cirkev dockat’ pozemského uznania a zlepsSenia situacie, kym u Jako-
bea je to uz len spasa a ,,nadzemské slasti®, v ¢om uz zretel'ne vidno smerovanie
k baroku. Pocinajic verSom 52 sa zacina v skladbe monologicky narek Matky
Slovakov, v ktorom hned’ prvym dévodom na Zzial’ si hrozby ,,Satana Mohame-
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da“. Aj tento motiv je su¢astou autorskej adaptaénej stratégie. Cesku cirkev bez-
prostredne neohrozovalo turecké nebezpecenstvo, Matku Slovakov a jej deti uz
ano. Touto zmienkou sa zacina cela rozsiahla pasaz o tom, ¢o vSetko trapi a nici
slovensky narod. Preplietaju sa tu motivy nabozenské, ktoré moézu stvisiet’ s pro-
testantskou prislusnost’ou autora, a motivy svetské, ktoré stivisia s vojnovym sta-
vom v Uhorsku, ktoré si Jakub Jakobeus (narodeny v ¢eskej Kutnej Hore) osvojil
ako novu vlast. Podobne ako v Rubigalovej ekloge Satyriscus sa tu stretneme
s alegorickym stotoznenim tohto dobovo najuhlavnejsicho nepriatel’a uhorskych
krestanov s drakom. Obraz tureckého nepriatel’a krestanov dostava u Jakobea
ovel'a vac¢si priestor ako iné vojny a problémy (napriklad stavovské povstania).

Latinska poézia uzko nadviazala na zanrovy systém antickej literatiry, avSak
nie v celej jeho Sirke. Prilezitostné antické zanre zabudovala do vlastného systé-
mu prilezitostnych zanrov, k vyberu z ostatnych zanrov pristupovala selektivne.
V naSej renesancnej literatire ziskal velku popularitu epigram a epigramatic-
kost’ (stru¢nost’ a vtipnost’ vyjadrenia, doraz na aktualnu, pripadne moralisticku
tému, ¢i aktualizujiice spracovanie prevzatej témy napriklad historickej) prenika-
la aj do inych zanrov ako boli emblém a prilezitostna poézia. K najvyznamnejsim
dielam epigramatiky patria v slovenskej humanistickej literatire Poemata quae-
dam (Niektoré basne, 1555) a Emblemata (Emblémy, 1564) trnavského rodaka
Jana Sambuca (1531-1584), Hungaridos libri poematum V (Pdt knih uhorskych
basni, 1599) kosického richtara Jana Bocatia (1569—-1621) a Carminum liber
primus — Carminum liber secundus sive Miscella epigrammata (Prva kniha basni
— Druha kniha basni alebo Miesané epigramy, 1614) rodéka z vychodného Slo-
venska Jana Filického (1580-1622). Ojedinele najdeme tento Zaner aj u inych
humanistickych autorov (Martin Rakovsky, Elegiae et epigrammata. Elégie
a epigramy, 1556).

V svojej zbierke humanistickych emblémov Emblemata (Antverpy 1564) ma
Jan Sambucus emblém venovany kral'ovi a cisarovi Maximilianovi Il. Ad incly-
tum Bohemiae regem Maximilianum. De Turcarum tyranno (Slavnemu ceskému
kralovi Maximilidnovi. O tureckom tyranovi, s. 214). Basen ma dve Casti, v prvej
(verSe 1-10) sa sustred’'uje na expresivne ladenti charakteristiku ,,divého zvie-
rat’a, ktoré poziera vsetko, Co je nablizku®. ,, Turecky tyran“ je zuriaci (furens),
podvodny (falax), kruty (atrox), zradny, vierolomny, bezbozny, ukladny. Prvych
desat’ versov je nasytenych vyrazmi, ktorymi sa pomentvaju tie najhorsie vlast-
nosti l'udského pokolenia. Ich intenzita je vysoka najmé vo verSoch:

,»Qugeque gerit, vi cuncta gerit, gerit omnia fraude,
Perfidia violat foedera, pacta, fidem. !

Opakovacia figtira, ktora tu sluzi na zintenzivnenie vyznamu, na zdéraznenie
absolutnej straty moralky, straty tcty ku vSetkym zakonom l'udskym i bozskym
(Sliape po nich a nendvidi ich), patri k ojedinelym zjavom v Sambucovej poetike.
Jej pouzitie predznamenava aj vynimocnost’ celkového zakoncenia emblému:

1 ,,Cokol'vek kona, vietko kond I'stou, rusi zradou zmluvy, doveru i sluby.«
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»Frustra igitur pacem, frustra omnia caetera tentas.

Ense opus est, quoniam quos timet hos et amat.“2

Takato priama vyzva do ozbrojeného boja za mier je netypicka, ba skor vy-
nimoc¢na, v ramci Sambucovej rozumnej zdrzanlivosti a nechuti k otvorenym
zrazkam akéhokol'vek druhu. Motiv Turkov, pripadne tureckého nebezpecenstva
najdeme aj v inych Sambucovych emblémoch. Nemohol sa mu vyhnut’ ani v bas-
ni venovanej rodnej Trnave Tirnaviae patriae meae arma (Zbrane mojej otciny
Trnavy, s. 165-166). Emblém zanrovo predstavuje variant dobovo popularneho
humanistického zanru topografie a autor tu vyjadruje predovsetkym obdiv a tctu
rodnému mestu. V basni sa vystrieda niekol’ko motivov rézneho charakteru.
Vlastné topografické motivy reprezentuju opisné prvky zamerané na charakteris-
tiku lokality: ndzov mesta, opis hradieb s vezami, lokalizacia mesta v tirodnom
kraji, predstavenie mesta ako obchodného a nabozenského centra. Topografickée
tidaje vhodne dopliiiaju historické motivy, a to z histérie davnej (spomina sa tu
kral’ Belo I'V., ktory udelil mestu roku 1238 mestské prava) i nedavne;j:

,,Hactenus haec contra saevissima fata Getarum,

Fortiter hostiles se opposuitque manus.*3

Osobitni pozornost’ v embléme venuje Sambucus opisu a interpretacii trnav-
ského erbu, pri ktorych vyuziva anticky a stredoveky motiv kolesa $t’astia. Tato
Cast’ textu (verSe 7-9) ma vyrazne emblematicky charakter, ktory je tu zavisly
na ,,znakovosti® erbu samotného. V basni prevlada sice racionalny postoj autor-
ského subjektu, reprezentovany snahou po vymenovani kompletného suboru zna-
kov, ktoré charakterizuji mesto Trnava. AvSak pri zmienke o nej ako o rodisku
autora, prevladne citovy, emocionalny postoj:

,Haec me produxit lucemque videre serenam
Vitalesque haustus dulcis alumna dedit.«4

Basen je komponovana ako sled vol'ne priradenych motivov, ktory sa konéi 14.
verSom. V ramci tohto sledu kazdé distichon (dvojversie) tvori relativne uzavrety
myslienkovy celok, v pripade verSov 7-9 (opis a interpretacia erbovych znakov
mesta) vyjadruje jeden motiv dvoma distichami. VerSe 15-16 (posledné distichon)
sa vymykaju svojim charakterom z tohto ramca a predstavuju re¢nicko-patetické
zvolanie, ktorého obsahom je prianie v polovici 16. storo¢ia vel'mi dolezité:

,,Hanc salvam longos tueatur Christus in annos,

Turcius hic furor et diminuatur honos.*>

2 ,,Nadarmo teda po mieri, nadarmo po v§etkom ostatnom siahas, je ¢as meca, pretoze ktorych
sa boji, tych aj miluje.*

3 ,»Tato ( = Trnava) az doteraz proti vel'mi ukrutnym pohromam Turkov (= Getarum) a nepria-
tel'skym vojskam udatne celila.”

4

. Tato ma zrodila a dala mi vidiet jasny lu¢ a zivotodarny dych, sladka varovkyna.

,-Tuto zdravi nech Kristus ochranuje po dlhé roky, tato besnota a slava Turkov nech sa rozbije.*
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Ak by nam po precitani motta nebolo jasné, preco sa v nom ocitlo slovo arma
(zbrane), v texte nam to autor dostatocne jasne vysvetli. Trnava, ktorej sa hovo-
rilo i Rim Horného Uhorska, mala vsetky predpoklady uspesného rozvoja. Na-
chadzala sa na krizovatke obchodnych ciest zo severu na juh i z vychodu na za-
pad. Po okupacii dolného Uhorska Turkami sa stala spolu s Bratislavou (vtedy
Presporkom) spolo¢enskym a kultGrnym centrom krajiny, v 16.—18. storoci aj
centrom cirkevnej spravy celého Uhorska. Obrazok (pictura) sa snazi zachytit’
vSetky motivy, ktoré sa vyskytuji v texte. V pozadi mohutné hradby a veze,
na hradbach umiestneny trnavsky erb a pred hradbami ,,udatni* trnavski bojovni-
ci. Nemdzeme sa tu ubranit’ dojmu, ze vytvarnik, tak ako aj v niekol’kych d’alsich
emblémoch, vedl'a rytiera v brneni posadil na kona samotného autora, Jana Sam-
buca. Postava ma totiz pre neho typicka podobu, znamu aj z inych vyobrazeni,
a to renesancny klobuk a vyrazny profil s bradou a fizami. Obrazok je sice skom-
ponovany ako dynamicky vyjav utoku na nepriatel'ské (pravdepodobne turecké)
vojsko, no neskryva sa v nom, ostatne rovnako ako v texte, Sifra alebo tajomstvo.
Predstavuje viac-menej uspesnu ilustraciu textu emblému.

Idedl vojvodcu a krala predstavuje Sambucus vo viacerych emlémoch, kto-
ré maju rozny stupeii zovieobecnenia vypovede. Zanrovo prebera érty enkomia
(oslavné portréty Mateja Korvina i Maximiliana I1.) a v embléme Mathiae Corvini
symbolum. Symbolo loan. Regis auctum (Znak Mateja Korvina, s. 160-161) pred-
stavuje kral'a Mateja ako humanistu (Undique cogebat veterum Monumenta...)’
,»odkojené¢ho* rimskou vi¢icou i ako Gspesného bojovnika proti Turkom (Contu-
dit indomitos vel solo nomine Thracas...)".

Od spracovania konkrétnych protitureckych motivov vedie u Sambuca uz len
krocik k vseobecnej$im témam, k tvaham nad pojmami mier, vojna, sloboda.
Odraza sa v nich i zaujem Sambuca ako historika o zalezitosti uhorskej historie.
Nezanechal sice ziadne velké dielo (i ked’ neskor, po roku 1564, bol kralovskym
a cisarskym historikom), len zlomky a indexy, hoci napisat’ nieCo vécsie prav-
depodobne mal v plane, ale priamy doklad o tom neexistuje. V jeho drobnych
¢rtach, ktoré sa tykaju uhorskych dejin, ide o opis oblichania Styroch miest z tu-
reckych vojen: Jager, Sziget, TemeSvar a Tokaj.8

U dalsich humanistickych epigramatikov, Jana Bocatia a Jana Filického
v ramci aktualnej tematiky najdeme aj narazky na Turkov a najmé na boje a vojny
s nimi spojené. Na rozdiel od vaznych emblémov alebo diel Jakobea a Rubigalla,
postrehneme v spracovani tejto témy komicky moment.

Jan Bocatius v epigrame Na vojaka, ktory sa vlamal do vinnej pivnice je iro-
nicky v pohlade na ,,svojich* vojakov, ktori st udatni len v boji s vinom v pivni-

6
7
8

,Zovsadial' zhromazd'oval pamiatky starych...”
,,Porazil divych Trakov azda samotnym menom...

Rerum ad Agriam M. D. LIl Anno gestarum narratio J. Sambuci; Obsidionis Zigeth brevissi-
ma veraque expositio, a Turcis frustra tentata anno 1553 Sambuco authore; Expugnatio arcis
Temesvari a Turcis, descripta per loannem Sambucum, anno 1552; Expugnatio arcis Tokay
M. D. LXV. Anno per Lazarum Scvende (sic) etc. Sambuco authore; De Giulae et Zygethi
exitu, 1556 Sambuco authore.
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ci. Turek mu sluzi ako kladny priklad bojovnika, ktory vitazi s triezvou hlavou
a mecom:

,»Odhodlany vojak, hl'a, predviedol predohru vojny,
v tejto pivnici vedic prudky a zurivy boj.
Do podobnych bojov, 6, znamenity muz, tiahni,
Trakiu prichodom svojim vydesis celu, to ver.
Tvoja udatnost’ ruéi, ze istotne vitazom budes,
Turka nerobi muzom poharik vina — lez me¢“ (Z KLENOTNICE 1997: 167).

Jan Filicky zasadzuje postavu Turka do podobnych okolnosti ako Bocatius
s tym rozdielom, Ze jeho epigram je namiereny proti mnichom, nie proti doma-
cim vojakom. Ide o epigram Mnich a Safar obliehani od Turka (Z KLENOTNI-
CE 1997: 175).

Reaguje v iom sice na prepadnutie klaStora Turkami, ale ako hlavna téma tu
funguje zaletnictvo mnicha. Turek je tu vo funkcii trestajiceho moralny ale aj na-
bozensky priestupok. Mnich je totiz prichyteny v izbe sluzky, s ktorou ma zjavne
nepripustny pomer. Turek daruje sedliakovi a slazke Zivot ale mnicha nemilosrd-
ne potresta: da ho st’at’. Pocas exekucie sedliak vyuZije nepozornost’ katov a ujde.
Turci su sice oznaCovani ako ,,surovy vitaz®, , hrozny huf“ ¢i ,,vi¢ia papula®, ale
ten, ¢o si zasluzi pohfdanie a trest, je nemoralny a hrieSny mnich.

Pévodna svetska poézia v domacom kultirnom jazyku sa zacina objavovat
v slovenskej literatire az v druhej polovici 16. storoCia a existovala v epicke;j
a lyrickej podobe. Osamotene medzi nimi stoji Zaner verSovanej romance (Za-
ner epicko-lyricky) s vyraznymi Iibostnymi pasazami, anonymna Piser o dvich
uherskych panoch a tureckého cisare dcére. Siladi a Hadmazi (1560), ktora nam
podava zaujimavy obraz Turkov a tureckého prostredia. Napriek prevahe epic-
kych prvkov (dej, dialog, monoldg), vyskytuju sa tu uz aj silné lyrické I'abost-
né pasaze: lyricky monolog sultanovej dcéry v Sihoti ,,Zelim se velmi...“, ktoré
predznamenévaji udomdacnenie lyriky v slovenskej poézii obdobia renesancie.
Silnym spojivom s epikou, a to najmé s historickou piesnou, je fakt, ze hlavni
hrdinovia Siladi a Hadmazi boli skuto¢nymi historickymi osobami, avSak ich pri-
beh je fikcia, je vymysleny, nie je zaznamenanim redlnej udalosti. P6vod a najma
povodnost’ tohto textu dodnes vzbudzuje dohady a ma za nasledok r6zne stano-
viskd. Podobny text totiz najdeme aj v mad’arskej literatire. V tomto texte sa
obraz Turkov rozpada na dve protikladné skupiny. Mensiu predstavuje sultanova
dcéra, turecka princezna, ktora sa zalibi do uhorského sl'achtica Michala Siladi-
ho, zajatca, ktory krasne spieva ,,velmi prepeknu, zalostni notu* a sprevadza sa
na citare. Jej laska je taka silna, Ze mu v jej mene chce pomoct’ s jednou podmien-
kou: ,,ale slib mi ruku, prepekny vitéz, na tvoje vitézstvi!*“ (Z KLENOTNICE
1997: 252—253).

Jej moralka a spravanie je vel'mi blizke, alebo dokonca totozné so spravanim
a moralnymi hodnotami krestanskej zeny. Druht, podstatne pocetnejsiu skupi-
nu, tvoria ostatni obyvatelia tureckej riSe, najma samotny sultan, jeho sluzobnici
a vojaci, ktori uteCencov prenasleduju. Ak by sme ocakavali expresivny obraz
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tureckych nepriatel'ov, nendjdeme ho tam. Autor len konstatuje a opisuje ¢innos-
ti, ktoré turecki vojaci, €i strazcovia hranice vykonavaju v ramci $tandardného
prenasledovania véziov.

Existenciu verSovanej epiky v prvej polovici 16. storocia suplovali ¢eské po-
pularne tlace alebo ich odpisy, ktoré reprezentovali Zaner historickej piesne, kto-
rych témou bola najmi bitka pri Mohaci (O nestastné bitvie a porazce Uhruo
od narodu tureckého ucinéné a o smrti velmi smutné a Zalostivé pameti Ludvika
Jjeho milosti). Preto na pociatok vyvinu historickych piesni v renesancii mézeme
zaradit’ anonymn Pisern o bitve Mohdacské (pravdepodobne z roku 1526), ktoru
uverejnil Jan Kollar v Ndarodnych spievankach s titulom O bitvé Mohacske cili
o poradzce krale Ludvika 1. (1526). Existuje viac odpisov tejto piesne (Laucek,
Stajgl a M. Holko), ale vietky pravdepodobne vychadzaju zo spominanej &es-
kej tlage (BRTAN 1978: 78-82, 218-219). Prvii zmienku o tejto piesni najdeme
u Jana Silvana v kancionali Pisné nové na sedm zZalmui kajicich i jiné Zalmy. Pie-
sen Z hlubokosti volam k tobée predpisuje spievat’ na jej napev a uvadza tam aj no-
tovy zapis. Ceska pieset vznikla hned’ po mohaéskej bitke. Napisal ju neznamy
Cesky autor, ktory sa s vel'kou pravdepodobnost'ou aj zucastnil na boji. Priebeh
boja opisuje len stru¢ne, viac sa venuje pri¢inam porazky a zaujima k nim po-
stoj ceského pozorovatel’a. Vinu za vojensky netispech pripisuje uhorskej §achte
a vysokému kléru. Slovensky variant na mnohych miestach parafrazuje ¢esky
text.

Domaca, slovenska historicka piesen sa vSak v nasledujtcich storociach (16.
a 17. storoCie) v kontexte slovenskej renesancnej literatiry rozvinula natol’ko,
ze v nej spolu s 'ibostnou lyrikou predstavuju vrcholy domacej svetskej lite-
rarnej produkcie. Na renesancnom Slovensku sa rozvoj knihtlace oneskoroval
za okolitymi krajinami, a preto si nase historické piesne vel'mi dlho ponecha-
vaju ustny charakter. Toto ma dosledky pre vSetky komponenty ich tematicko-
kompozicnej i Stylistickej vystavby (neraz pouzivaju postupy typické pre l'udovu
poéziu). Spociatku bola dolezita ich spravodajské funkcia, preto tie najstarsie st
strohé, objektivizujuce, ich rozpravanie ma ,,suchy*, kronikarsky styl. Zaujimavé
rozvijanim tematiky, ale i pouzitymi vyrazovymi prostriedkami 'udovej poézie
st historické piesne s protitureckou tematikou, ktoré zobrazuji boje o niektoré
slovenské lokality (Zvolen, Modry Kamen, Divin), ale aj najznamejSie uhorské
bitky (Szigeth, Eger): patria sem anonymné skladby Pisen o sigetském zdmku
(1566), Pisné o nékterych zamkoch: O Modrom Kameni, Diviné a Zvolené (1596)
a O Jdgri a nékterych vitézich (1599) od Stefana Komodického.

Pevnost” Szigeth (po slovensky Sihot), jej oblichanie a dobytie bola ¢astym
nametom aj historickych prac. Okrem inych autorov venoval sa tejto udalosti aj
uz spominany Jan Sambucus, ktory posobil vo funkcii dvorného historika na ci-
sarskom dvore vo Viedni. V tomto boji sa stretli turecké vojska pod vedenim sul-
tana Solimana II. a na ¢ele obrancov pevnosti bol grof Mikulas Zrinyi, ktori obaja
v boji zahynuli. Pieseit ma vysok(l umeleck(l Groven, je poeticka a vyuzivaji sa
tu postupy l'udovej baladiky. Funguje tu symbolika ¢isel (7) aj v sluzbach autor-
skej stratégie podania latky. Hrdinski krestanski obrancovia odolavaju naporu
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tureckej presily, ktord je zvyraznena aj ciselnou hyperbolou. Podl'a dobovych
dokumentov bolo Turkov asi 100—150 tisic, kym v piesni sa spomina az 300 tisic.
Turci st predstaveni ako vytrvali a neunavni dobyvatelia, ktorym vSak ku konec-
nému vitazstvu musi pomoct’ aj zradca z radov obrancov:

,,Puskare st stratili,

zradce osadili.

Hnojem déla nabijal,

Turktim listy strilel

a radu jim daval“ (Z KLENOTNICE 1997: 201).

Aj v tejto piesni sa stretneme s motivom strachu pred tureckym zajatim, pred
odvlecenim do Turecka. Tykalo sa to hlavne Zien, nakol’ko muzi vi¢sinou padli
v boji. Predkladaju sa nam dve rieSenia: dobrovol'na smrt’ Zien z ruk manzelov
alebo Zena zoberie svoj osud do vlastnych ruk, prezlecie sa za muza a zahynie
v boji:

»Poslystez jiz, panové, Kdyz ta pani rozkosna

co jst ucinili na koni sed¢la,

nasi rytiri sigotsti, Turci ji hned poznali,

jenz manzelky meli! ze to byla zena.

Hlavy jim stinali, Chtéli ji chytiti.

v hrob pekné pochovali, Ona nic nemeskala,

neb samy prosily, svu Sablu vytrhla,

aby se hrozni Turci sedem Turkuv jest stala.

s nimi neprznili V prse prostrelena

a necizolozili... dolu s kon¢ spadla“ (Z KLENOTNICE 1997: 202-204).

Anonymna historicka piesent s nazvom Pisné o néekterych zamkoch: O Modrom
Kameni, Divine a Zvolené (1596) sa ako jedind zo zachovanych renesanénych
historickych piesni s protitureckou tematikou venuje udalostiam, ktoré sa odohra-
li na izemi dnesného Slovenska. Tretia sa totiz venuje dobyjaniu mad’arske;j loka-
lity Eger: O Jagri a nékterych vitézich (1599) a jej autorom je Stefan Komodicky,
alebo ako sa doslovne pise v texte piesne Komodicky IStvan, kapitan v Ondde pri
Miskolczi (dnes Mad’arsko). Prvy text je zaujimavy vyuzitim ramcovej kompozi-
cie. Ramcujuca situacia sa odohrava v sidle tureckého ,,cisara®, ktory sa v piesni
nazyva ,,B¢élhrad*. Predpoklada sa, Ze ide o tzv. Horny Belehrad, Székesfehérvar,
ktory dobyli Turci v roku 1543. Vysvetluje sa tu motivacia utokov na slovenské
hrady. Turecky vladca vyznieva ako dobry panovnik vsetkych svojich podda-
nych, najskor nechce pustit’ svojich basov, aby plienili uhorsktl zem, urobi tak az
ked’ sa mu vyhrazaju ,,chceme tvou zem zrabovati, tebe v nicem nenechati, tvou
podolskou zem zkaziti!* (Z KLENOTNICE 1997: 209). O Uhorsku sa vsak vo
vsetkych replikach dosledne hovori ako o ,,uherskej dobrej zemi®. Je tu zretel’-
na autorska stratégia, presadzovat’ nazor, ze plienenie Uhorska (Slovenska) bolo
nezasluzené, nespravodlivé a prejavom zvole. Z celkového nepriaznivého obrazu
Turkov potom cely text piesne nevybocuje. Pridavaji sa k nemu uz len dalSie
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zaporné postavy, tentoraz z radov zradcov. Prakticky kazdy zamok ¢i hrad je do-
byty pomocou alebo vd’aka zrade: ,,ptemohli junakov Turci ti svou zradcovskou
pomoci® (Z KLENOTNICE 1997: 211). Zradcovia sa vSak najdu aj na strane
domacich, ked Ferenc Siroky zradi obrancov Divina, uhorski pani sa zl'aknu tu-
reckych Gspechov, opustia zamok Zvolen a:

,,Jednoho sou tam nechali,
starého draba zistavili —
zamku pustého nechali“ (Z KLENOTNICE 1997: 216).

V texte anonymny autor minimalne hodnoti Turkov, hodnotenie si nechava
najmi pre domacich hrdinov i zradcov. Charakteristiku Turkov najdeme az v upl-
nom zavere piesne v suspiriu k Bohu:

,,0, Pane nas, nas veliky,
uslysiz svij lid krestansky!
Zbaviz nas moci turecky,

aby ten Turek ukrutny,
pohan, Tatar, Némci s nimi,
aby byli zahanbeni!* (Z KLENOTNICE 1997: 217-218).

V celom obdobi renesancie absentuje domaca tvorba umeleckej prozy. K nej
mali najblizsie cestovné denniky a memoarova prdza, ¢o sa vSak naplno prejavilo
az v baroku. Autorom najzaujimavejsSiecho renesanéné¢ho cestovného dennika je
Jan Dernschwam (1494-1568). Jeho Dennik cesty do Konstantinopolu a Malej
Azie (Tugebuch einer Reise nach Konstantinopel und Kleinasien, 1553-1555) je
obsiahlym a podrobnym opisom cesty, ktort vykonal ako 60-rocny na vlastné
naklady s vyslancami cisara patkostolskym biskupom Veranc¢icom a FrantiSkom
Zayom. Tento uceny spravca fuggerovského mediarskeho podniku a majetkov
v Banskej Bystrici bol aj majitelom vyznamnej humanistickej kniznice (651
zvéazkov, t. j. 2270 tlaenych i rukopisnych diel), zberatelom rimskych a gréc-
kych néapisov (odpisal a rozlustil aj napis na trencianskej skale). Jeho motivacia
podniknut’ takt dlht a nebezpecnu cestu bola typicky racionalne humanisticka.
Nevedel totiz pochopit’, pre¢o Turci napriek vSetkym moznostiam po mohacske;j
bitke, ktoré sa im ponukali, neobsadili cel¢ Uhorsko a nepokracovali d’alej v ex-
panzii do zapadnej Europy. V svojom denniku zachytil podobnt cestu ako urobil
Pavol Rubigall v deskriptivnej verSovanej skladbe Opis cesty do Konstantinopo-
lu, ktoru sme uz spominali. Dernschwamov dennik je plny vel'mi cennych sprav
pre kultirne, socialne a hospodérske dejiny Balkanu a Malej Azie. Jeho dojmy su
vel'mi bezprostredné, zaznacoval si ich vraj aj poCas cesty. Tykaju sa vSak najméa
realii, krajiny, prirody, urbanistiky (opis dedin a mesteciek, stavieb domov a Spe-
cialnych stavieb), zvykov. Ak by sme ocakavali nejaky expresivne ladeny portrét
tureckych obyvatel'ov, boli by sme sklamani. Dernschwamov dennik je vel'mi ne-
osobny, prejavuje sa v iom aj ako humanista, nakol’ko ho zaujimaju rozne napisy
aich vyznam. Hodnotenia preblesknu len sem-tam akoby mimochodom pri opise
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inych dolezitych situdcii: ,,Pri vychode z dvora pobehavali hufy jani€iarov, ako
dobytok, ale aj ¢auSovia, ktori pozaduju vsetky pocty, ako nehanebni Cigani,
hoci aj nasilim, takze nikto nemoéze vojst’ do domu™ (PUTOVANIE 1975: 34).
Podrobne sa dozvieme informacie o tureckom jedalnom listku aj s naznacenymi
receptami. Zaujimavy je opis Turkov, porusujucich zakaz pitia alkoholu, ktori
sa skryvajii v tmavom kute: ,,Nesmu byt veru hluéni, lebo basa by dal stict’ hos-
tinského 1 hosti a potrestal by ich i penazitou pokutou. Uz dal vela jani¢iarov
v meste usmrtit’ bitkou (PUTOVANIE 1975: 35).

Osobitnt skupinu prechodnych zanrov v baroku tvori historicka verSova-
na epika, ktora straca svoj informacno-dejovy charakter a nadobuda pestrejsiu
Clenitost’. Podobné postupy reflexie historickych udalosti ako v Casovej piesni
najdeme v prvom type historickej piesne, ktory reprezentuje anonymna Pisern
o Novych Zamkoch (1663). Konkrétne fakty st tu pomerne vSeobecne formulova-
né, chybaju napriklad individualizované detaily (postavy, situdcie). Predstavuje
emocionalne posobivu religiéznu interpretaciu dejinnej udalosti: vel'ké nestastie
je spravodlivym bozim trestom za hriechy l'udi:

»~Napominal nas Buh, pred tisici lety,
kdyz se pisal Seststy Sedesaty treti.
Ptisel Turek, Tatar, nepritel ukrutny,
osadil své vojsko pod Novymi Zamky.

Kdyz sme P(ana) Boha nechtéli se bati,
blizniho jak sebe srdcem milovati,
vedle ptikazani jeho zde choditi,

slovo jeho svaté pod nohy tlaciti,

v naséj miléj vlasti bezpecné bydlice,

za z4dné nestésti nase nevzpomnouce,
v rozkosech télesnych se oblibujic(e),
lakomstvi a pychu jen nasledujice.*

Dalsie dva prady predstavuju texty smerujiice vyrazne k l'udovej slovesnosti
a k jarmocnej piesni. Historické namety sa v ponaskach na 'udovi piesen maxi-
malne zjednodusuju, realizuji sa pomocou charakteristickej symboliky, kompo-
ziénych zakonitosti a figurativnosti. Stracaju tak vlastne temer uplne akykol'vek
dokumentarno-fakticky charakter. Historické postavy v nich nadobudaji atributy
rozpravkovych hrdinov a ich nepriatelia sa stavaju symbolmi (Sobieski a Turek,
1683):

,,Pockajme, Suhajci, na ¢ervenom koni,
kym pride Sobiesky, so zlatym kantarom,
kym pride Sobiesky so zlatym kantarom
tam cez ten vrch slie(z)sky; na pomoc husarom;
tam cez ten vrch slie(z)sky na pomoc husarom;
spoza Bielej hory: Viedni, cisarovi:
spoza Bielej hory ten bude bojuvat’

na ¢ervenom koni; naproti Turkovi.”
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Osobitné miesto v kontexte verSovanej historickej epiky ma skladba Stefa-
na Pilarika (1615-1693) Sors Pilarikiana. Los Pilarika Stépana (1666) (PI-
LARIK 1958). Zanrovo sa tu historicka epika prelina s autobiografiou, ked’ze
Pilarik osobne bol tureckym zajatcom (asi mesiac) a podstatnt Cast’ tohto diela
tvori prave opis prihod a udalosti, ktoré zazil v zajati. Druht rovinu diela tvori
nabozenska reflexia (Pisernn o zemi uherské a Rozjimani), ktora ho spaja prave
s podobne zameranymi historickymi piesinami. Jadrom diela je subjektivny za-
zitok, subjektivne prezivanie dejinnej udalosti, objektivne dianie mimo neho je
len v§eobecnym ramcom. Sors Pilarikiana je teda skor pribehom ¢loveka, ktory
ramcuju udalosti dejinného vyznamu, ¢o sa prejavuje napriklad v Struktare textu
podobou dennikovych zaznamov (podrobné a presné datovanie udalosti). V ro-
vine zobrazovania udalosti sa to prejavilo napriklad pri opise dobytia Novych
Zamkov tureckym vojskom, ktorého sa osobne ako ich zajatec zacastnil. V die-
le sa vSak o niom zmiefiuje len vel'mi strucne (verSe 355-384). Viac pozornosti
venuje zobrazeniu svojich viznitel'ov, ich povahy, sposobov a to predovsetkym,
cez prizmu toho, ako sa spravaju najma k jeho osobe. K rovnakej téme sa Pilarik
vratil o vySe dvadsat’ rokov neskér v prozaickom memoarovom diele Turcico-
Tartarica crudelitas, das ist Derer Tiircken und Tartarn Grausamkeit (Turecko-
Tatarska ukrutnost alebo Ukrutnost Turkov a Tatdrov, 1684).

Obdobie baroka bolo vel'mi dblezité aj z hl'adiska formovania slovenskej ume-
leckej prozy (beletrie), hoci este stale ani jedno z jej diel nemdézeme nazvat’ roma-
nom, ked’Ze sa tu objavuju len tendencie k beletrizacii v dokumentarnych alebo
polodokumentarnych dielach. Autori prevazne zaznamenavaju svoje zivotné pri-
behy alebo zivotné osudy svojich najblizsich. Preto k dominantnym Zanrom ume-
leckej prozy v baroku patria kroniky, memoadre, biografie, autobiografie, cestovné
denniky a podobne. Prevazuje v nich zaujem o realny zivot, ktory je vsak len fak-
tograficky, zazitkovy, autori nejavia snahu vytvarat’ pribeh, fabulu. Beletrizacné
prvky neprenikali do vSetkych Zanrov rovnako, niektoré (ako napriklad memoa-
re) poskytovali autorovi viac priestoru pre reflexiu i sebavyjadrenie, pripadne pre
hodnotenie faktov. Umelecka individualita autora sa v umeleckej proze prejavuje
predovsetkym v opisnych partiach, v Castiach inklinujucich k zékonitostiam ces-
topisu a v reflexivnych ¢astiach memoarov.

Historické udalosti 16. a 17. storocia zasiahli do zivota stoviek, ba tisicov re-
alnych I'udi a niektori z nich sa rozhodli podat’ o tom pisomné svedectvo formou
dokumentarnych zapiskov (denniky, autobiografie, kroniky a podobne), pripad-
ne prozaickych diel polodokumentarneho charakteru. Prevaznu vicsinu tychto
diel vytvorili protestanti (predovsetkym duchovni) ako svedectvo o utrpeni, kto-
ré museli podstipit’ v mene svojho nabozenského presvedcenia. Velky turecky
vpad nasiel ovel'a mensSiu odozvu v proze, viac rezonoval v epickej a lyricko-
epickej poézii umelej, polol'udovej i I'udovej. Na turecké pustoSenie reagoval
Stefan Pilarik aj v uz spominanej nemeckej beletrizovanej memoarovej proze
Turcico-Tartarica crudelitas, das ist Derer Tiircken und Tartarn Grausamkeit
(Turecko-Tatarska ukrutnost alebo Ukrutnost Turkov a Tatdrov, 1684). Vecne st
v nej taziskom autorove zazitky z tureckého zajatia s dérazom na opise tureckych
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nasilnosti a vojnovych pohrém. Autorovym cielom vsak nebolo podat’ len doku-
mentarne svedectvo, ale svoju, metafyzicku interpretaciu tychto udalosti. Pozem-
ské utrpenie, vojny, zivelné pohromy interpretuje ako spravodlivy bozi trest pre
hriesne l'udstvo: Boh sem poslal Turkov a Tatarov za ,,ohavné hriechy hriesneho
Pudu. Fakty podava v beletrizovanej, literarnej podobe: zverstva Turkov a Tata-
rov prirovnava k Draculovmu napichdvaniu na koly, ktory tiez ,,prejavoval svoju
¢udnu rozko$ z ich trapenia a bolesti* a k Diomedovmu zvyku nechat’ rozsekat’
Pudi a dat’ ich zrat' svojim konom, aby vo vojne dychtivejSie napadali a trhali
Pudi. Aj na miestach, kde by sme ocakavali konkrétny detail (opis spésobu boja
Turkov a Tatarov), uprednostni topické dvojice: ,,strasnou zbesilostou a zirivos-
tou; s vreskom a krikom; so strelbou a delami* a pod. Tieto enumeracie maju
tendenciu ku gradécii, ktora vrcholi opisom hanobenia mftvol padlych krestanov.
Pilarik je tu autor, ktory ma tendenciu zobrazovat’ kruté a drastické pomocou
topickych motivov, pripadne zauzivanych sStylistickych postupov, pricom u neho
takéto vyrazy vyustuju do zvolani k Bohu.

Z nasho kratkeho nahliadnutia do starSej slovenskej literatary, ako sa v nej re-
alizoval obraz Turka, obraz tureckej krajiny, tureckych zvykov vidno, Ze bol sice
prevazne zalozeny na topose nepriatel’a, ale nasli by sme aj vynimky, naznaky
in¢ho nezaujatého, redlnejSieho chapania a videnia cudzinca, ktory bol niekol’ko
storo¢i nasim bezprostrednym susedom. Je pravda, Ze ako sused nemal dobru
povest’, ale ked” autori pridu do jeho domoviny a presvedcCia sa na vlastné oci,
ako to tam vyzera, poopravia tento jednostranny obraz. U humanistov potom
najdeme typicky postoj vzdelanca a v epigramoch prevazi u nich aj moralne hla-
disko. Nemoralny krest'an (hresiaci mnich, ¢i opilec) je spravodlivo potrestany
Turkom. Tych textov, ktoré spominaji Turkov je ovela viac a z pomenovania
Turek sa stalo v§eobecné oznacenie niekoho, kto ohrozuje krest'ana ¢i krestanku
(napriklad v 'ibostnej alebo v duchovnej lyrike). Aj v duchovnej poézii ndjdeme
obrazy strasnych ¢inov Turkov, ktori pachaju zlo¢iny na krestanskom obyvatel’s-
tve. ,,Turecka metla“ sa pripaja v duchovnej poézii ako d’alSia v rade za neti¢inné
metly hladu a moru a k vyzvam k pokéaniu. Zo 17. storoc¢ia pochadza aj zaujimava
pamiatka, ktord sa pozera na historické udalosti spojené s tureckou ofenzivou
v druhej polovici 17. storocia optikou tureckej strany, a to Kniha ciest Evliyu
Celebiho (1611-21682). Jej ¢ast’ bola prelozena aj do slovendiny a tyka sa prave
tychto udalosti. Celebi bol slavny turecky cestovatel’ a v diplomatickych sluzbach
sultina podnikol mnoho ciest do Azie a Eurépy. Slovensko navstivil po prvykrat
v roku 1661, ked’ prisiel s tureckou delegaciou do Kosic. Pocas vojny v rokoch
1663—1664 sprevadzal pasu Ibrahima priamo vo vojenskom tabore. Osobne sa
zucastnil viacerych obliehani miest, bitiek a dobyti miest (Parkan, Nové Zamky),
navstivil aj mnohé mesta, hrady a zamky: Nitra, Surany, Levice, Fil'akovo, Mod-
ry Kamen, Bratislava, Leopoldov a Hlohovec. Ako vidno z tohto isto nie Upl-
ného vypoctu, precestoval velku ¢ast’ Slovenska a informacie mal ozaj z prvej
ruky. Jeho rukopisné dielo je rozsiahle, ma az desat’ zvizkov a aj ked’ vacsinu
informacii ma z vlastnej skusenosti, netreba v§etkému verit'. Nepresné sl najma
¢iselné udaje, pri opisoch davnej historie lokalit miest a hradov sa viac spolicha
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na legendy ako na historické spravy. Ako rozpravac je vel'mi subjektivny a citit’
u neho moslimsku predpojatost’ voci krestanom. Pri oblichani nitrianskeho hradu
pasa Gazi Hiiseyin napisal (podl'a Celebiho svedectva) hradnému kapitanovi list
nasledovného znenia:

,»Najskor chvala a slava jemu, o je milostivo vSestranny a velkodusny! Po druhé, chvala Mu-
hammadovi, ktory nam ukazal vytvor neba! Po tretie, nech su pozdraveni $tyria druhovia! Nech im
vsetkym zehna Allah! Ty, ktory si naroda mesiaSskeho zly predstaveny a duchovny! Bezboz-

nik! Ty sviiia, ¢o si kapitanom!...“ (CELEBI 1978: 171-172).

7Zda sa, ze vzajomné vnimanie Turkov a Slovakov (¢i Uhrov) bolo zaloZené
najma v 17. storo¢i na nezmieritelnom protiklade medzi krestanmi a moslimami.
Obraz Turka v slovenskej literature sa vyraznejSie lame az v nasledujucich obdo-
biach a najmi v 19. storoci.
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