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mimoradnou pozornost. Pozoruhodné bylo i vystoupenhye@inic Cocmosnue obyue-
HusL npocoduu pycckozo ssvika ¢ Cepouu cezoons a Verici Koprivici Iiasnu npo6remu
yeeajarwa spamamuke y cagpemMenoj Hacmasu unocnrosenckoe jesuxa, kde jde pedevSim
o ¢estinu. V druh&asti vystoupil opt autor této zpravy s referateffumepamypnas xom-
napamusucmukalucmopus aumepanmypullmeopust ucmopuu iumepamypbl i CO8PEMeHHAs
crasucmuka a Petar Bunjak s konc&gm referatenCrasucmuxa u usyuenue aumepany-
put. Na podobné téma ve smyslu modernizace slavistkyoupil Jaromir Linda s refera-
tem Crasucmuxa usmely Cyune u Xapu6oe. Tieti brrénsky zastupce Vaclav &tanek
piednesl| podétny referatBalkanistika jako satést slavistickych studinové vyzvy po roz-
padu JugoslavieBohemistickych problétnse tykala podstatna vystoupeni Aleksandry
Kordy Petrovt Hauun ucnumusara nomohy mecmosa u3z npeomema 4euka KrUuxicegHoCm
— npednocmu u nedocmayu a lvany Kaevskélilpoyena keanumema cemunapckux padosa
u eceja U3 yeuiKe KroudcesHocmu.

Predszne se dohodlo, Ze dalsi kolokvium se bude konat&rky2010 v Bri, zatim
s pracovnim nazveidoveé jevy, fistupy a témata v séasné slavistice

Ivo Pospisil

Problémy poetiky Il — brnénska konference k tvork& N. V. Gogola

Leto3ni dvousté vykd narozeni Nikolaje Vasilje¥e Gogola se Ustav slavistiky Filo-
zofické fakulty Masarykovy univerzity v Bénrozhodl oslavit usp@danim mezinarodni
konference nované tvorb tohoto spisovatele v kontextu ruské émwé literatury. Kon-
ference po nazvem Problémy poetiky Il {f& dédictvi N. V. Gogola). Jejimi spolupa-
dateli byly i Ceska asociace rusistCeska asociace slavistSpolénost Dostojevského
v Ceské republice, spodaost Ars Comparationis, Bidoevropské centrum slovanskych
studii, Literarrévédna spolénost AV CR, pobgka Brno, slavisticka sekce a Slavisticka
spolé&nost Franka Wollmana. Konference probihala ve ddg&cHl 4. fijna 2009 v prosto-
rach Moravského zemského muzea v&Bare&astnilo se ji vice nez 40 badditel Polska,
Madarska, Ruska, Ukrajiny, Slovenskasmiecka, Slovinska, Bosny a Hercegoviny, Velké
Britanie, Bulharska, Srbska a sarfejme z Ceské republiky.

Po Gvodnim slavnostnim zahdjeni konference a hiaweferatu prof. D. KSicové
probihalo jednani konference v celkem 7 sekcicti tounapovida, nakolik byly pohledy
na Gogolovo dilotiznorodé. Nejobsazéjsi byla sekcesogol: poetika a teorie ve které
se mnozi z referujicich z&itili na detailni analyzu gkterého z aspektpoetiky Gogolo-
vych dsl; takové byly pispivky nag. A. Cerveidka, A. Kovacse, P. Kery, L. Mnich,
Ju. Neiporenko, |. Panek, K. Kréo, I. PospiSila, R. Patd3. Podlesnikai S. Savinkova.
Podobg posetna skupina dastniki konference vystoupila ve druhé sel@mgol novelista
a publicista. Celarada podstnych myslenek zaza ve vystoupenich, jejichz autory byli
W. Gorczyca, Z. Pechal, I. Regéczi, Je. BaldinaSkoj, M. Kshondzer, V. Plochotnjuk,
N. Muranska, R. Mnich, J. Dohnal, M. PeSkova, Orddako, N. Bedzir a dalSi. Betre
dobré zastoupeni#a i sekce nazvan@ogol a ti druzi zanméfena na inspirativniisobeni
N. V. Gogola na dalSi spisovatele — v sekciiad ¢asto komparatisticky zaffenych
témat ¥novali nag. K. Szoke, D. Szymonik, J. Kostincova, M. Bubeni&oL. Sugaj,
V. Polonskij, N. Korabljova. V dalSich sekcich (@ekceGogol a preklad a 5. sekce
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Gogol a jazyk) pak zazsla vystoupeni O. Richtera, &arki¢, M. Carkiée, O.Cervinské,
Je. Vasilievovédi T. Anikinové. Sekce Sest&Gogol dramatik zazila vystoupeni
L. Dimitrova, A. Moravkové J. Kostelnika, K. Lepilé i I. Rylové. V posledni, sedmé
sekci ¥nované tematickému okrul@ogol romanopisegak mohli §astnici vyslechnout
piispsvky A. Korabljova, Ju. Viéanské, NCuvelevové.

Mnohdy intenzivni diskuse k jednotlivynfippivkam, ¢asté kuloarové vymmy nazo-
ri, obsasné emotivni vyj@®vani pozic a hledani opory pro prezentované nadigné
prostedi, vzajemna vyima publikaci i ,obyejnd" setkani badatekpojenych podobnymi
otazkami, kterym &nuji pozornost, to vSe doprovazelo konferenci, &tee v mnohém
ukazala jako poditna a prokazala, ze Gogolovo dilo je nejen staegkujici svymi mys-
lenkami a natsovym pohledem na spodamskou atmosféru a lidské vlastnosti, ale Ze i po
formalni strance rozhodmepati k tomu, co bychom mohli odlozit jako neaktual®bor-
nik vystoupeni, ktery organiz&tdonference chystaji, se takide stat zdrojem dalSich
impulsi i pro ty, kté¢i se konference nemohli &istnit ¢ nemohli vyslechnout gkteré
z piispevka, které byly v sekcich prezentovany.

Josef Dohnal

Novy filologicky ¢asopis

Rossica OlomucensiaCasopis pro ruskou a slovanskou filologiivol. XLVII, num. 1,
Olomouc 2008, ISSN 0139-9268.

Katedra slavistiky FF UP v Olomouci&aa s vréenim 2008 vydavatasopis vznik-
ly transformaci fivodnich réenek stejného nazvu, které vSaklyrtaké (&elem informo-
vat o deckém a pedagogickénird na tehdejSim rusistickém pracovisti. O tom zskat
né rusky piSe pa#utnik, iniciator a budovatel této tradice prof. Mtav Zahradka, jeZ ji
spojuje s koncem 60. let minulého stoleti po okuB@SR: B 1o Bpems, xorna B IIpare
JIECSATKH CTYACHTOB OTKa3aJMCh M3y4aTh PYCCKYIO (hriiosoruio, Ha 0J0MOYLKOH Kadenpe
He HaIIeJICSI HM OWH, KTO IOKHHYIN OBl Kadenpy. MBI cTapannuch OOBSCHUTH CTYACHTAM,
4qTOo p}/CCKI/Iﬁ A3BIK U TYXOBHOCTbH pYCCKOfI JIMTEPATypbl HE TEPACT CBOCH IOCHHOCTH H3-3a
KaKOIr0o-TO BpEMEHHOTI'0 MMOJIUTUYCCKOI'O0 1 BOCHHOI'O PCIICHUSA. OZ[HOBpeMeHHO MBI KaK pas3s
B OTOT MOMCHT PCIIWIMN IMOAACPKATH KPECAUT PYCUCTUKH, HU3aB €KEI'OJAHUK, I'IC MOXHO
OyZIeTr perucTpupoBath (HakThl O HaIIeH AEATENbHOCTH, IIeYaTaTh CTaTbU U PELEH3UH, UH-
(hopMHpPOBaTh CTYAEHTOB O HOBBIX Y4E€OHBIX TEKCTax M T. I. Jlaxke HeKoTOpoe mpeacrasie-
HUe 00 OMIIO3MLIMOHHOCTH M3JaHUS MBI TOTJa MMENH, HO OHO, €CTECTBEHHO, HE peain30-
Basiocs.” Minulost a tradice olomouckého ,jahrbuchu“ bylaté bohatsi, vystdala se tu
za 40 letrada autak riznych orientaci a ostatrpsat o minulosti je vzdyiké: kazdy si
pamatuje &co jiného. Stej# jako v Brreé i v Olomouci se na tradice hotlda — a to je
dokre.V cele redakce stoji zak prof. Zahradky a prof. Kostloc. Zderk Pechal, vykon-
nym redaktorem je lingvista Ladislav Vadilp v redakni rac jsou zastupci rusistiky
z Bratislavy, Brna, Sankt-Reburgu, Nitry, Moskvy, v redainim kolegiu daldi £eskych
Budgjovic, Sofie apod. Na rozdil od rev@pera Slavicaa Nové rusistikyje ¢asopis je -
domeé koncipovan jakaisté filologicky, akcentujici v slovanské filologii pva filologii
ruskou.
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