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K OSOBNOSTI A DILU ROMANA MRAZKA
(uvodni slovo)

Stanislav 2aza

Pro nas, kdo jsme svého kolegu a pfitele Romana Mrazka
znali od dob podateéniho rozmachu jeho tvuréich sil pred témér
&tyficeti roky, neni snadne si predstavit, Ze by se dnesniho
dne dozil uZ sedmdesati let. Nesrovnatelné téZsi je v3ak smi-
rit se s tim, Ze uZ dva roky neni mezi nami, Ze na tomto zase-
dani nebude vystupovat. Vidyt po léta bylo na této fakulté ma-
lo shromazdéni vizicich se k Jjazykovédé, kterd by profesor
Mrazek, erudovany a pohotovy lingvista, neobohatil svym fundo-
vanym prispévkem nebo vtipnym postfehem &i glosou, prinaseji-
cimi v2dy cenné impulsy pro dalsi diskuse a pro nové vyzkumy.

Roman Mrazek plsobil na filozofické fakulté nasi univer-
zity od roku 1954. Do lingvistiky vstoupil vsak jiZz dfive: je-
ho prvni é&lanky pochazeji jiZ z let 1951-53 a svou tematikou
i rozsahem svédéily uZ tehdy o tom, 2Ze mimoradné talentovany
24k vyznaénych badateld F. Travniéka, V. Machka, J.Macurka
a jinych bude plodné rozvijet poznatky, JjichZ se mu dostalo
v jejich prednaskach a seminafich.

Mrazkaiv zajem o jazyk a Jjazykovédu byl od poc¢atku mnoho-
stranny. Nebylo snad na tomto poli dilé&iho problému, nad nimZ
by se nezamyslel. Zasahl plodné do oblasti morfématiky, akcen-
tuace aj. AvsSak osou jeho védecké cinnosti se stal vyzkum rus-
ké syntaxe. Pristupoval k nému od podatku z hlediska dusledné-
ho porovnavani s ¢estinou. Metodu konfrontac¢ni analyzy, na Jje-
jimZ zrodu a propracovdni ma& podstatny podil, uspésné uplatno-
val pfi pruzkumu vSech témat, jimZ vénoval své badatelské usi-
1li. Promy$lel tyto problémy opravdu usilovné, ¢asto v nékolika
fazich a v ruznych projekcich, "“con amore e con dolore",
s laskou a bolesti, jak fika sam v uvodu Kk svému poslednimu
spisu. Zajima ho 2zprvu otazka <lenitosti jednoduché véty,
k niZ se neékolikrat vracel, dadle pak oblast padoslovi, jejiz
studium vyustilo posléze v monografii CHHTaKCHC pyccKoro TsoO-
purensHoro (1964) a pozdéji téZ ruska a slovanska véta z hle-
diska modalnich, emociondlnich a hodnoticich postoju mluvéiho.
Porovnavaci studium u Mrazka postupné presahlo ramec bilate-
rédlni konfrontaéni analyzy a zahrnulo sféru véech slovanskych
jazykd. Vysledkem Siroce pojatého syntetického popisu slovan-
ské véty je jeho nejnovéjsi monografie CpaBHHTeNbHbHNI CHHTaKCHC
CAaBAHCKHX AMTepaTypHWx saA3wkoB. Jeji prvni dil, Hcxoauwe
CTPYKTYDH NPOCTOro npealoxeHusa, jehoZz vydani se autor jiZ bo-
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huzel nedoc¢kal, vysel zcela nedavno (s vrocenim 1990). Pojmenm
"yvychozi struktury" Jjsou zde minény elementdrni utvary vesmés
slovesné (byt se clovesnym komponentem pouze hloubkovym), mo-
nopropozic¢ni, tj. jednozakladove, afirmativni, s absenci fazo-
vé, deagentni, modalni, emociondlni a slovosledné modifikace.
Rozlisovani vychozich a odvozenych vétnych struktur pokladal
Mrazek za dulezité a vidél v tom jeden =z pozitivnich prinosu
transformac¢ni a generativni syntaxe. Derivované a modifikovaneé
struktury mély byt zkoumany v dalsich dilech. Ty mély ddle ob-
sahovat rovnéZ analyzu vnitfni stavby véty, souvéti a nejdile-
2itéjsich jevl textové syntaxe slovanskych Jjazyku.

Mrazkovy badatelské vyboje mély vsak nejen rozmér hori-
zontalni: $irily se, lze-1li to tak fici, i smérem vertikalnim,
do minulosti. Z organického sepéti jeho lingvistického a his-
torického vzdélani (studoval obor rustina-déjepis) vyvéral to-
tiz jeho intenzivni zajem o problematiku historickeho vyvoje
rustiny. Plodem tohoto zajmu je publikace HcTopmueckoe palsmn-
THe pyccKoro fA3nHKa, vydana jako ucebni text pro velky zajem
u nas i v zahrani¢i trikrat (1982, 1984, 1988). Prednosti to-
hoto dila je mj. to, 2e na rozdil od sovétskych publikaci to-
hoto druhu, popisujicich vyvoj rustiny jako materského jazyka
ve znaéné $iri, vybira autor predevsim ty jevy, které jsou dui-
lezité pro ceského uZivatele a které mu osvétluji vysledky vy-
vojové dynamiky v souc¢asném jazyce. KniZni podoby se bohuiel
tato prace pro ruzné ediéni problémy nedockala.

Svij suverénni rozhled po historické i soucasné problema-
tice rustiny uplatnil Mrazek nicméné také jako spoluautor
(s H. Béli¢ovou a 0. Leskou) encyklopedického dila Rusky jazyk
v pritomnosti a minulosti (dosud nevydaného), které spatfil
v poslednich dnech Zivota jesté alespon v korektufe.

K radé zobecriujicich stati teoretického charakteru patri
Mrazkovy prace o metodologii syntaktického popisu, o typologii
véty, o problematice predikace, o vétnych &lenech, o syntagma-
tice, o valenci a intenci slovesa, o klasifikaci souvéti aj.
Pro kratkost c¢asu je nelze na tomto misté podrobné komentovat.
Ale stejné jako o vyse uvedenych plati i o téchto pracich, 2e
jsou zaloZeny na predchazejicim rozsdhlém materidlovém vyzku-
mu. Patfi k charakteristickym znakum Mrazkovy badatelské &in-
nosti, %Ze své teoreticke zavéry vidy uzkostlivé konfrontoval
s jazykovymi fakty a s jistou neduvérou prijimal ty tendence
v lingvistice, o nichZ soudil, 2e nedocefiuji sepéti s bohatym
materidlovym zakladem Zivého jazyka ve prospéch spekulativnich
zavéru. Vital naopak prosazovani postupl, v kterych se uplat~-
fiuje spojeni syntaxe se sémantikou a poukazoval v tomto sméru
na souvislosti novych proudd s nazory nasich lingvistl starsi
generace - F. Travnicka, B. Havranka a jinych.

A& jazykovédec Sirokého teoretického rozhledu, byl Mrazek
na hony vzddlen kabinetnimu ucenectvi. Naopak, zdurazhoval
vidy, Ze Jje svrchované Zadouci, aby vysledky lingvistického
vyzkumu maximalné prispivaly k dokonalému praktickému ovladnu-
ti jazyka, 2zvlasté ciziho. V jeho <&innosti se stastné pojila
hluboka védecka erudice s pedagogickym mistrovstvim, na néi
vdééné vzpominaji generace jeho 2akua, byvalych aspiranta
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a doktorandl. Rad a se zanicenim prednasel, psal do metodic-
kych ¢asopisi - jeho viubec prvni ¢ldnek byl uverejnén v Ruském
jazyce - a uzkostlivé pec¢oval o pEistupnou formulaci a jazyko-
vou vytribenost svych praci. V této souvislosti vzpomenme na
Mrazkovu podstatnou udast pri zpracovdni prvni nasi dusledné
konfrontaéni ruskeé gramatiky, totiZ Prirucdni mluvnice rustiny,
zejména jejiho 2. dilu (3. vyd. 1979) a Skolni mluvnice rusti-
ny (vydané jiZz jedenactkrat). Prace na tomto poli, 3jiZ jsem
mél to Stésti se zucastnit vedle svych zkusenéjsich kole-
gu - prof. Mrazka a rovnéZ jiZ zesnulého prof. J. Bauera - by-
la pro mne diky jim nesmazatelnym odbornym prinosem, stejné
jaro pro nas vsechny, ktefi jsme pracovali v Mrazkové blizkos-
ti, byly pfinosem hodiny stravené v mnoha diskusich s nim na
fakulté, pri prochazkach v pfirodé i jinde. Nelze zapomenout
na jeho podnécujici i osobitym mrazkovskym humorem prodchnuté
zaujeti pro lingvistické problémy, jimZ v nejlepSim smyslu
slova provokoval své kolegy i studenty a nutil je k novému
promys$leni ruznych otazek.

Rozsah Mrazkovy védecké, pedagogické i organizac¢ni ¢innos-
ti je téiko jmenovité vycislit. Byl adresatem rady nasich
i zahraniénich uznani, i kdyZ hodnota jeho dila a ocenéni, je-
ho% se mu za to dostalo, nebyly veli¢iny - vzhledem k okolnos-
tem - vzdy plné vyvaZené. Z jeho domacich zasluh o rusistiku
a slavistiku jmenujme aspori jesté jeho hlavni uc¢ast na zaloZe-
ni a budovani obsirné bibliografie jazykovédnych slavik na ka-
tedfe ruského jazyka, které vénoval se svymi spolupracovniky
takrka tficet let'a ktera dobfe slou2i mnoha zajemcum i z ci-
ziny, a dale jeho vyrazny podil na organizovani ¢&tyf brnén-
skych syntaktickych symposii s mezindrodni uc¢asti v 1letech
1961-1976, jeZ ziskala Siroky ohlas v nasi i zahraniéni odbor-
né verejnosti.

Prednaskova turné a studijni pobyty prof. Mrdazka v ciziné
- v slovanskych i neslovanskych statech - i jeho védecké styky
s mnoha lingvisty mu zjednaly renomé v celém slavistickém své-
té a jeho odchod prijali s upfimnym zarmutkem jazykovédci
v mnoha zemich.

Prof. Mrazek se vepsal bezesporu nesmazatelné do dé&jin
slovanské filologie 3jako vyrazna osobnost. Pritom zuistal
skromny a pratelsky ke vsem, ochotné viZdy pomohl kazZdému, kdo
se na néj obratil. Snad na kaZdém rusistickém pracovisti u nas
je alesponi jeden &lovék, ktery je néjak zavazan prof. Mrazkovi
za jeho pomoc &i podporu.

Roman Mrazek odesSel, ale hodnota jeho pronikavych a nejed-
nou prukopnickych praci jisté obstoji v provérce éasu. Jeho
mySlenky védecké i pedagogické zustanou 2ivé a budou zajisté
dobre slouzit i dalsim generacim.



