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58 Rozhledy a polemika

Religiozita religionistt

Miroslav Vrzal, FF MU, Ustav religionistiky

Uvod

Proc¢ selidé rozhoduji studovat ndbozenstvi a voli za sviij obor pravé religionistku?
Jaka jsou jejich ocekdvani a motivace k tomuto studiu? Souvisi to néjak s osobnim
nabozenskym presvédéenim? A pokud ano, jak se potom tato skute¢nost v kone¢ném
dusledku muze projevit v moznosti objektivné zkoumat jind nabozenstvi?

Podivame-li se na studuim religionistiky jako na dynamicky proces ziskavani
informaci o riznych nabozenstvich, vyvstava jesté dalsi otdzka: jak toto ziskavani
informaci o nédbozenstvich formuje v ¢ase samotné individuélni religiézni postoje
studentt?

K alespon k zékladnimu zjisténi vlastnich religiéznich postoja, ocekavani
a motivaci v souvislosti se studiem religionistiky méla prispét webova anketa
Religiozita religionistii, ktera probshla v bfeznu 2007 na Ustavu religionistiky
Filozofické fakulty Masarykovy univerzity (dale jen FF MU) a na Katedre
religionistiky Husitské teologické fakulty Univerzity Karlovy (ddle jen HTF UK).

Jesté nez se podivame na konkrétni vysledky této ankety, je treba se nejprve
zminit o tom, z jakého prostredi vlastné tyto postoje a motivace budouci studenti
mohou ¢erpat. Timto prostredim je obecné aktualni nabozenska situace v Ceské
republice.!

Soucasna nabozenska situace v CR

Aktudlninabozensk4 situace v Ceskérepublice (dalejen CR) mé svdjistd specifika,
na kterd je vsak treba nahlizet z perspektivy kontinudlniho proudu déjinnych
uddlosti. Historické vlivy, které se dodnes promitaji do aktudlni nébozenské
situace v CR, napiiklad ve vztahu k n4dbozenskym institucim (pfedeviim pak ke
katolické cirkvi), by se daly vysledovat jiz v obdobi husitstvi a v jeho intepretaci pri
konstitutuovani moderniho demokratického Ceskoslovenského stdtu na poédtku
dvacatého stoleti. Katolicka cirkev zde oproti jinym postkomunistickym zemim,
jako napriklad Polsku ¢i Slovensku, nesehréla klicovou roli pri vytvareni narodni
identity, ale naopak byla zarazena do vyctu negativnich vymezeni pri konstituci
Seské statnosti, z ¢ehoz dodnes prameni ,vlazny“ vztah obdantt CR ke katolické
cirkvi a obecné nedtveéra k cirkevnim institucim. V koneéném dusledku to vsak dnes
neznamend samotnou absenci ndbozenskych nebo kvazi-ndbozenskych osobnich
potieb a projevu, které byly v riznych formach patrné i v obdobi komunismu
(1948-1989), kdy bylo nabozenstvi ze strany statniho aparatu cilené potlacovano
(Nespor 2004: 28).

! Na tomto misté je ovSem tieba Fici, ze mezi studenty religionistiky je i ¢ast studentt ze Slovenska, kde
je aktudlni nabozenska situace ponékud odlisnd, predevsim pak role a vliv Katolické cirkve. Nicméné
podrobnéji se ji v rdmci této prace zabyvat nebudeme.
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Pravé obdobi mezi roky 1948-1989 je dalsi velmi zdsadni etapou ve formovani
religiozity c¢eského obyvatelstva. V ramci tohoto obdobi bylo nébozenstvi
komunistickym rezimem vykladdno jako nezadouci relikt minulosti. Optikou,
kterou bylo na tento fenomén nahlizeno, se stal védecky ateismus, ktery mél byt
soucasné ideologickym nastrojem pro samotné popreni nabozenstvi. V této dobé
dochazi ze strany statniho aparatu k zasadnim legislativnim zménam, které
verejné funkce ndbozenstvi cilené potlacovaly.

Dusledkem vyse zminénych déjinnych souvislosti je ,specifické ceské prostredi®,
o kterém ovsem neni mozné tvrdit, ze je prostfedim explicitné ateistickym?
1 kdyz je ateistickym casto nazyvano. I pres snahu o ateizaci ceské spolecnosti
pravé v obdobi komunismu nelze rici, ze by dochazelo k zanikani nabozenstvi
(Luzny — Navratilova 2001). Zda se, ze nabozenstvi v CR se spise transformuje
z institucionalni verejné roviny do roviny privatni. Dochazi k demonopolizaci
a deinstitucionalizaci nabozenského zivota a k vytvoreni situace duchovniho
trziste (Vaclavikova-Helsusova — Vaclavik 2006: 173). Tato situace se odrazi jak
v poctu vericich hlasicich se k cirkvim v ramci CR (59% — bez vyznani, 26,8%
- Rimskokatolické, 1,2% — Ceskobratrské evangelické, 1,0% — Ceskoslovenské
husitské, 3,2% — ostatni, 8,8% — nezjisténo),®> tak v samotné pozici drive
dominantniho krestanstvi, které tato demonopolizace a deinstitucionalizace primo
zasahuje. V soucasné dobé by se dalo rici, ze ,[z]dkladni koncepty krestanské
viry nenachézeji v ¢eské spolec¢nosti sirokého zakotveni a Cesko v tomto smyslu
patii mezi nejméné krestanské zemé v Evropé.“ (Vido 2005: 166). Privatizované
pojeti zboznosti je tak patrné i mezi ¢leny zavedenych cirkvi, pricemz nebyva vzdy
v souladu s jejich oficidlnim ucenim (Nespor 2004: 28).

Studium religionistiky jako duchovni hledani

U studentt religionistiky, ktefi jsou prevazné mladi lidé ve véku 19 az 25
let, 1ze z hlediska religiéznich postojd oc¢ekavat promitnuti vyse uvedenych
trendt n4bozenské situace v CR. Tedy pritomnost osobni neinstitucionalizované
religiozity, ¢i nedogmatické a individualni pojeti zboznosti u téch, kteri se k nékteré
z institucionalizovanych podob religiozity hlési.

Osobni religiozitu (¢i jinak téz osobni spiritualitu, branou jako duchovni zivot
nezavisly na pripadné prilusnosti k organizovanému nabozenstvi) mizeme oznacit
za jistou metaforu ,cesty” osobniho ,duchovni hled4ni®. Tato ,cesta®“ predstavuje
moznost nakupovani na ndbozenském trhu/supermarketu ve spojitosti s transformaci
vlastnich postoji a presvédcéeni do podoby pro-zivotnich aktivit zprostredkovanych
nabozenstvim, kde rtiznorodost a pluralita osobnich potreb je posilujicim faktorem
nabozenského trhu (Nespor 2004: 28). Dochézi k integraci riznych (nékdy i zdanlive
rozpornych) religiéznich prvka do jednoho celku a vytvoreni individualniho komplexu
hodnot a postoju, ktery se stava optikou nahledu na svét a ¢asto i zivotnim stylem.

LJAteista“ je v ramci této prace pojiman jako clovék popirajici existenci Boha i rtznych forem
transcendentna. Jedné se tedy o explicitni formu ateismu. Tento ateismus samotny l1ze také povazovat
za jistou formu viry. Ateista nevéri, Ze néco existuje, respektive véri, Ze néco neexistuje. <http:/
en.wikipedia.org/wiki/Atheism> [cit. 25.3.2007]. U studentt religionistiky lze predpoklddat chapani
ateismus spiSe pravé v tomto vyznamu, zatimco u ,bézné populace® obéantt CR je tento termin ¢asto
chéapdn jako ,stav bez ndbozenské viry“ (tamtéz), coz zahrnuje napiiklad téz agnosticismus.

3 Cesky statisticky urad, s¢itdni lidu 2001.
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Takovato osobni spiritualita je pak zamérena predevsim na c¢lovéka samotného,
jeho rozvoj a na spojeni duchovnich hodnot a kvality zivota.

Podivame-li se v tomto svétle na samotné studium religionistiky, tak zjistime,
ze muze v konecném dusledku velmi dobre ,zprostredkovavat® hodnoty, které
jsou pro osobni spiritualitu velmi dutlezité. Je to obecné aspekt vzdélavani se,
tedy aktivita osobniho rozvoje, a také aktivni ziskavani informaci o raznych
nabozenstvich, tedy moznost orientace na nabozenském trhu. Tyto dva aspekty
spojené v jeden komplex, mohou hrat dalezitou roli pravé v motivaci ke studiu
religionistiky. Studium religionistiky tak muze pro ty studenty, kteri jsou otevieni
moznosti ,nakupovat” nové religiézni podnéty, byt samo o sobé jakousi vykladni
skrini nabozenstvi, ve které si mohou vybirat jednotlivé nébozenské artefakty
a zakomponovat je do svého privatne-religiézniho obrazu svéta.

Anketa ,,Religiozita religionistu®

Jesté nez se dostaneme k samotnym vysledktim ankety ,,Religiozita religionistu®,
bylo by dobré tici, ze webova anketa jakozto nastroj pro sbér dat ma sva uskali
(napriklad vybér respondentd neni zcela ndhodny) a tato data nelze pokladat za
absolutni a komplexni (uz jenom vzhledem k malému poctu otézek), nicméné urcité
dil¢éi informace o vlastnich nébozenskych postojich, motivacich a ocekavéanich
v souvislosti se studiem religionistiky preci jenom mohou prinéset.

Struktura ankety

Anonymni anketa ,Religiozita religionistd“ byla urcena studentiim
religionistiky vsech typu (bakalarské, magisterské a doktorské) a forem (prezencni
a kombinované) studia.

Otazky ankety se tykaly:

+ Identifika¢nich Gdaju v rameci studia (Skola, vék, pohlavi, forma studia, typ

studia).

+ Vlastnich religiéznich postoja studenta.

+ Motivace studenta ke studiu prave religionistiky.

+ Ocekavani studentt pri zacatku studia religionistiky a jejich naplnéni.

+ Zmény postoju a ndzord v souvislosti se studiem religionistky.

Pocet otazek (zakladnich cislovanych otazek je 13) byl zvolen tak, aby casova
narocnost vyplnéni ankety nebyla prilis velka, coz by mohlo odradit jistou cast
studenttd od jejiho vyplnéni. Dtraz byl tedy kladen na to, aby se ankety zucastnilo
co nejvice studenti.

Souhrnnai é&isla

Ankety se zucastnilo celkem 130 studentt religionistiky FF MU v Brné a HTF
UK v Praze, pricemz konkrétni pocty respondentti jsou nésledujici:

+ 120 studenta FF MU
+ 10 studenta HTF UK

4+ Anketu bylo mozné vyplnit na: <www.stud.fit.vutbr.cz/~xvrzal01/dotaznik/index.htm>.
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Je patrné, ze vypovédni hodnota dat ziskand z HTF UK je mald, budeme se
vénovat vysledktim predevsim z FF MU a HTF UK pouze okrajove.

FF MU v Brné

Struktura respondentu

Ankety se na FF MU zucastnilo celkem 120 studenta religionistiky, z toho 54

muzu a 66 zen.

Zastoupeni z hlediska typu studia:

typ studia bakalarské magisterské doktorské
pocet studentu 99 14 7
% 82,5 11,7 5,8

Tab. 1 Zastoupeni z hlediska typu studia (FF MU)

Zastoupeni z hlediska formy studia:

forma studia prezen¢ni kombinované distanéni
pocet studentt 92 26 2
% 76,7 21,7 1,7

Tab. 2 Zastoupeni z hlediska formy studia (FF MU)

Zastoupeni z hlediska véku:

vékova kategorie 18a19 20-24 25-29 30 a vice
pocet studentu 13 71 14 22
% 10,8 59,2 1,7 18,3

Otazky a odpovédi

Tab. 3 Vékové zastoupeni (FF MU)

Otazka ¢. 1: PovaZujete se za vériciho ¢lovéka?

Odpovéd ano: 82 (68,3 %); ne: 37 (30,8 %); bez odpovédi:1 (0,8 %). Zd4 se, ze
pojem ,vérici ¢lovék® je v bézné populaci CR spojen viceméné s prislusnosti
k nékteré z cirkvi, pripadné s virou v Boha v kiestanském kontextu. U studentt
religionistiky dochdzi k chdpani tohoto pojmu v ponékud sirsim pojeti. Pojem
,verici clovek” neni studenty religionistiky v rdmci této ankety primo spojovan
s prislusnosti k cirkvim ¢i s kirestanskou koncepci Boha, ale nabyva v ramci osobni
religiozity komplexnéjsitho vyznamu. Pod pojmem ,veérici ¢lovék” je jimi chapéan
spise cloveék majici ,néjakou” viru, respektive majici ,,néjakou” religiozitu.® 69,8 %
studentt, kteri uvedli, ze se povazuji za vériciho c¢lovéka déale néjakou formu

religiozity uvedlo.

5

wverici ¢clovéek” a nejasny kontext.

Nicméné tato otdzka se vsak ukézala jako pomérné problematicka, pro své prilis nekonrétni oznaceni
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Otazka ¢. 2: Pokud se nepovaZujete za vériciho ¢lovéka, povaZujete se za
ateistu?

Ze 120 respondentt z rad FF MU by se za ateistu oznacilo 6 studentl, coz
odpovidd 5%. Z této skutecnosti plyne zaveér, ze zbylych 31 studentd, kteti se
nepovazuji za vériciho ¢loveka, se také zaroven nepovazuji za ateistu.

K ujasnéni sebeoznaceni méla smérovat doplnujici otdzka Jak byste sam(a)
sebe oznacil(a)?, na kterou meli odpovedét ti, kteri se nepovazuji ani za vériciho
clovéka, ani za ateistu. Tato otdzka neméla predem zadané moznosti, aby byl dan
volny prostor k vyjadreni se ohledné svého sebeoznaceni. Nejéetnéjsi odpovedi bylo
oznaceni se za ,agnostik” (7) a za ,neveérici“ (3). Ostatni odpovédi jsou viceméné
individudlni.

Otazka ¢. 3: Jaké naboZenstvi (pripadné typ religiozity) vyzndavate?®

Tradi¢éni religiozita (krestanstvi, judaismus): 31 (25,9 %); Alternativni
a netradiéni religiozita: 46 (38,3 %); Odpoved ,Zddné“: 18 (15 %); nevyplnilo: 25
(20,8 %).

Tradiéni religiozita

Nejcastéjsi religiozitou, kterou studenti religionistiky FF MU v dotazniku uvedli
je krestanstvi. Ke krestanstvi se prihldsilo 29 studentt (24,2 %). Krestanstvi
a judaismus (2 studenti — 1,7 %) lze povazovat za nabozenstvi v ¢eském prostoru
etablovana a s ¢eskymi zemémi historicky spjata. Lze je tedy v tomto kontextu
nazvat jako ,tradi¢ni religiozitou“ v ramci CR. Dohromady tato ,tradic¢ni
nabozenstvi“ zahrnuji 31 respondentt, coz je 25,9 % z celkového poctu.

Prihlaseni se ke kirestanskym cirkvim:

Podivame-li se na strukturu prihldaseni se k cirkvi u studentd vyznavajicich
ktestanstvi, zjistime Ze majoritni podil zde, stejné jako v ,bézné populaci® CR
hlésici se ke krestanskym cirkvim, nélezi Rimskokatolické cirkvi. Jeji podil
z celku respondentt na FF MU je 16,7 %, coz v zdsadé odpovida podilu ve vékovych
kategoriich, které zahrnuji rozmezi 18 az 29 let” v ,bézné populaci®, kde je tento
podil 16,0 az 16,7 % (graf 1).%

Ve vékové kategorii 18 az 29 let se soucasné ke krestanstvi a k nékteré
z krestanskych cirkvi hlasi 19 studentt, coz odpovida 20,7% ze vsech studentt
v této vékové kategorii. P¥i porovnani tohoto idaje s idajem CSU ,vérici celkem®,
kteri spadaji do rozmezi 18 az 29 let, kde je tento podil v rozmezi 20,0 az 20,9 %,°
1ze dojit k zavéru, ze podil studentt hlasicich se ke krestanstvi a ke konkrétni
krestanské cirkvi neni u studenta religionistiky na FF MU prilis rozdilny oproti
srovnatelnym vékovym kategoriim ,,bézné populace®.

Otevrend otdzka.

V téchto vékovych kategoriich se nachézi 81,4% respondentt z rad student religionistiky na FF MU.

¢ <http://www.czso.cz/csu/2003edicniplan.nsf/t/TA002EB905/$File/41100302.pdf>;  [cit. 2007-03-25].
CSU - tdaje ze séitani lidu z roku 2001.

¢ <http://'www.czso.cz/csu/2003edicniplan.nsf/t/7TA002EB905/$File/41100302.pdf>;

[cit. 2007-03-25]. ¢SU - adaje ze sé¢itdani lidu z roku 2001.
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Alternativni a netradiéni religiozita

Tato kategorie (46 respondentt, 38,3 %) zahrnuje vsechny respondenty FF MU,
kteri na otazku tykajici se vlastni religiozity néjakou formu religiozity (kromé
krestanstvi a judaismu) uvedli.!'® Kategorie alternativni a netradi¢ni religiozity
je velmi rozmanitd a casto reprezentuje neprilis konkrétni odpovedi v rameci
individudlni religiozity a mnoho forem synkretické povahy (tab. 4, 5).

Otazka ¢. 4: Véritev ...2

Odpoved: existenci osobniho Boha (Bith jako osoba): 25 (20,8 %); jiné formy
persondalniho trancedentna: 9 (7,5 %); néjakou nadprirozenou silu ¢i sily neosobniho
charakteru: 49 (40,8 %); nic z uvedenych moznosti: 33 (27,5%); nevyplnéno: 3
(3,3%).

Nejvétsi podil tedy néalezi odpovédi v néjakou ,,nadprirozenou® silu ¢i sily
neosobniho charakteru, kterou casto volili 1 ti studenti, kteri zadnou vlastni
religiozitu neuvedli.

Viru v existenci osobniho Boha (Btih jako osoba) uvedlo 17 (59,6 %)!! ze studentt
hlésicich se ke krestanstvi. Ostatni studenti hlasici se ke krestanstvi volili jiné
moznosti: persondlniho trancedentna: 5 (17,2 %); néjakou nadprirozenou silu ¢i sily
neosobniho charakteru: 3 (10,3 %); nic z uvedenych moznosti: 4 (13,8%) (graf 2).

Otazka ¢. 5: Vérite posmritny Zivot?
Odpoved ano: 69 (57,5 %); ne: 16 (13,3 %); nevim: 34 (28,3 %); nevyplnéno: 1
(0,8 %).

10V rdmci této prace neni posuzovana relevantnost odpovédi tykajici se vlastni religiozity. U nékolika
pripadl nelze brat uvedenou religiozitu zcela vazné. Napt. odpoved: ,mayské ritudlni obéti (hlavné
lidské)”. Proto je procentudlni podil této kategorie oproti celku potieba brat s jistou rezervou.
Procentuélni podil ze studentt hlasicich se ke kiestanstvi.
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zaraditelna .relig. buddhismus (novo)pohanstvi viSnuismus Samanismus Islam

pocet 4 2 1 1 1

Tab. 4: Konkrétneéji uvedend alternativni a netradiéni religiozita

individualni a synkreticka religiozita — priklady

sympatizuji s mnohymi, spiSe si z nich vybiram jednotlivé nazory

néco jako synkretismus buddhismu, hinduismu a ¢aste¢né zapadni esoteriky.

spiSe individualni religiozita

alternativni spiritualita

hnuti lidskych potenci, mozna panteismus

jsem prevazné eklektik, ktery si z kazdého nabozenstvi vybira jen néco :—)

nedavam své vife konkrétni jméno [ uvedena cirkev, ndboZenska spolecnost ¢i skupina: ,pokud bych se
musela zaradit, pak pod new age‘]

vlastni cesta

mam své ,,privatni nabozZenstvi“ je to defacto takova synkreze advaita védanty, tacismu a zenu + prijimam
za své nékteré myslenky rtznych ucitelll : ramana maharsi, osho, eduard tomas

osobni nenabozensky, tj. kryptonabozensky, synkretismus :—)

osobni spiritudlni cestu

,svoje” (néco z buddhismu, néco z kiestanstvi....trocha esoteriky a spousta jiného)

neni to nic konkrétniho, ze vSech néco

mi$mas vs§eho, v ¢em se mUj postoj shoduje s danou naukou

yoga, universalni nabozenstvi ale pfedevsim uctivam boha ve formé ramy [uvedena cirkev, nabozenska
spole¢nost ¢i skupina: ,kundalini yéga, kfestanstvi santo daime*]

vlastné, s kazdeho nieco

hindu, jéga, buddhi, kult krista, mystika kvétoslava minafika

smisenou-zkréténou, zatim nic oficialniho, mam rad ritualizaci, ktera pfinasi vysledky

od vSeho néco

osobni spiritualita

jde o urcity eklekticismus z globalnich forem nabozenstvi — tedy religiozita bez prislusnosti ke konkrétni
tradici

Tab. 5: Individudlni a synkretickd religiozita

Vira v posmrtny zZivot je patrnd napri¢ vSemi typy religiozity, nezavisle na
jeji podobé. Kladné na tuto otazku odpovédélo i1 nékolik studentd, kteri zadnou
religiozitu neuvedli (graf 3).

celkem ano ne nevim
29 23 1 5
% 79,3 3,4 17,2

Tab. 6 Vira v posmrtny zivot u studenti vyznavajicich krestanstvi
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Otazka ¢. 6: Vyrustali jste v naboZensky zaloZené rodiné?
Odpoved ano: 33 (27,5 %); ne: 86 (71,7 %); nevyplnéno: 1 (0,8 %).

Otazka ¢. 7: Doslo nékdy ve vasem Zivoté k obratu, kdy jste se nové a osobné
soddal(a)“ naboZenstvi??
Odpoved ano: 59 (49,2 %); ne: 59 (49,2 %); nevyplnéno: 2 (1,7 %).

Otazka ¢. 8: Proc¢ jste se rozhodl(a) studovat religionistiku?"?

Velka vétsina studentd uvedla nabozenstvi jako predmét svého zajmu.
Prostrednictvim religionistiky chtéli studenti svij zajem rozvijet a o nabozenstvi(ch)
ziskat vic informaci. U téch, kteri v tomto ohledu svoji odpovéd blize specifikovali,
1ze tyto odpovédi rozdeélit zhruba do dvou zakladnich okruhu:

12 Tato otdzka byla prevzata z ISSP 1999.
1% Otevrend otdzka.
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* Pro prvni skupinu je stézejnim zajmem uréity vysek predmétu religionistiky,
napriklad historie nabozenstvi, psychologie ndbozenstvi nebo primo néktera
konkrétni nabozenska tradice. Jako priklad lze uvést odpoved ,,aby som
sa dozvedela co najviac o sposobe myslenia prirodnych narodov, o sposobe
myslenia predtym kym prislo krestanstvo, o pohanstve®.

* Druhou skupinou, jsou studenti, které nabozenstvi zajima v sirsim kontextu.
Studium religionistiky, u které casto vyzdvihuji interdisciplindrnost, ma
prispét celkove k hlubsimu pochopeni fenoménu nabozenstvi, ktery se prolina
napti¢ déjinami 1 kulturami. Prikladem tohoto typu muze byt odpovéd
»Protoze meé zajimaly ndboZenstvi jako intelektudlni problém a studium
religionistiky jsem poklddal za dobry zptisob, jak ziskat co nejvice informact
o jejich fungovdni, déjindch a vyznamu.”.

Odpovédi* se spolenym jmenovatelem zajmu o nabozenstvi jsou znacné
rozmanité a individualni a vétsinou neptilis konkrétni, proto nema cenu je na
tomto misté néjakym dalsim zptisobem déle typologizovat.

Studenttd z rad respondenti ankety, kteri nestuduji religionistiku kvili zdjmu
o nabozenstvi, ale z jinych davodd, naptiklad kvali nutné kombinaci se svym
hlavnim oborem, diky mylnym predstavam o predmeétu religionistiky, ¢i pouze
z davodu ziskani vysokoskolského titulu, je v rdmci FF MU velmi mélo — jedné se
radove o jednotlivé pripady.

Také jen velmi maly pocet (fddové jednotlivei) studentt uvedl divod studia
budouci uplatnéni religionistiky v praktickém zivoté po ukonceni studii. Vétsina
respondentd povazuje religionistiku predevsim za rozsireni svého zdjmu, nikoliv
vsak jako své potenciondlni uplatnéni.

Otazka ¢. 9: Co jste od studia religionistiky o¢ekdaval(a)?
U této otazky bylo mozné zvolit vice ocekavani. Ocekavani reprezentuje tab. 7
a graf 4.

nalezeni [PerEl!
e prohloubeni X lépe ,svého snadné ziskani
R rozsifeni ; vhodného e e = .
ocekavani o vlastni Ay 7 nepfitele® zfad | vysokoSkolského
obzorG S nabozenstvi . . .
religiozity nékterého titulu
pro sebe P .
z nabozenstvi
pocet 108 27 13 13 6
o <
o ze vSech 90 225 10,8 10,8 50
respondentu

Tab. 7 Oc¢ekavani ve spojitosti se studiem

Ze vsech respondentt 90% studentd uvedlo ocekavani spojené se studiem
religionistiky na FF MU rozsireni obzorti, coz nelze povazovat za prekvapivé.
Rozsiteni obzort je vSeobecné ocekavani od studia na vysoké skole, které by
pravdépodobné uvedliistudentijinych typt vysokych skol. Nicméné u religionistiky
je toto ocekavani spojeno predevsim se ziskdnim konkrétnéjsich informaci v rdmei

4 Vypis vsech odpovedi 1ze nalézt na: <http://www.religiozita-religionistu.wz.cz/vysledky.html>.
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jednotlivych oblasti religionistiky a vytvoreni ucelenéjsiho a komplexnéjsiho
obrazu fenoménu nébozenstvi.

U studentt, pro které je motivace ke studiu religionistiky rozsireni znalosti
o urcitém konkrétnim néabozenstvi, lze c¢asto predpokladat, Ze zdjem o toto
nabozenstvi prameni z religiozity vlastni a studium religionistiky ma napomoci
k ziskani vice informaci o tom ,svém® konkrétnim nabozenstvi, pripadné vést
k prohloubeni vlastniho nabozenského presvédceni. Takovéto ocekavani, tedy
prohloubeni vlastni religiozity spojené se studiem religionistiky, uvedlo 27 (22,5 %)
respondentt ankety. Casté byla tato odpovéd pro studenty vyznavajici krestanstvi
(7 studenttr). Tuto odpoved uvedli také oba studenti z kategorie (novo)pohanstvi.
Prohloubeni vlastni religiozity zvolili i 4 studenti, kteri zddnou vlastni religiozitu
neuvedli. Zbylé odpovédi prohloubeni vlastni religiozity jsou z rad alternativni
a netradi¢ni religiozity (7 studentt).

Jak jsme naznacili jiz v tvodu, mezi studenty je také urcita ¢ast tzv. hledajicich,
kteri od studia religionistiky oc¢ekavaji informace, které jim v hledani vlastni
individuélni religiozity pomohou. Odpovéd nalezeni vhodného ndboZenstui pro sebe
zvolilo 13 (10,8 %) studentti. Nicméné podle nékterych vypovédi, kde se respondenti
primo (¢i neprimo) za hledajici oznacili (napr. sebeoznaceni ,hledac®), ale vyse
uvedenou odpoved nezvolili, je pocet téchto studentt vyssi nez 13 (10,8 %). V tomto
pripadé muze hrat omezujici roli termin ,nabozenstvi“, ktery nemusi byt v souladu
s pojetim religiozity u nékterych studenttt FF MU a hledani vlastni religiézni cesty
neni pro studenty synonymem k hleddni vhodného ndboZenstvi pro sebe.

13 student (10,3 %) zvolilo odpoveéd poznat lépe ,,svého nepritele”z rad nékterého
z ndboZenstui.
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Odpoved snadné ziskdni vysokoskolského titulu zvolilo v réamci FF MU
6 studentt (5%).

V dotazniku byla také uvedena doplnujici otazka, kde méli pripadné respondenti
vypsat jiné dalsi ocekavani. Jako priklady lze pouzit: ,nalezeni vice kolegu
a pratel s podobnymi zajmy* nebo ,studium jazyku, akademickou prestiz, pristup
k literature, naucit se studovat, byt pilny atd.“

Otazka ¢. 10: Splriuje studium vase oéekavani?

Odpoved ano: 99 (82,5 %); ne: 17 (14,2 %); nevyplnéno (4—3,3 %).

Studenti, kterinepovazujiocekavaniza splnénd, od studia religionistiky ocekavali
v 8 pripadech prohloubeni vlastni religiozity, v 5 pripadech nalezeni vhodného
nabozenstui pro sebe (vétsinou tito studenti uvedli 1 ocekavani predchazejici), ve
2 pripadech lepsiho pozndni ,,svého nepritele” z rad nékterého z nabozZenstvi a v 1
pripadeé snadné ziskdni vysokoskolského titulu. Studentq, ktetri ocekavali rozsireni
obzorii bylo v této kategorii 5.

Otazka ¢. 11: Jaky byl vas vseobecny vztah k naboZenstvi(m), kdyZ jste
zacal(a) studovat religionistiku?

Odpoved kladny: 73 (60,8 %); zdporny: 3 (2,56 %); ani kladny ani zdporny: 42
(35 %); nevyplnéno: 2 (1,7 %).

Otazka ¢. 12: Zménil se v pribéhu studia vas pohled na naboZenstvi?

Tato otazka méla kromé zaskrtavaci (ano — ne), také vyplnovani ¢ast, ve které
respondenti vyjadrovali zménu postoji v souvislosti se studiem religionistiky na
FF MU. Tuto zménu uvedlo 67 (55,8 %) respondentu.

Uvedené odpovédi 1ze rozdélit zhruba do 3 kategorii:

+ 31 (25,8%) respondentti uvedla zménu ve smyslu ziskani komplexnéjsiho
pohledu na problematiku nabozenstvi. Respondentiim casto pripad4 tento
fenomén slozitéjsi, nez se zprvu domnivali, ale na druhé strané také uvadeji,
Ze o této problematice maji daleko vice informaci.

+ 14 (11,7%) respondentd, uvedlo, ze studium religionistiky vedlo k odstranéni
predsudkt, vétsi toleranci, Gcté ¢i respektovani jednotlivych nabozenstvi. Je
zde patrna také zména postoju, které byly negativni, smérem k neutralnéjsimu
razu.

+ Na druhou stranu 6 (5%) studentd vyjadiilo zménu svych postoji do roviny,
ktera je vice skepticka ¢i negativni vaéi roli nébozenskych organizaci
1 nabozenstvi jako celku.

HTF UK v Praze

V ramci HTF UK odpovédélo na anketu 10 studentt (z toho 6 Zen a 4 muzi).
Jednd se o 9 studenti prezencni formy studia a jednoho studenta formy
distanc¢ni. Z hlediska typu studia se zucastnili: 1 student doktorského, 6 studenta
magisterského a 3 studenti bakalarského studia.

Pocet respondentt HTF UK neni dostateéné reprezentativni k ucinéni
jakychkoliv zavéra a srovndni. Nicméné lze rici, ze 1 na HTF UK se lze setkat
s netradi¢nimi formami religiozity.
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kfestanstvi budhismus asatri — vira v severské/germanské bohy Zzadné nebo nevyplnéno
4 1 1 4

Tab. 8 Religiozita HTF UK

3 studenti vyznavajici krestanstvi se zaroven hlasi k jedné z nasledujicich cirkvi:
Starokatolicka cirkev v CR, Cirkev ceskoslovenska husitska, Rimskokatolicka
cirkev.

Tab. 9 ukazuje uvedenou religiozitu v zavislosti na odpovédi na otazku ¢. 5:
Vérite v...?

. . . L v néjakou
existenci osobniho v jiné formy .. « 0 . .
. o o ,hadpfirozenou” silu nic z uvedenych
virav... boha (blh jako personalniho Yot . M .
&i sily neosobniho moznosti
osoba) transcendentna
charakteru
pocet 4 2 3 1
asatri — vira
z toho krestanstvi v severské/ buddhismus zadné nebo nevyp.
germanské bohy
4 1 1 1
nevyplnéno. Zadné nebo nevyp.
1 2

Tab. 9 Uvedena religiozita v zavislosti na odpovédi na otazku: vérite v...?

Vsichni studenti vyznavajici krestanstvi zaroven véri také v posmrtny zivot.
Tuto odpovéd zvolili vsichni studenti, kromé 3 z kategorie ,,zadné nebo nevyplnéno®,
t1 zvolili odpovéd ,nevim“.

2 respondenti uvedli, Ze pochazeji z ndbozensky zalozené rodiny. Nabozensky
obrat uvedlo 6 studenta.

Vsichni respondenti ocekavali od studia religionistiky na HTF UK rozsiteni
obzortu. 3 uvedli o¢ekavani prohloubeni viastni religiozity, 2 nalezeni vhodného
naboZenstvi pro sebe a 1 lepsiho pozndni “svého nepritele” z rad nékterého
z nabozenstur.

8 respondentd uvedlo splnéni ocekavani. 2 studenti, kteri uvedli nesplnéni
ocekavani, ocekavali od studia religionistiky HTF UK rozsireni obzoru. Dalsi
ocekavani se tykala odborného vzdélani, ziskani kontaktti, pochopeni a poznani
nabozenstvi.

Subjektivni vztah k nabozenstvi v zacatku studia byl uveden ve 4 pripadech
jako kladny a v 6 jako ani kladny ant zdaporny.

Zména postoju se tykala ziskani vétsiho prehledu a vétsi tolerance, zbaveni se
predsudkt a kladnéjsiho hodnoceni nabozenstvi.

Zavér
Na zacatku byly polozeny v zasadé tyto otazky: jaka jsou ocekavani a motivace

studentd religionistiky k tomuto studiu? Jaka je béhem studia proména jejich
postoju? A jaka je vlastné samotné religiozita studentt religionistiky?
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Kromeé toho, ze lze Tici, ze religiozita studentd religionistiky nabyva predevsim
individualnich a alternativnich podob, nelze vyvodit z ankety Religiozita
religionisttl zadné sirsi zavéry. Tato prace tak nemé na vyse uvedené otazky
primou a vycerpavajici odpoved. Nicméné za jejimi radky stoji myslenka, ze
studium religionistiky je pro ¢ast studentd religionistiky spise nez akademické
studium nabozenstvi, etapou na individualni duchovni cesté a soucasti osobniho
rozvoje ve vztahu k vlastnim religiéznim postojim, cemuz by mohl nasvédcovat
i fakt, ze 22,5% student religionistiky uvedlo od studia religionistiky ocekavani
prohloubeni vlastni religiozity a 10,8 % nalezeni vhodného nabozenstvi pro sebe.
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Summary

This article deals with religiousness of students of religions at the Faculty of
Arts of Masaryk University in Brno and the Hussite Theological Faculty of Charles
University in Prague. The analysis focuses on students’ motivation to the study
of religions. The objectives of the work are: 1) to define the structure and form of
religiousness among students of aforementioned faculties, 2) to analyze students’
motivation for choosing this field considering their expectations and attitudes
at the beginning of their studies. The fulfillment of those expectations and their
transformations in the current state has been examined as well. The research data
were collected in March 2007 in an enquiry placed on the internet.
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