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Résumé tchèque 

ClRKEVNÏ ZDANÈNl BULHARSKÉHO OBYVATELSTVA 
V X V I I . - X I X . STOLETl 

VE SVËTLE T U R E C K f C H PRAMENÛ 

I . Pravoslavnâ cirJcev v osmanské fiât. — Pravoslavné c i r k v i b y l a v osmanské fiai poneohâna 
vnitîni samosprâva, by lo ji pfiznâno jiaté prâvni postaveni v islâmském stâtë. Pfiznanâ prâva 
nebyla vâak v z d y respektovâna. Prâvni postaveni nemuslimského obyvate ls tva po strânce 
politické, hospodâfské a sociâlni b y l o upraveno jednak ustanovenimi seriatniho prâva, jednak 
zâkonodârnou cinnost i tu reckych panovnikù, zejména , ,svëtskymi" zâkony, t z v . kânûny, jez 
doplhovaly seriatni prâvo pooUe toho, j ak si to vyzadova la doba a nové p o d m i n k y v okupovanych 
oblastech. V ohledu duchovnim, c i rkevn im a do j i s té m i r y i obcansko-prâvnim bylo postaveni 
nemusl imskych poddanych vyraznëji formulovâno v oficiâlnich potvrzovacich dekretech, t zv . 
berâtech, jez b y l y udi leny jménem sultânovym n a zâdost c i rkevniho ûstfedi v y s o k y m c i rkevn im 
hodnostâîùm kfestanskych vyznâni v osmanské f i s i , predevsim vyznâni pravoslavného, jakoz to 
nejpocetnèji zastoupeného a t i m i nejvyznamnëjsiho. 

V ëele cafihradského ekumenického patriarchâtu, k nëmuz pa t f i ly i bulharské eparchie, stâl 
fecky pat r iarcha se synodem metropolitù. T o m u t o c i rkevn imu ûstfedi administrativnê podléhali 
arcibiskupové a métropolite, ktefi ved l i c i rkevn i sprâvu v eparchiich. Nëkteré diecéze se sklâdaly 
i z nëkolika b iskups tv i , jejichz sprâvci b y l i jmenovâni metropoli tou. Eparchie se dëlily na farnosti , 
enorie, v nichz vedlo duchovni sprâvu nizâi duchovenstvo, vysvëcované a dosazované b u d 
s a m y m metropol i tou nebo jeho b iskupy. V kazdé farnosti ex is toval c i rkevn i vybor , voleny 
farn iky , k t e ry se staral o udrzovâni kostela a o vsechno, co se vztahovalo n a vnêjsi nebo hmotné 
p o d m i n k y k u l t u . V obvodë patriarchâtu by lo roztrouseno hodnë klâsterù v ëele s igumeny. 
Menai jejich Èâst, t zv . stavropigiâlni klâstery, podléhaly pr imo pat r iarchovi , ostatni pak byîy 
administrativnê podfizeny metropolitùm, v jejichz eparchii se nachâzely. 

C i rkevn i z ivot v eparchi i b y l samostatnë fïzen metropoli tou jakozto predstavitelem ûstfedni 
c i rkevni sprâvy. To to postaveni m u bylo zajistëno c i rkevn imi zâkony, jejichz platnost b y l a 
uznâvâna i tureckou vlâdou. Met ropol i t a up la tnoval ve své eparchii vâechna kanovnickâ prâva, 
vâechny c i rkevni pravomoci . V duchovni sprâvë své diecéze b y l omezen jen kânony a ûëinky 
v y p l y v a j i c i m i z hierarchické podrizenosti vùfii pat r iarchovi . P f i rozhodovâni o dûlezitych vëcech 
z c i rkevniho z ivo ta v eparchi i b y l odkâzân na souhlas clenù eparchijni rady , svolâvané vëas 
potreby. 

Pravoslavné hierarchi i b y l a pnznâna soudni pravomoc nad vëricimi j ak ve vëcech ëistë 
duchovnich, t ak zôâsti i v oboru prâva obëanského. V pripadë, k d y do prâvnich vztahù nemuslimù 
(napf. v oboru prâva manïelského, rodinného nebo nëkdy i v oboru prâva obcanského a tre3tniho) 
nemohl zasahovat seriatni soud, vys tupova l do popredi eparchijni c i rkevn i soud pod pfed-
sednic tv im metropol i ty nebo jeho zâstupce. V otâzkâch tyka j ic ich se j a k k o l i Seriatniho prâva 
b y l metropoli ta v y n a t z p ravomoci mis tn ich seriatnich soudù; eventuâlni soudni ïizeni, p f i nëmz 
b y l tento c i rkevn i hodnostâf stranou zalovanou nebo zaluj ic i , mëlo se projednâvat v nejvyâsi 
cisafské rade. 

V dëjinâch osmanské fiâe a zejména v dëjinâch balkânskych nârodù v dobë turecké nadvlâdy 
vys tupova la pravoslavnâ c i rkev z a urëitych podminek t u jako zâporny, t u jako objektivnë k l a d n y 
êinitel. Je j iho znaôného v l i v u mezi vëricimi v y u z i v a l a tureckâ vlâda vëdomë k udrzovâni pod­
danych jinovërcù v pokoîe a posluânosti. N a druhé stranë zase tëzic ze svého autonomniho 
postaveni v muslimském stâtë, pravoslavnâ c i rkev s v y m v l i v e m a pùsobenim u d r i o v a l a v masâch 
vëficiho l i d u v d i skr iminu j ic im muslimském prostfedi j isté nârodni povëdomi, pf isp ivala k du­
chovni odolnost i a obranë netureckého obyvate ls tva pro t i zdânlivym vyhodâm poislâmitëni, 
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jez ve s v y c h ûëincich vedlo k as imilaci , odnârodnëni, a v râmci c i rkevn ich inst i tue! (zejména 
klâi terû) pomâhala uchovâvat a rozvijet nârodni k u l t u r n i tradice a duchovn i hodnoty . Se zf etelem 
n a nàrodnoatni a k u l t u m i v y v o j n a podmanëném Balkânë a v ideologicky nepîiznivém, b a ne-
pfâtelském prostfedi lze tu to ûlohu pravoslavné c i rkve hodnot i t kladnê, a to aspon do té doby, 
d o k u d fanariotskc k r u h y cafihradského patriarchâtu nezacaly vyv i j e t n a slovanském Balkânë 
helenizacni ûsili ve sluzbâch hegemonistické „veliké mySlenky" . V z h l e d e m k tëmto skuteënostem 
by lo b y uziteôné uvâzenë prozkoumat h is tor ickou ûlohu pravoslavné c i rkve v muslimském 
s tâ të — v osmanské fiai , a to v jednot l ivych etapâch jej i c innost i a pol i t ioko-kul turn iho v l i v u 
zejména v oblast i jihoslovanské. 

C i r k e v n i sprâva a jej i p l y n u l y ohod musely b y t hospodâîsky zajiâtëny. O to se museli konec 
koncû postarat p r imo 6i nepfimo sami vëfici. C i r k e v n i fiskalismus s v y m i fînanônimi pozadavky 
jes të zvyâoval znaënou t i z i feudâlnich bfemen, jez doléhala na bedra pravoslavného l i d u . Otâzka 
c i rkevniho zdanëni je pfedmëtem dalâiho v y k l a d u . 

I I . Turecké prameny a literatura k otâzce cirkevniho zdanëni pravoslavného obyvatélstva v osmanské 
HH. — O dôjinâch pravoslavné c i rkve v osmanské î is i existuje hojnâ l i teratura, kterâ vsak t r p i 
nedostateônym v y u z i t i m tu reckych pramenû, které jsou prospësné j ak k zâkladnimu poznâni 
ûpravy c i rkevniho a zôâsti i obëanského z ivo ta nemusl imskych (kfestanskych) poddanych osman-
ského pâdisâha, t a k i k objasnêni nëkterych speciâlnich otâzek, pro nëz j inak neni v h o d n y c h 
pramenù. V té to li teratufe b y v a j i zmfnky i o c i rkevn im zdanëni vëricich, zaloïené zprav id la na 
roztrousenych, ûrednich i neûïednich zprâvâch, které vsak naprosto nemohou poskytova t 
spolehhvëjsi a dostateëné ûdaje, na jejichz podkladë b y by lo lze si v y t v o r i t jasnëjâi pîedstavu 
o povaze, rozsahu a metodâch c i rkevniho fiskalismu v uvedeném obdobi . J e d i n y m obsaznëjsim 
pramenem k dané otâzce zùstâvaji turecké l i s t iny . I kdy ï t y to dokumenty n e v y p l y n u l y z primé 
ûredni ëinnosti c i rkevn i sprâvy, n ^ b r i v z n i k l y n u t n y m ûfednim zâsahem tureckého vlâdniho 
ûstredi, eventuâlnë tu reckych provinônich ûradù, i k d y ï mnohé z n i c h maj i do j is té m i r y norma-
t i v n i charakter, pïece jen jsou v y z n a m n y m h i s to r i ckym pramenem, a to t i m dûlezitejêim, ze 
obsahuji h i s to r icky materiâl, j a k y nelze z iskat z ne tureckych pramenû. Ovâem i t y to turecké 
prameny mohou jen zëâsti, b y t i podstatné, pnspët k uspokojivému re ien i dané problemat iky , 
nebot j sou ëasovê mezerovité a mistnë omezené. Nioménë vsak zùstâvaji v e l m i uï i teënym pod-
k l a d e m pro s tud ium c i rkevniho zdanëni v bu lha r skych (balkânskych) eparchiieh v X V I I . — X I X . 
s tolet i . 

C i r k e v n i m zdanënim v cafihradském patriarchâtë se vice nebo ménô podrobnëji zabyva lo 
nëkolik autorù. E . H e r m a n sledoval v y v o j a systém ci rkevniho zdanëni v oblast i patriarchâtu 
v dobë byzantské a turecké, pfiëemz se opiral hlavnë o fecké ûredni c i rkevn i prameny a pro dobu 
tureckou prihlédl i k nëkterym pfelozenym t u r e c k y m pramenûm. L . H a d r o v i c s se d o t k l otâzky 
c i rkevniho zdanëni v souvislosti s l icenim pomërù v srbské pravoslavné c i r k v i za turecké nad-
vlâdy, ëerpaje jednak z domâcich pramenù jugoslâvskych, jednak z pfekladù nëkolika patr iars ich 
a metropol i t skych berâtù. Také pisatel tëchto fâdkû s i v s i m l dané otâzky v nëkolika studiieh, 
v n ichz zpracova l pr is lusny tu recky arohivni materiâl. 

Turecké prameny k dëjinâm pravoslavné c i rkve v osmanské r i s i b y l y dosud zpristupùovâny 
v regestech, struënych v y t a z i c h nebo p lnych prekladech, k n imz b y l nëkdy pr ipojen i pùvodni 
text nebo faks imi l ia dokumentù. Uverejnëny pramenny materiâl se tykâ prevâznë cirkevnê 
fiskâlnich otâzek. Vedle ojedinëlych pfekladù tu reckych „cirkevnich" dokumentù, pub l i kovanych 
porùznu (jsou uvedeny v poznâmkâch), pokus i la se fada autorù o seskupeni a vydâni vëtàiho 
poëtu tu reckych l i s t i n k dëjinâm pravoslavné c i rkve . J . J a s t r e b o v zpracoval ve v y s t i z n y c h 
v y t a z i c h près 50 l i s t in , prevâznë fermanû pochâzejîcich z archivû Peéského a Deëanského klââtera; 
poskytu j i konkrétni pramenny materiâl k c i rkevn im pomërùm na srbském ûzemi hlavnë v 18. sto­
le t i . — Dalêi skup inu podobn^ch h'stin uvefejnil i ve v y t a z i c h a regestech K e m u r a a Corovié: 
bë i i o materiâl zaregistrovany v sidzil lech sarajevskych kâdiû z X V I I I . a X I X . stoleti a pojednâ-
vaj ic i vesmês o cirkevnê fiskâlnich zâlezitostech. — Nëkolik set l i s t in a aktû z a rch ivu Rilského 
klââtera v B u l h a r s k u pfelozi l D . I c h ë i e v : archivâlie jsou ze X V I . — X I X . stoleti a vz tahuj i se 
prevâznë ke klâsteru; je j ich t emat ika je v e l m i rozmanitâ, avsak danové otâzky v n ich zaujimaji 
znaëné misto. P f e k l a d neni bohuzel ptilis spolehl ivy. — V e sbirce A . K e f i k a je rovnëï rada 
dokumentù s c i rkevn i temat ikou. — R e c k y pfek lad ôetnych tu reckych l i s t i n z X V . — X X . stoleti 
uvefejni l i M a v r o p o u l o s a V a s d r a v e l l i s ; je t a m i nëkolik desitek dokumentù k pomërùm 
pravoslavné c i rkve v osmanské fiSi. — M n o h o tureckého ûfedniho archivniho materiâlu k dané 
tematice obsahuje edice G e d e o n o v a . — Poëetnou s b i r k u tu reckych l i s t i n rùzného t y p u z a rch ivu 
klââtera sv. Troj ice u P l ev l j a v y d a l B a j r a k t a r e v i é ve vy t az i ch , v zkrâceném nebo plném 
pfekladë. — Nëkolik met ropol i t skych berâtù uvefejni l S c h e e l . — Mnohé turecké dokumenty 
k dëjinâm pravoslavné c i rkve vëtâinou v pfekladë a s fakaimil i i v y d a l K a b r d a ; jde o l i s t inny 
materiâl ze X V I I . a X V I I I . stoleti , zaregistrovany v sidzi l lech sofijskych a v i d i n s k y c h kâdiù. 
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Z tu reckych l i s t in , jez posky tu j i dùlezity pramenny materiâl ke s tud iu c i rkevniho zdanëni 
pravoslavného obyvate l s tva v osmanské flêi, nejvyznamnëjsi j sou b e r â t y , udëlované pa t r i -
archûm a metropolitùm a obsahujici prâva a vysady , j ichz se dostalo pravoslavné c i r k v i pro-
s t fednic tv im tëchto c i rkevnich hodnostâfù; je v n ich také nèkolik ustanoveni cîrkevnë fiskâlniho 
charakteru. V y s l a j i z fada berâtù ze X V I I . — X I X . stoleti , pfelozenych do rùznych jazykû. 
J i n y m typem sultânskych l i s t in , jez se také nëkdy zabyvaj i rùznymi aspekty c i rkevniho zdanëni, 
jsou f e r m a n y . Da lS i cîrkevnë fiskâlni pramenny materiâl pfinâseji obèas bujuruldu, murâsele, 
h i idzdzety aj. 

I I I . Cîrkevnë fiskâlni ustanoveni metropolitsky'ch berdtû. — Cîrkevnë fiskâlni ustanoveni metro-
po l i t skych berâtù, jejichz pûvodni text a pfek lad je pfipojen, t y k a j i se c i rkevniho majetku 
v eparchiich, c i rkevnich dâvek a poplatkû, j im iz b y l i pov inn i vëfici a nizâi duchovenstvo, odkazù 
a pozûstalosti pf ipadaj icich c i rkevni sprâvë, opatfeni pro t i neochotë vëricich odvâdët c i rkevn i 
p la ty , p ro t i neoprâvnënému zasahovâni tu reckych ûfadù nebo jednotlivcù do metropol i tovy 
fiskâlni praxe aj. Jednot l ivâ ustanoveni jsou komentovâna po strânce vëcné a jazykové. 

I V . Cirkevni zdanëni pravoslavného obyvatelstva v Bulharsku (na Balkânë) ve svëtle tureckych 
pramenû. — Us t f edn l c i rkevni sprâva (patriarchât) mêla znaôné financni zâvazky vûci s tatu. 
N e m a l y c h prostfedkù vyzadova lo i vydrzovâni c i rkevn i adminis t ra t ivy . Vyda je b y l y uhrazovâny 
z rùznych finanënich zdrojû (z prispëvkù z eparchii , z vynosu z c i rkevniho majetku, z odkazù 
c i r k v i , ze stavropigiâlnich klââterù aj.). Podobné fmanôni zâvazky, p f i jmy a vydaje mêla 
i eparchijni sprâva v cele s metropol i tou. N a ûhradu obvyklého „daru" (peskese) za berât , 
splatného do stâtni pok ladny p r i pfevzeti ustanovovaciho dekretu, na ûhradu pov innych roënich 
platù patriarchâtu, dâle na k r y t i vydajù spojenych s vedenim eparchijni adminis t ra t ivy , jakoz 
i pro vlas tn i potrebu ôerpali métropolite potrebné prostfedky z finanënich zdrojù ve svém sprâv-
n i m obvodë. 

V berâtech v y s o k y c h c i rkevnich hodnostâfù, popr . i v mnohych fermanech se uvâdëji c i rkevni 
dâvky a pfilezitostné pop la tky , jez maji t i to hodnostâfi prâvo pobirat o d vëricich a duchovenstva 
véetnë klâSterù. J s o u to : fiskâlni pop la tky (mïri riïsûm, mâl-i min), t j . c i rkevn i dâvky vybirané 
n a ûhradu roôniho p la tu patriarchâtu s dalâim urôenim pro stâtni pok ladnu ; penëzité dâvky 
pro pa t r ia rchu a metropol i tu (pafriklik ve metropolidlik riïsûmu), a to po 12 akèe roënë z kazdé 
domâcnosti vëficiho a po jednom zlatém od knëzi j a k pro pat r iarchu, t ak i pro met ropol i tu ; 
c i rkevn i dâvky zv . zitiye (z feckého f»jTe/ai), prilezitostnë vybirané metropol i tou nebo jeho 
zâstupcem z dobrovolnych prispëvkù vëricich p r i ûfedni obchûzce (vizitace) v eparchi i ; klâSterni 
dâvka (manastir resmi), zvîâStni to roëni pfispëvek klââtera met ropol i tov i ; mi lodary , a lmuzny 
(tasadduk), poskytované vëricimi p r i rùzné pf i lezi tos t i ; zarar-i kassâbiyye — „Skoda n a feznické 
dâvce" (nelze za t im dobfe zjist i t p r avy v y z n a m této dâvky jakozto dâvky c i rkevni ) ; poplatek 
ze sriatku (nikâh resmi), pozadovany za svoleni k sna tku a ods tupi iovany podle toho, âlo-li 
o p rvy , d ruhy 6i t fe t i snatek; dâvky z hagiasmat, event. za hagiasmos (ayazma riisûmu, ayazmoz 
riïsûmu), t j . dâvky z léëivych pramenù nachâzejicich se v b l i zkos t i kostela nebo klââtera (TO 
âyîaofia) a prispëvky za pozehnâni domâcnosti pokropenim svëcenou vodou (ô âytaofiôç); 
dâvky z pou t i (panayir riïtûmu), t j . z pfijmû kostelû a klâSterù o vy rocn i ch pout ich , odbyvanych 
v jej ich b l i zkos t i ; zâduàni pop la tky zv . parisiya a protesi (f) naoor\aia, r) noô&eaiç); vynos z kostel-
n ich pangarù (panki, panhr), t j . vytëzek z obëtnich sviôek prodâvanych n a zvlâStni s tol ic i 
(rj nâyv.a, TO Tiayxdoi) u vchodu do pravos lavnych chrâmù; dùchodyz c i rkevniho majetku (po-
zemkù a j i n y c h nemovitost i) , nabytého c i r k v i dëdënim, odkazy , koup i , donacemi apod.; „vy-
pomocné" (imdâdiyye), mimofâdnâ to penëzitâ vypomoc, o niz pozâdali metroplité vëfici své 
eparchie; fiskâlni pauââl (mirî keaim akçeleri), odvâdëny patriarchâtem na zakoupeni j istého 
mnozs tv i masa pro odd i l dvorn i gardy. — Kromë dâvek a poplatkû uvâdënych zprav id la v berâ­
tech a nezr idka i ve fermanech pnpomina j i se v berâtech jestë „veâkeré ostatni — mâlo 6i hodnë — 
penëzité dâvky a naturâlie", jez pr i j imaj i métropolite. 

V netureckych c i rkevnich a svëtskych pramenech ze X V I . — X I X . stoleti jsou z m i n k y o pe-
nëzitych nebo naturâlnich pfispëvcich, jez dostâval metropol i ta od svych vëricich a duchovenstva 
p r i rùznych pfilezitostech a o nichz se turecké prameny vyslovnë nezminuj i . Sem pat f i napf. 
filotimon ((piMu/iov), penëzity dar poskytovany aperchiâlnim duchovenstvem ,,na u v i t a n o u " 
novému duchovn imu sprâvci; embatikia (èuParixia) jednorâzové nebo i rocn i ëâstky, odvâdëné 
vysvëcenymi knëzimi pfedstavi tel i eparchi jni sprâvy (vlastnë dâvka za c i rkevni ûrad); pop la tky 
za ordinaci knëzi. P r ameny pf ipominaj i i rùzné naturâlni „dary" , jez vëfici a n i i S i duchovenstvo 
dâvali svému metropol i tovi , dâle pop la tky za rùzné c i rkevni ûkony (slouzeni mâe, pozehnâni 
snatku, doprovod p f i pohfbu, svëceni kostela apod.), jez métropolite vykonâvali za své vizitaëni 
cesty po eparchi i . 

N a svych okruznich cestâch po eparchii b y l i métropolite provâzeni malou nebo pocetnëjâi 
druzinou. K vybëru c i rkevnich dâvek, poplatkû, darû aj. v y s i l a l i nëkdy své zmocnënce (veki ly) . 
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P f i svych nâvstëvâch eparchie nesetkâvali se v i d y s p i n y m pochopenim j ak ze s t rany tu reckych 
ûfadù, tak i ze s trany vëficich. Cetné ferraany pf ikazu j i kâdiùm, aby nepfipoustëli neoprâvnëné 
zâsahy p ro t i metropolitovë berni ôinnosti, ba aby m u b y l i p f i n i i nâpomocni. Métropolite se 
setkâvali s nesnâzemi i u duchovenstva, které ne v z d y p ln i lo své p la tebni povinnos t i vùôi s v y m 
pîedstavenym. Taktéz vëîici hledëli se nëkdy vyhnou t plaoeni pfedepsanych c i rkevnich dâvek; 
stëzovali si na pfehnané dafiové pozadavky metropolitû. A v s a k i sami métropolite nepln i l i v z d y , 
j ak ukazuj i nëkteré fermany, své finanëni zâvazky vûëi pa t r ia rehovi ; zad luzoval i se, b y l i zbavo-
vâni svého ûfadu. 

C i r k e v n i dâvky a pop la tky , uvâdëné ëasto stereotypnë v tu reckych listinâch, jsou spiâe 
jakousi smërnici c i rkevniho zdanëni pravoslavného obyvate ls tva v osmanské f is i . N e n i pochyby 
o tom, ze skuteënâ praxe b y v a l a zëâsti j i nâ ; zâlezelo to na dobë, kra j i , pozadavcich c i rkevn i 
sprâvy apod., c i rkevni dafiovy systém nebyl zajisté v i u d e jednotny. R o z b o r tu reckych pramenû 
k otâzce c i rkevniho zdanëni v X V I I . — X I X . stoleti (pro dîivëjsi dobu nejsou z a t i m takové pra-
meny znâmy) ukâzal, ze se c i rkevni sprâva ve svych finanënich pozadavcich nejen neomezovala 
na pfispëvky vëricich, pfiznané j i c i rkevn imi kânony, nybrz ze ôasto libovolnë s tanovi la a vymâ-
hala dalài pop la tky a pîilezitostné dâvky (zvlââtë za rûzné nâbozenské ûkony), j e j i c h i vybër 
s i dokonce da la schvalovat vlâdnimi dokumenty . Rûzné c i rkevn i dâvky, pop la tky a prilezitostné 
pfispëvky, vyzadované n a vëricich, tvof i ly t ak j i s ty doplnëk daftového zat izeni pravoslavného 
obyvate ls tva , na nëz j i z tëzce doléhala stâtni a feudâlni bremena. 

D o s l o v n y m a komen tovanym prekladem cirkevnë fiskâlnich ustanoveni, obsazenych v metro-
po l i t skych berâtech, opiraj ic ich se nadto o dalâi tu recky srovnâvaci materiâl, b y l tak pf ipraven 
spolehl ivy podk lad pro podrobny rozbor dokumentû a objasnëni turecké fiskâlni terminologie. 
Ûdaje t ak to ziskané ukâzaly na charakter a rozsah c i rkevniho zdanëni pravoslavného obyva ­
te ls tva a zâroven pfispély i k poznâni cirkevnë fiskâlni praxe v eparchiich. D a l s i zkoumâni té to 
prob lemat iky bude j i z zâviset na s tudiu konkrétniho pramenného materiâlu, konaném v râmci 
regionâlniho bâdâni. To to s tud ium pomùze pak zachyt i t i dobové nebo mis tn i zmëny v rozsahu 
a formâch c i rkevniho zdanëni, k n imz dochâzelo v daném ûdobi a jez b y l y vyvolâny jednak 
v y v o j e m po l i t i ckych a hospodâfskych pomèrù v osmanské f i s i , jednak v y v o j e m pomërù v samé 
organizaci pravoslavné c i rkve a jejich vztahû k vlâdnoucimu rez imu. 

V . Turecké liatiny k otâzce cirkevniho zdanëni bulharakého obyvatelstva v X VII.—XIX. stoleti. — 
I . F e r m a n bitolskému a prilepskému kâdimu. 14. ûnora 1635. — Bi to lsko-pr i lepsky metro-

pol i ta Josef si vyzâdal ferman, v nëmz ae nafizuje mi s tn im ûradûm, aby m u umozn i ly vykonâ-
vâni c i rkevnich funkci v jeho eparchii . Me t ropo l i tov i nemaji b y t ëinëny obtize zejména p f i 
vybëru c i rkevn ich poplatkû, j i m i ï jsou vërici pov inn i . 

I I . F e r m a n sofijskému, pirotskému, berkovickému a j i n y m kâdiùm. 18. kvëtna 1661. — 
Sdëluje se, ï e i s tanbulsky patr iarcha urëil sofijského metropolitû k vybëru c i rkevnich poplatkû 
a dâvek od ,,nevëficich" sofijské eparchie a ze poiâdal o vydâni pfisluâného fermanu. Nafizuje se 
mi s tn im ûfadûm pfispët metropol i tovi p f i vybëru a zamezit eventuâlni prehmaty ëinovnikù. 

I I I . F e r m a n verijskému a nausskému kâdimu. 1. ûnora 1669. — N a zâdost istanbulského 
pat r iarchy Metodëje b y l vydân ferman, aby moh l metropol i ta verijské eparchie nerusenë v y b i r a t 
pfislusné c i rkevni dâvky a pop la tky od s v y c h vëficich. 

I V . F e r m a n sofijskému a j i n y m kâdiûm. 5. zâfi 1680. — Is tanbulsky patr iarcha pozâdal 
o ferman pro novë jmenovaného sofijského metropolitû C y r i l a , a b y se tento m o h l u jmout sprâvy 
eparchie, neruëenë vyb i r a t c i rkevn i pop la tky a dâvky a ëinit potfebnâ opatfeni podle p l a tnych 
c i rkevnich pfedpisû. Nafizuje se mis tn im ûfadûm, aby metropolitû v té vëci podporovaly . 

V . F e r m a n vidinskému a j i n y m kâdiùm. 22. srpna 1716. — N a zâdost vidinského metropol i ty 
Nikefora se vydâvâ ferman, j imz je metropol i ta zmocnën ujmout se sprâvy eparchie a v y b i r a t 
pfislusné c i rkevni dâvky. 

V I . F e r m a n vidinskému a j i n y m kâdiùm. 7. zâfi 1716. — Is tanbulsky patr iarcha Jeremiâs 
pozâdal o ferman pro vidinského metropolitû Nikefora , aby tento moh l ve své eparchi i nerusenë 
v y b i r a t c i rkevn i pop la tky a dâvky, pfejimat c i rkevn i majetek a ëinit nêkterâ opatfeni podle 
c i rkevnich pfedpisû. Naf izuje se kâdiûm, aby metropolitû v dané vëci podporoval i a svévolné 
zâsahy cinovnikû zamezi l i . 

V I I . F e r m a n sofijskému, pirotskému, berkovickému, znepolskému, breznickému a ich t iman-
skému kâdimu. 26. V I . 1728. — N a zâdost pa t r iarchy Pa is ia b y l jmenovân mubâsir, k t e ry mël 
spolu s Theofanem, zâstupcem sofijského metropol i ty Anastas ia , zdrzuj iciho se prechodnë ze 
sluzebnich dùvodû v Is tanbulu, provést v eparchi i vybër c i rkevnich poplatkû. Nafizuje se kâdiùm, 
aby b y l i zminënym osobâm nâpomocni p f i plnëni jejich ûkolu. 

V I I I . F e r m a n vidinskému, belogradëickému a j i n y m kâdiûm. 26. srpna — 4. zâfi 1729. — 
Pa t r i a rcha Paisios sdëlil, ze v id in sky metropol i ta Nikeforos b y l pro d luh zbaven ûfadu a ze jeho 
zâstupcem b y l jmenovân mesemvrijsky metropol i ta Rehof ; pozâdal o ferman, aby b y l R e h o f o v i 
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zajistën neruseny vybër cirkevnfch poplatkù. V t o m smyslu se vydâvâ nafizeni kàdfùm. 
I X . B u j u r u l d u vidinskému, belogradcickému a j i n y m kâdiûm. 14. l i s topadu 1729. — N a 

zâkladë pfislusného fermanu by lo v i d i n s k y m divânem vydâno bujuru ldu , j i m z se nafizuje 
kâdiûm n a V i d i n s k u , aby zaj is t i l i novë jmenovanému metropol i tovi R e h o f o v i neruseny vybër 
c i rkevn ich poplatkù, k nëmuz b y l berâtem oprâvnën. 

X . Bu ju ru ldu kâdiûm ve V i d i n u , K l a d o v u , K u t l o v i c i a Borove i . 26. ledna 1755. — N a zâdost 
metropol i ty Mele t ia pfikazuje v i d i n s k y d i v a n kâdiûm na V i d i n s k u , aby met ropo l i tovym zplno-
moonëneûm zaj is t i l i neruseny vybër „mir i je" . 

X L — X I I I . Bu ju ru ldu adresovanâ kâdiûm ve V i d i n u , K l a d o v u , K u t l o v i c i . 29. ledna 1746; 
6. ëervence 1752; 2. ledna 1754. — N a zâdost vidinského metropol i ty K a l l i n i k a vydâvâ v id insky 
d ivan bujuruldu , j i m i z se pfikazuje kâdiûm na V i d i n s k u , a b y zaj is t i l i me t ropo l i tovym zmocnën-
cûm neruseny vybër „mir i je" od tamnfch râjù-zimmiû ve smyslu pfisluâného metropol i tova berâtu. 

X I V . F e r m a n kâdiûm v Târnovë, Sviâtovë, N i k o p o l i , P l e v n u atd . 26. kvëtna 1758. — N a 
zâdost jerusalémského pa t r ia rchy Parsose o ferman, aby jeho zplnomocnënec J a k u b m o h l v uve-
denych rumelskych kazâoh pokojnë sbirat mi lodary pro jerusalémské mniohy a pfejimat majetek 
odkâzany pa t r ia rchovi a kostelni chudinë, a b y n a nëm nebyla cestou pozadovâna cla , vyss i 
dzizje apod., narizuje se po ovëfeni pot febnych ûdajû v registrech biskupské mukâta'a kâdiûm, 
aby nedovol i l i rûznym ëinovnikûm j a k k o l i se vmëâovat do J a k u b o v a poslâni. 

X V . F e r m a n kâdiûm a nâibûm v R u m e l i i a A n a t o l i i . 18. dubna 1764. — Pfeds taveny sinaj-
s k y c h mnichù Jeremiââ si stêzoval, ze mnis i , k te f i pu tu j i po R u m e l i i a A n a t o l i i za ûfielem sbirâni 
milodarû a obëtin pro sinajské klâStery, b y v a j i rûznym zpûsobem znepokojovâni n i i s tn imi ëinov-
n i k y , aëkoli maj i v r u k o u doklad , podle nëhoz nemaji by t p f i plnëni svého poslâni obtëzovâni, 
nyb rz naopak maj i b y t protezovâni. Pï ikazuje se kâdiûm, aby dba l i n a to , a b y ustanoveni p f i -
slusného ujednâni nebyla poruâovâna. 

X V I . F e r m a n rumelskému vâlimu, sofijskému kâdîmu a mi i tese l l imovi a vilâjetskym no-
tâblûm. 17.—26. zâri 1765. — Sofijéti râjové s i stëzovali, ze p o d zâminkou kon t ro ly kostelù 
a v i n a rûzni ëinovnici neoprâvnënê na n ich vymâhaji penizo a dary . Naf izu je se zminénym 
ûradùm, a b y zabrânily t a k o v y m nezâkonostem. 

X V I I . B u j u r u l d u sofijskému kâdîmu a mi i tese l l imovi , vilâjetskym ajânûm, serdarovi, zaimûm 
a timârnikûm. 21. ledna 1766. — Sofijsti râjové s i stëzovali n a nejvySëich mistech, ze rûzni 
ëinovnici p o d zâminkou kon t ro ly kostelù a v i n a vymâhaji n a n ich neprâvem penize a da ry . 
Vyzâdali s i ferman, aby t o m u b y l a uëinëna pf i t rz . R u m e l s k y d i v a n v y d a l k t o m u zvlâëtni buju­
ru ldu , pr ipominaj ic i pfisluânym ûfadùm, a b y se f fd i ly podle fermanu. 

X V I I I . Mûrâsele vidinského kâdiho vidinskému metropol i tovi . 28. kvëtna 1778. — V i d i n s k y 
kâdi sdëluje metropol i tovi Je remiâ i i , ze na podkladë prisluëného fermanu mùze v y b i r a t c i rkevn i 
pop la tky a dâvky od vërlcich své eparchie. Nemâ vSak pozadovat vice, nez by lo stanoveno. 

X I X . — X X . Mûrâsele vidinského kâdiho pro vidinského metropol i tu Je remiâ ie . 7. l isto­
padu 1782; 1. zâfi 1786. — T e x t obou mûrâsele je to tozny s t ex tem nâsledujiciho mûrâsele ( X X I ) . 

X X I . Mûrâsele vidinského kâdiho pro vidinského metropol i tu Rehofe . 27. dubna 1795. — 
V i d i n s k y kâdi upozornuje met ropol i tu Rehore a vëfici jeho eparchie n a to, ze se je tfeba p f i 
vybëru „mir i je" drzet ustanoveni berâtu; nesmi se pozadovat vice, nez by lo stanoveno. 

X X I I . Mûrâsele vidinského kâdiho pro vidinského metropol i tu D ionysa . 8. prosince 1807. — 
T y z text jako u mûrâsele X X I . 

X X I I I . Be râ t bitolsko-prilepského metropol i ty Josefa. 9. bfezna 1633. — N a zâdost ochr id-
ského arcibiskupa Simeona a po zaplaceni peâkeSe v ëâstce 5600 akëe b y l vydân met ropol i tov i 
Josefovi ustanovovaci dekret, j imz m u by lo zarufieno vedeni duchovni sprâvy v eparchii , sprâva 
cirkevniho majetku a vybër cîrkevnich dâvek od pravos lavnych vëficich. 

X X I V . F e r m a n solunskému, serviskému, platamonskému a j i n y m kâdiûm. 9. zâri 1695. — 
Kâdiûm se nafizuje, aby posky t l i svou pomoc zmocnënci cafihradského patr iarchy K a l l i n i k a p f i 
odnimdni berâtu metropolitûm, k tef i se zdrâhaji dostât s v y m finanônim zâvazkûm vûëi pat r i ­
archovi , a pft vybëru cîrkevnich dâvek od vëficich ve prospëch pat r iarchy. M a j i rovnëz zabrânit 
vymâhâni celnich poplatkù p f i pfevozu zbozi , jez vëfici odvâdëji misto penëznich dâvek. 

X X V . F e r m a n solunskému, verijskému a kitroskému kâdimu. 11. prosince 1695. — N a 
zâdost cafihradského pa t r ia rchy K a l l i n i k a 6e kâdiûm nafizuje upozorni t solunského a verijského 
metropol i tu a kitroského b iskupa , ze j i m hroz i z trâta mis ta , jestlize si nedaji obnovi t berâty, 
nezaplati pfislusny peskes a neuhradi câstky, jez d luz i na „fiskâlnich pop la tc ich" . 

X X V I . Be râ t solunského metropol i ty Ignace. 20. dubna 1696. — N a zâdost cafihradského 
patr iarchy K a l l i n i k a a po zaplaceni peskeâe v ëâstce 13 000 akëe b y l vydân solunskému metro­
po l i tov i Ignâcovi berât, j imz m u bylo zaruceno vedeni duchovni sprâvy v eparchii a potvrzeny 
pravomoci , pokud jde o dosazovàni a trestâni nizsiho duchovenstva, o snatkové zâlezitosti vëncich, 
o p f ejlmâni pozùstalosti po zemf elych duchovnich osobâch a o sprâvu cirkevniho majektu v eparchi i . 
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X X V I I . F e r m a n solunskému kâdimu. 27. kvëtna 1697. — Pravoslavné obyvatels tvo solunskc 
k a z y si vyzâdalo ferman, aby by lo t a m n i m metropolitûm zakâzàno vymâhat n a vèficich a knëzich 
v y s i i roërii c i rkevni dâvky, nez jak b y l y pûvodnë stanoveny. 2âdosti by lo vyhovëno, pfiëemz 
by lo uvedeno, jaké c i rkevni dâvky, popf. v j aké v y s i jsou métropolite oprâvnèni pozadovat. 

X X V I I I . Be râ t sofijského metropol i ty Anastas ia . 27. X I I . 1703. — N a zâdost cafihradského 
pat r iarchy Gabr ie la a po zaplaceni peskese v câstce 10 200 akëe b y l sofijskému metropoli tov i 
Anas tas iov i obnoven berât, j i m z m u bylo zaruëeno vedenî duchovni sprâvy v eparohii a b y l y 
potvrzeny jeho pravomoci ve vëci dosazovâni nizSiho duchovenstva a pfejimâni pozûstalosti po 
zemfelych duchovnich osobâch, ddle ve vëci cirkevnë prâvniho zasahovâni do manzelskych zâle-
z i tos t i vëficich a sprâvy cirkevniho majetku v eparchi i . O d k a z y duchovenstva a vëficich ve pro-
spëch pat r iarchy a kostelni chudiny mëly by t uznâny za pravoplatné. 

X X I X . F e r m a n solunskému kâdimu. 7. prosince 1715. — Pravoslavné obyvatels tvo solunské 
k a z y si vyzâdalo ferman, aby by lo zakâzàno t a m n i m u metropol i tov i Ignâcovi vymâhat od vëri­
c ich dvojnâsobné az trojnâsobné c i rkevni dâvky. P o ûfednim zjiêtëni, j a k y m i c i rkevn imi dâvkami 
jsou zimiové pov inn i , by lo nafizeno, aby b y l „pfeplatek", jestlize k nëmu doslo, zimmiùm vrâcen. 

X X X . F e r m a n solunskému kâdimu. 15.—24. l is topadu 1718. — Solunsky metropol i ta Ignâc 
si s tëïoval , ze nëktefi ûfednici v dobë vybëru c i rkevnich dâvek vymâhaji na nëm ûplatky a dary 
nebo ho pomlouvaj i . N a jeho zâdost bylo solunskému kâdimu nafizeno zjist i t oprâvnënost metro-
po l i t ovy stiznosti a napfistê zabrânit t akov^mto pfehmatûm. 

X X X I . F e r m a n solunskému a nëkterym dalSim kâdiûm. 10.—19. dubna 1720. — Solunsky 
metropol i ta Ignâc si stëzoval, ze nëktefi muslimové a nemuslimové zaluj i na nëho a na jeho l i d i 
v dobë vybëru c i rkevnich dâvek, vymâhaji na n i ch rûzné pop la tky a pomlouva j i je. N a jeho zâdost 
by lo solunskému kâdimu nafizeno, aby zabrânil t a k o v y m nepfistojnostem. Jakékol i pfe s metro-
pol i tou maj i b y t projednâvâny jen v cisafské nejvysSi rade. 

X X X I I . F e r m a n solunskému kâdimu. 15.—24. ëervna 1722. — N a zâdost cafihradského 
pat r iarchy Jeremiâêe by lo nanzen i obeslat solunského metropol i tu Ignace do Caf ihradu za t i m 
ûcelem, aby zapla t i l „fiskâlni t a x y " , jez d l u i i patriarchâtu za dvë léta a jez se zdrâhâ uhradi t , 
a aby b y l y zkontrolovâny jeho ûôty. 

X X X I I I . Be râ t trabzonského metropol i ty A n a n i a . 5. ëervence 1732. —• N a zâdost cafihrad­
ského patr iarchy Pa i s i a I I . a po zaplaceni obvyklého peSkeâe ve vyéi 8000 akëe b y l obnoven 
berât trabzonského metropol i ty A n a n i a . Us tanoveni berâtu zaruëuji metropol i tovi vedeni du­
chovni sprâvy v eparchii a potvrzuj i m u îadu pravomoci v oblast i cirkevnë prâvni, hospodâfské 
a fîskâlni. 

X X X I V . B e r â t vidinského metropol i ty Mele t ia . 4. ledna 1755. — N a zâdost cafihradského 
pat r iarchy C y r i l a a po zaplaceni peSkese v ôâstce 15 400 akôe (zvySeného o 10 000 akëe v dûsledku 
ûzemniho rozâif eni eparchie) b y l vydân metropol i tovi Mele t iov i berât, j imz m u by lo zaruëeno vedeni 
duchovni sprâvy v eparchii a b y l y m u potvrzeny pravomoci v oblast i cirkevnë prâvni,hospodâfské 
a nskâlni. 

X X X V . F e r m a n solunskému kâdimu a athoskému zâbitovi. 7. f i jna 1761. — B y va ly cafihrad-
sky patr iarcha Seraflm b y l na zâdost synodnich metropol i tu internovân ve vatopedském klâs-
tefe n a A t h o s u , protoze d luz i l 66 200 groâû klâsterûm a odmi ta l zapla t i t své d luhy . V internaci 
se volnë pohybova l . Protoze se vëfitelé n y n i domâhaji zaplaceni jeho dluhû na metropoli tech 
a ( sprâvcich klââterù a protoze t i to nejsou s to je uhradit , vyzâdali si ferman, aby b y l Serafim uvëznën 
n a nëjakém opevnëném raistë a aby tam b y l drzen t ak dlouho, az zapla t i své d luhy . 

X X X V I . F e r m a n kâdiûm a nâibûm v Solun i , V e r i i , Edese a dalSich mëstech. 26. I V . — 4 . V . 
1780. — N a zâdost metropol i tu fady mëst je vydâvân list , podle nëhoz mâ by t zabrânëno neoprâv-
nënému vymâhâni vyââi cizye a j i n y c h dani . T y t o danë nesmi b y t zvyseny ani o jedinou minc i , 
nebot métropolite, biskupové, stejnë jako mëâtané a Ud kfestanského vyznâni jsou pod ochranou 
sultânovou a takové jednâni odporuje zâkonu. 

X X X V I I — X X X V I I I . B e r â t y trnovského metropol i ty Danie la (2. kvëtna 1802) a bitolsko-
prilepského metropol i ty Gerasima (20. srpna 1833). — N a zâdost caf ihradskych patriarchù a po 
zaplaceni o b v y k l y c h pëëkeSû (9600 a 16 500 akëe) b y l y vydâny zminënym metropolitûm berâty, 
j im iz j i m bylo zajiâtëno vedeni duchovni sprâvy v jc j ich eparchiich a b y l y j i m potvrzeny znacné 
pravomoci cirkevnë prâvniho, hospodâîského a fiskâlniho charakteru. 

X X X I X . Cisafsky dekret v y d a n y sultânem Abdùlmecidem ve prospëch metropol i ty A g a i a 
z klâëtera E s k i Y o g a n . Potvrzuje prâva k lâ l tera n a jeho maje tky i n a ziskâvané a lmuzny , 
osvobozeni o d danovych povinnost i z klâsternich nadaënich maje tku , osvobozeni o d c la a pod . 

Vëechny uveîejnëné dokumen ty b y l y zaregistrovâny v s idzi l lech sofijského, vidinského, 
bitolského, solunského a verijského kâdiho. Originâly berâtù târnovského metropol i ty D a n i e l a 
a metropol i ty A g a p i a jsou v knihovnë Akademie vëd Rumunské lidové repub l iky . Be râ t t rabzon­
ského metropohty A n a n i a je ulozen v Museu R u d o l f a Blanker tze v Ber l ine . 
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