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PRAMENY A LITERATURA K VZTAHUM
CESKE A MADARSKE OSVICENSKE VEDY
A KULTURY SE ZRETELEM K CELEMU
OBDOBI NARODNIHO OBROZENI

Z pramenné zékladny ma nejvétsi vyznam korespondence ¢eskych a ma-
darskych védced, tiebaze v ni zpravidla nejde o ucelené komplexy, nybrz
o roztrouSené jednotlivé dopisy, jejichz pocet snad budouci badani jesté
rozmnozi. Tyto dopisy nalezneme napf. v pozustalosti Dobnerové ve
Statnim ustfednim archivu v Praze, v pozustalosti Prayové v Ruko-
pisném oddéleni Univerzitni knihovny v Budapesti, v korespondenci Dob-
rovského v Literarnim archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi v Pra-
ze, v korespondenci Karolye Koppiho v Piaristickém archivu v Budapesti,
v pozustalosti Miklése Jankoviche v Rukopisném oddéleni Széchényiho
knihovny v Budapesti aj.t

! Viz Statni Gstfedn{ archiv Praha (dile SUA Praha), sign. LXII, LXII; Literdrni
archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi Praha (dile LAPNP Praha), sign. 2 E
50, 2 B 36, 3 E 43; Rukopisné oddéleni Zemské Széchényiho knihovny v Budapes-
ti (Orszagos Széchényi Konyvtir Kézirattira — dale OSZKK Budapest), Janko-
vich Miklés hagyatéka; Ustfedni piaristicky archiv (Piarista Kozponti Levéltar,
Budapest, For. 0—5, Nr. 47; Rukopisné oddéleni Univerzitn{ knihovny (Egyetemi
Kényvtar Kézirattdra — dile EKK Budapest), Pray Gyorgy hagyatéka, sign.
G 11/6/2. Ve SUA Praha jde nap¥f. o pozistalost Gelasia Dobnera, sign. LXII, LXIII
a o uredn{ materiily ve fondu ¢ G Publ. 1774—1783 G 1, 1784--1785 E 1, 1786 aZ
1795 fasc. 82, 1796—1805 fasc. 140, 1806—1815 fasc. 140, 1816—1825 fasc. 140,
1826—1835 fasc. 140. V LAPNP Praha jde napif. o pozistalost Josefa Dobrovského,
Viaclava Fortunata Durycha, Frantiska Palackého aj., sign. 2 B 36, 2 E 50, 3 D 33,
3E43,11B10,11 B9, 11 B 6,11 C11, 11 E 25 aj. V OSZKK Budapest jde o po-
zustalost Mikldse Jankoviche, Martona Gyorgye Kovachiche, Juraje Ribaye aj.
V Jankovichové pozustalosti se nachazi napr. list Josefa Dobrovského Jankovicho-
vi z 22. prosince 1813, listy Antala Zechentera Jankovichovi z let 1834—1836, listy
Juraje Ribaye Jankovichovi z let 1794—1807 aj. Cenny je i katalog Jankovichovy
knihovny Catalogus Bibliothecae slavicae, Oct. Slav. 8. V Kovachichové korespon-
denci jsou to zvli§té lisiy Juraje Palkovi¢e Kovachichovi z let 1792—1805 a listy
profesora lékarské fakulty budinské university Vaclava Trnky Kovachichovi
z 27. ¢ervence 1780. V Ribayové pozistalosti je nejvyznamnéj$i konvolut dopist
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Vyjimku tvoii korespondence Ference Széchényiho v Zemském archi-
vu v Budapesti, v niZ nachizime dopisy celé fady vyznamnych éeskych
védct a kulturné politickych ¢éiniteld Josefa Dobrovského, Ignice Borna,
Jana Bohumira Dlabaée, Josefa Madera, Karla Rafaela Ungara, Antoni-
no Strnada, Filipa Kinského, Frantiska a Jichyma Sternberka, Hugo Sal-
ma, FrantiSka Valdstejna, Josefa Antonina Mitrovského, Josefa Antonina
Rieggera, aj., ale i listy Széchényiho sestry, hrab&énky Desfoursové, jez se
provdala do 8eskych zemi. Mnoho listi ¢eskych korespondenti Ference
Széchényiho (Rudolf Chotek, Hugo Salm, Jan Petr Cerroni aj.) sa na-
chazi také v Rukopisném oddéleni Zemské Széchényiho knihovny v Bu-
dapesti. Velkd vétSina téchto listi pochazi z let 1795—1798 a z prvniho
desetileti 19. stoleti.? Pro poznéni éesko-madarskych védeckych vztaht
maji velky vyznam korespondence Ribayova soustfedénd ve sbirkach
Miklése Jankoviche, jeZ tvorily soué¢ast fondu Levelek (Dopisy) v Nérod-
nim muzeu v Budape$ti, a dnes jsou deponoviany v Rukopisném oddéleni
tamni Széchényiho knihovny. Obsahuji listy Durychovy, Dlabacéovy, Cer-
roniovy, Pelclovy, Rulikovy aj. K témto listim se iadi i dopisy Ribayovy
Cerronimu, uloZené ve sbirce Cerroniho v Moravském zemském archivu
v Brné, a Ribayovy, jez se nachizeji v Literdrnim archivu Pamétniku

Commercium Litterarum Georgii Ribay cum Viris Eruditis Regni Bohemiae et
Moraviae Dobrovszky, Durich, Anton Dlabacz, Riegger, Cerroni etc. ab 1785—1800,
oddfl Levelek. V Ustfednim piaristickém archivu v Budapeiti najdeme dopis
Mikulide Adaukta Voigta Karolyi Koppimu z Prahy 30. kvétna 1774 a Gelasia
Dobnera Koppimu z Prahy 18. zari 1783, sign. For. 0—5, Nr. 47. V EKK Budapest
srov. napf. A Budapesti Egyetemi Kényvtar vendégkonyvei (Knihy hosta Univer-
zitni knihovny v Budapes$ti) 1786—1829, sign. J 53 a Epistolae eruditorum origi-
nales, tom II, sign. 5 116/2 (pozustalost Gytrgye Praye).

Srov. dopisy Filipa Kinského Ferenci Széchényimu z 19. srpna 1780 a 18. zari
1787, Josefa Antonina Mitrovského Ferenci Széchényimu z 23. listopadu 1786,
FrantiSka Sternberga Ferenci Széchényimu z let 1794—1796 (6 listd), Louisy Stern-
bergové Széchényimu z 29. ledna a 13. brezna 1796 a 14. ledna 1811, FrantiSka
Valdstejna Széchényimu z 25. bfezna 1796, Antonfna Strnada Széchényimu (10
dopist z let 1795—1796), Josefa Dobrovského Széchényimu (2 dopisy s. d.), Jana
Bohumira Dlabade Széchényimu z 23. srpna 1805, Ignice Borna Széchényimu
z 14. prosince 1790, J. A. Rieggera Széchényimu (4 listy s. d. a ze 17. dubna 1795,
Hugo Salma Széchényimu z 22. fijna 1816, Jachyma Sternberka Széchényimu
z roku 1795 (3 listy), Karla Rafaela Ungara Széchényimu z 20. dubna 1796, Josefa
Madera Széchényimu z let 1795—1806 (7 dopist), Karla Grubera Széchényimu
z let 1802—1812 (21 dopisi) Michala Tekusche Széchényimu z 5. bfezna 1812,
Jeana de Carro Széchényimu 26. listopadu 1816 (se seznamem knih, potfebnych
pro Angli¢ana Brighta k sepsani cestopisu u Uhrach) listy hrabénky Desfoursové
Széchényimu z let 1788—1816 (celkemn 23 listu). Vie Zemsky archiv (Orszagos Le-
véltar) Budapest, sign. P 623. Ke korespondenci Ference Széchényiho s Ceskymi
zemémi viz téZ OSZKK Budapest, sign. Fol. Lat. 1678, Fol. Germ. 803 (zde je
list Jana Petra Cerroniho Széchényimu z Brna 20. Ginora 1812 a Hugo Salma Szé-
chényimu z Brna 10. zai{ 1816) a Fol. Germ. 883 (zde je napf. list Rudolfa Chot-
ka Széchényimu z Prahy 20. ledna 1804), Quart. Germ. 591 aj.

[X]
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narodniho pisemnictvi v Praze.? Zvlastni vyznam tu ma dopis Ribayuv
Ferenci Széchényimu z 10. srpna 1805, v némz Ribay ocetiuje Széchényiho
zasluhy o rozvoj domaci uherské kultury.

Neobydejné dulezita je z hlediska Cesko-madarskych vztahi i kores-
pondence Karla Georga Rumyho v Archivu Madarské akademie véd v Bu-
dapesti. Najdeme v ni listy Tekuschovy, Serinikovy, Czikannovy, Juren-
dovy, Davidovy aj., které svédéi o Rumyho uzké spolupraei s Kralovskou
¢eskou spolednosti nauk v Praze i Moravskoslezskou hospodéfskou spo-
leénosti v Brné, jejich% ¢lenem Rumy byl3 Rumyho korespondence po-
skytuje cenny material i pro dal3i obdobi &esko-madarskych kulturnich
vztaht, zejména v dopisech prazského nakladatele Tempského a vydava-
tele listu , Ost und West“ Rudolfa Glasra, jeZ zcela unikly pozornosti
Aloise Hofmana, autora jinak pozoruhodné monografie o tomto vyznaé-
ném prazském némeckém kulturnim é&asopise 19. stol.® Pro studium &es-
ko-madarskych védeckych vztahli md vyznam i korespondence Kovachi-
chova v Rukopisném oddéleni Széchényiho knihovny v Budapesti.”

Ze soudobych asopisit maji vyznam pro studium é&esko-madarskych
vztaht zejména Magyar Hirmondé, Bécsi Magyar Hirmond6, Magyar Ku-
rir, Erdélyi Muzeum, Schinfeldské c. k. praZské noviny, Krameriusovy
c. k. prazské vlastenecké noviny a z pozdéjsich Tudomanyos Gylijtemény,
Hasznos Mulatsagok, Krok, Kvéty aj. Z némeckych ¢asopisi pak napf.
Zeitschrift von und fiir Ungarn, Hesperus, Hormayr’s Archiv fiir Geo-
graphie, Historie, Staatsund Kriegskunst, Hormayr’s Taschenbuch fiir die

3 Srov. dopisy Juraje Ribaye Cerronimu ve Sbirce Cerroniho v Moravském zem-
ském archivu v Brné (dile MZA) z let 1794—1810 (22 dopisy, sign. Cerr. 1I, 84,
a dopisy Juraje Ribaye VAaclavu Fortunidtu Durychovi z let 1788—1798 (celkem 24
dopist), LAPNP Praha, sign. Korr. 3 D 33. Tento materidl zpracovala ve své ru-
kopisné diplomové priaci KubeSovéad-Pitronovia, B.: Dvé studie k ges-
ko-uherskym stykim z konce 18. stoleti, Brno 1952.
Viz OSZKK Budapest, Fol. Boh. Slav. 9.
Srov. listy Michala Tekusche Rumymu z Brna 19. srpna 1806 a 6. uinora 1807,
Johanna Jakuba Czikanna Rumymu z Brna 8. Ginora a 25. biezna 1807, Leopolda
Serinika Rumymu z Té&ifna 29. zaf{ 1807 a 19. dubna 1808, vie MTA Kézirattira
ddle MTAK) Budapest, M. Irod. Levelezés 4r. 14. sz.; praisky nakladatel a knih-
kupec Tempsky Rumymu z let 1814—1819 (8 dopist), tamtéZ 4r. 15. sz.; a list
Moravskoslezské hospodafské spolednosti Rumymu z Brna 5. ledna 1825, listy
¢eskych knihkupcd Calveho a Tempského Rumymu z let 1820—1822 (7 dopisl),
listy Josefa Jurendy Rumymu z Brna 20. bi'ezna 1825, tamtéZ 4r. 16 sz.; dopis
Johanna Ferdinanda Opitze Rumymu z Prahy 2. listopadu 1817, Josefa Jurendy
Rumymu z Brna 28. ledna 1826, 8. ledna 1827 a 6. inora 1831, Aloise Martina Da-
vida Rumymu z Prahy 24. prosince 1817, Rudolfa Glasra Rumymu z Prahy 19. srp-
na 1839, 1. srpna 1841 a 18. ledna 1846, tamtéZ 4r. 25. sz.; list Hugo Salma Rumy-
mu z Brna 8. kvétna 1820, listy hrabéte Canala Rumymu z Prahy 8. listopadu
1808 a 2. dervna 1820, 4r. 23 sz,
b Die Prager Zeitschrift , Ost und West*, Berlin 1957.
7 Viz OSZKK Budapest, Kovachich M4rton Gyorgy levelezése (Korespondence
M. Gy. Kovachiche), Quart, Lat. 43, IV, IX, XXI.

o B
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vaterlindische Geschichte, pfiloha Vereinigte Ofner und Pester Zeitung
(Gemeinniitzige Blitter), Ungarische Miscellen aj. Ze zahraniénich né-
meckych ¢asopisi pak zejména Schlozrav Staatsanzeigen, vychazejici v le-
tech 1782—1793 v Géttingen.

Dulezity materidl k védeckym vztahim <¢esko-madarskym obsahuji
i soudobé cestopisy, z nichZ nejvyznamnéjsi je spife prirodovédecky za-
méfeny BornUv cestopis ,Briefe iiber mineralogische Gegenstinde auf
einer Reise durch das Temeswarer Banat, Siebenblirgen, Ober- und Nieder
Hungarn) (Frankfurt-Leipzig 1774), ktery vySel kratce poté také anglic-
ky, francouzsky a italsky v Londyné, PafiZzi a Benatkadch.® Pro poznani
kulturniho i hospodafského Zivota v Uhrach je vyznamny cestopis Jachy-
ma Sternberka ,,Reise nach den ungarischen Bergstidten Schemnitz, Neu-
sohl, Schmélnitz, dem Karpathengebirg und Pesth im Jahre 1807¢ (Wien
1808), v némzZ ¢éteme mj. i popis Zivota na peStské univerzité. Pro stu-
dium c¢esko-madarskych vé&deckych vztahu maji vyznam i dalsi cesto-
pisy, napf. némecké vydani spisu Domokose Telekiho ,Reise durch Un-
garn und einige angrenzende Linder“ (Pest 1805) a rukopisny zdznam se-
kretife Ference Széchényiho J. D. Ribiniho o jejich cest& po zdpadni
Evropé, pfi niZ se zastavili také v Cechach.® Rukopis Ribiniho dopliuje
rukopisny denik Ference Széchényiho, v némz se piSe o praZském setkani
Széchényiho s Dobrovskym a dalSimi ¢eskymi kulturnimi ¢initeli (Karel
Rafael Ungar, Jan Bohumir Dlabaé¢) i predstaviteli nirodné uvédomélé
¢eské aristokracie (FrantiSek Jichym Sternberk, Rudolf Chotek); tento
denik byl svého ¢asu v Zemském archivu v Budapesti.l® Vyznamny je i de-
nik Frantiska Adama z ValdStejna z jeho cest po Uhrach v letech 1796
az 1800.11

Z hlediska éesko-madarskych kulturnich vztaht za osvicenstvi je zvlas-
té vyznamny cestopis Istvdna Séndora ,Egy kiilf6ldén utazé magyarnak
j6 baratjahoz kiildetett levelei“ (Dopisy jednoho Madara dobrému piiteli
z cesty po cizing),12 ktery vySel roku 1793 v Gydru a v némz autor vypsal

& Travels throught the Banat of Temeswar, Transilvania and Hungary in the Year
1770, London 1777, francouzské vydani Pafiz 1780, Bendtky 1778. Srov. D. Ko-
s 4 r y, Bevezetés a magyar torténelem forrasaiba és irodalmaba (Uvod do pra-
ment a literatury madarskych déjin) 11, Budapest 1954, s. 152.

9 Ribini, J. D.: Descriptio itineris seu peregrinationis C. Francisci Széchényi per
Germanicam, Belgium, Galliam et Scotiam. Rukopis byl uloZen svého ¢&asu
v OSZKK Budapest. Uvadi té2 Kosary, D, 1 c, II, s. 237.

10 Cerpal z ného S4rkany O. ve studii Magyar kulturilis hatiasok Csehors-
zAgban (Madarské kulturni vlivy v Cechach) 1790—1848, Budapest 1938, s. 11. Viz
téz Berlasz, J.. Az Orszigos Széchényi Koényvtar torténete (Dé&jiny Zemské
Széchényiho knihovny) 1802—1867, Budapest 1981, s. 18—22. Nejdukladné&ji vyuzil
tento denik BArtfai Szabd, L.: A Sarvar-Felsgvidéki gréf Széchényi csalad
torténete 1I, Budapest 1913, s, 295—310.

15 Srov. denfk Frantitka Adama Valditejna z cest po Uhrach v letech 1796—1800,
Statn{ oblastn{ archiv Mnichovo Hradisté, inv. & 320—326.

12 Nové vydal Zoltdn Eder. Budapest 1990.
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se znamenitou erudici i smyslem pro ceskou historii své dojmy z Moravy
a Cech i jejich hlavnich mést Brna a Prahy. Z prislu$niki madarského
narodniho hnuti popsali ¢eské pomeéry napi. reformovany kazatel Istvan
Somody ve svém rukopisném dile o cest& do Holandska pres ¢eské zemé
a Némecko vykonané v letech 1789—1790, duvérny pritel Kazinczyuv
Soprofisky luteransky superintendent a vynikajici znalec zapadoevropské
literatury Jénos Kis, ktery navstivil Prahu 20. za¥# 1791 a sezndmil se tu
se zndmym profesorem Meissnerem. V dobé&, kdy se v Praze konala koru-
novace cisafe Leopolda II. za krale ¢eského, navstivil naSe hlavni. mésto
v srpnu 1791 jeden z éetnych madarskych zaka a obdivovateli Schlézro-
vych Jozsef Matyasi a o tfinact let drive Schlézruv soucasnik Janos Saj-
novics.13 ;

Za povsimnuti stoji cestopis divadelniho feditele Christopha Ludwiga
Seippa ,Reisen von Pressburg durch Mihren, beyde Schlesien und Un-
garn nach Siebenbiirgen® (Frankfurt-Leipzig 1793) i fada dal$ich némec-
kych cestopisti, které sice nemaji bezprostiedni vyznam pro studium ées-
ko-madarskych védeckych vztaht, aviak jsou duleZité pro srovnéani cel-
kového kulturniho stavu Uher a éeskych zemi, jako je napt, cestopis Sul-
zertv z roku 1782, ktery svou ostrou kritikou uherskych pomérii, psanou
z hlediska némeckého osvicence, vyvolal v Uhrach velkou odezvu, jejimz
vyrazem byl napi. polemicky spisek z roku 1783.14 F. J. Sulzer pfispé&l
svym spisem ,Geschichte des transalpinischen Daciens“ (Bd. I—III.,
Wien 1781—1782) vyznamné k zvySenému zijmu némeckych védeckych
kruht o rumunské zemé.1 ZaslouZil se tim spolu s Francouzem J. 1. Car-
rou i o vlastni doméci rozvoj rumunského dé&jepisectvi.’é K cestopisu
Sulzerovu moZno ptifadit i spis Julia Wilhelma Fischera ,Reise durch
Osterreich, Ungarn, Steyermark, Venedig, Bshmen und Mihren“ (Bd.
I.—III., Wien 1803), v némZ uz pronikd povy3enecky odsudek stiedoev-
ropskych nendmeckych narodu, jez by mohl podle minéni autorova po-

13 Viz Somody, 1l: Sirbogéirdi reformatus prédikitor napldéja Ausztridban, Mor-
va,-Cseh-és Németorszagon 4t, Hollandidba tett utazdsarél (Denik reformovaného
kazatele v Sarbogardu I. Somodyho o cesté do Holandska pfes Rakousko, Moravu,
Cechy a Né&mecko) 1789-—1790, OSZKK Budapest, sign. Oct. Hung. 755; Frankfur-
ti utazis. 1792-dik esztendében irta Matyasi Jozsef (Cesta do Frankfurtu.
V r. 1792 napsal J. M.), tamtéZ Quart. Hung. 5; Kis Janos superintendens em-
lékezései életébsl (Paméti superintendenta J. Kise), Sopron 1845, s. 124—125;
Sajnovics napléja (Denik Sajnovicsiv) 1768—1769—1770. Budapest 1990. Ed.
E. Szij, s 21—23.

% Sulzer, F. J.: Altes und neues, oder dessen litterarische Reise durch Sieben-
blirgen, den Temeswarer Banat, Ungarn, Oesterreich... s. 1 (1782); Szol-
ga, G. (pseudonym Gyérgye Praye), Anmerkungen iiber F. J. S. litterarische
Reise in so weit sie Ungerland betrifft. Ofen 1783.

5 Srov. Valjavec, F.: Geschichte der deutschen Kulturbeziehungen zu Siidos-
europa III, Aufklirung und Absolutismus. Miinchen 1958, s. 54.

16 Srov, Macurek, J.: D&episectvi evropského vychodu, Praha 1946, s. 236 aZ
237.
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zvednout z upadku jen ,némecky kultruni aposdtolat“. Ze stejného hle-
diska, avSak se schlozrovskymi sympatiemi pro slovanské narody Uher,
je psana piirodovédné zaméfena kniha Hacquetova, vydand jiz roku 1791
v Norimberku. Zajimavé jsou i dopisy neznamého autora ptiteli v Brné
o cesté z Vestfdlska do Uher a Valasska, otisténé roku 1792 v &asopise
Historisch-politisches Journal.t?

Pro poznani ¢esko-madarskych védeckych vztahlt md znaény vyznam
také studium soudobych knihoven podle originilnich katalogi, v nichZ se
dozvime napl, o Ceskych védeckych knihach v Széchényiho knihovné
v Budapesti, Klimové knihovné v Pétikosteli, Arcibiskupské knihovné
v Jagru, knihovné piaristického gymnazia v Pe$ti, v knihovnach refor-
movanych kolegii v Debrecing a SariSském Potoku ‘aj.® Samoziejmym
pozadavkem je pak studium vlastni soudobé védecké literatury madarské
i éeské, kde se setkdvame dokonce i se spoleénymi pracemi ¢eskych a ma-
darskych uéenct jako v pfripadé Valdstejnova a Kitaiblova spisu o uher-
ské kvétend.!9 Ceské védecké knihy byly tistény uZ po¢atkem 19. stol. —
a hlavné pak ve dvacatych a tficatych letech — v univerzitni tiskarné
v Buding,? kde mél vyjit i druhy dil Durychova spisu Bibliotheca slavica.
Z ruznych zminek v Dobrovského korespondenci lze soudit, Ze o tisk ées-
kych knizek v Budiné a v Pesti se staral kromé jinych i sdm zakladatel
Madarského narodniho muzea a nejvétsi madarské knihovny, nazvané
jeho jménem, hrab& Ferene Széchényi.?! K doplnéni obrazu o védeckych

“ Hacquet, B.: Neueste physikalisch-politische Reisen in den Jahren 1788—1790
durch die Dacischen, Sarmatischen und Nordischen Karpathen, Niirnberg 1791;
Briefe auf einer Reise aus Westphalen tliber Deutschland nach Ungarn bis in die
Wallachey in den Jahren 1789 und 1790 an einen Freund in Briinn, Historisch-Po-
litisches Journal 1792, II.

18 Tiskem z nich vy3el ve své dob& Catalogus bibliothecae Hungaricae Francisci

com. Széchényi. Tom I, Soprofi 1807. Pest 1800. Suppl. I. Bratislava 1803.
Index ... Bratislava 1803. Suppl. II. Soprof 1807. Index Bratislava 1813 a Biblio-
thecae Samuelis S. R. I. Teleki de Szék. Pars 1—IV. Vindobonae 1796, 1800, 1811,
1819. Srov. k tomu Gottesmann, D.: Slawische Biicher in den Bibliotheken
der reformierten Kollegien in Debrecen und Sirospatak bis 1850, Debrecen 1962,
a Pellagi, Bélané-Zbiskd, Ernéné: Ez Egri Flegyhazmegyei Konyvtar
szlav anyagabdl (Ze slovanského materidlu Arcibiskupské knihovny v Jéagru),
Az Egri Pedagdgiai FGiskola Evkényve VII, Eger 1962, s. 608—816, IX, Eger 1963,
s. 431—441,

19 Descriptiones et Icones plantarum rariorum Hungariae 1—3, Videfi 1799—1812.

2 Viz Baloghy, I, Az Egyetemi nyomda termékeinek cimjegyzéke (Seznam {i-

tula univerzitni tiskarny) 1777—1877, Budapest 1882. Srov. k tomu puvodni kata-

logy z let 1784, 1796, 1830 v EKK Budapest.

Srov. napt, list Josefa Dobrovského Janu Petru Cerronimu z Vidné 29, ervna

1821, Dopisy Josefa Dobrovského s Janem Petrem Cerronim, vydal Bartos,

F. M., Praha 1948, s. 152. K Durychovi a Univerzitni tiskirné€ v Budiné srov.

Bechyfova, V.: Viclav Fortunat Durych a jeho Bibliotheca slavica, Stiidie z de-

jfn svetovej slavistiky do polovice 19. storo¢ia. Bratislava 1978, s. 163—172,a Pra-

z4k, R.: Dobrovsky, Durych und die Universititsdruckerei in Ofen, Typographia

Universitatis Hungaricae Budae 1777—1848, Budapest 1983, s. 97—103.

‘2
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stycich cesko-madarskych poslouzi i rukopisnd kniha névitév v buda-
pe$fské univerzitni knihovné, z niz se dovidame napf. o Cerroniové ni-
vitévé v Pedti roku 1786, o peSfském pobytu hrabéte Frantiska Deyma
roku 1792, prazského ufednika a prekladatele klasicistickych franeouz-
skych dramat do madarstiny Antala Zechentera roku 1801 a z pozdé&jsich
navitév i o neznamém dosud pobytu Frantiska Palackého v Pesti (v knize
navitév Univerzitni knihovny v Pesti je zapsan 7. ¢ervna 1822 s oznace-
nim Moravan, studujici historie) a o zajimavém setkani Kollara, Safafika
a Benedictiho v Peiti 18. zafi 1822. Pestskou univerzitni knihovnu na-
vitivil 1. f#ijna 1825 i znamy kralovéhradecky vlastenec Josef Liboslav
Ziegler.22 Pripomefime v této souvislosti i navstévu Pila Berzeviczyho
v Univerzitni knihovné v Praze roku 1783, o niz svédéi jeho latinska 6da
na prazskou univerzitni knihovnu ,Oda ad Bibliothecam Pragensem®,
otisténa aZ roku 1830 v dasopise Tudoményos GyGjtemény.? Doklady
o volb& uherskych ¢leni Kralovské eské spoleénosti nauk na sklonku
18. a pocatku 19. stoleti jsou ulozeny v Archivu Ceské akademie véd
v Praze.%

Zvlastni misto zaujimaji prameny k ugrofinistickym studiim Josefa
Dobrovského a podéatkiim zajmu o ugrofinistiku v naSem prostredi. Nej-
zndméjsi z nich jsou ugrofinistické partie jeho cestopisu o Svédsku a
Rusku ,,Reise nach Schweden und Russland“ (Prag 1796), zato méné zna-
mad zlstala badatelim Dobrovského obgirna recenze na Gyarmathiho spis
»Affinitas linguae hungaricae cum linguis fennicae originis grammaticae
demonstrata®“ (Gottingen 1798), uverejnéna v Allgemeine Literatur-Zei-
tung (Jena) ¢. 214 a 215 z 6. dervence 1799, ktera je nejvyznaénéjdim do-
kladem ugrofinistickych zdjm Josefa Dobrovského, nebof ptredstavuje
védecky nejhloubéji podlozeny ptehled ugrofinistické problematiky v je-
ho dile. O ugrofinskych nérodech Ruska, Laponcich, Ceremisech, Mordvi-
nech a dalSich, pfinesl obrozeneckym étendfum svédectvi i Vejtah z Kro-
niky moskevské ... prelozené od MatouSe Hosia, kterou vydal roku 1786
v Praze s piidavkem Komentaiti Herbersteinovych (Rerum Moscovita-
rum commentarii, Vindobonae 1549) Frantitek Faustin Prochizka. Cenny
byl i popis cesty holandskych namofnikli na Spicberky a do Nové Zemé
v druhém roéniku Hlasatele ¢eského, v némz se li¢i jejich sezndmeni s La-
ponci a Samojedy.?

Madarsko-éeskych jazykovych souvislosti si poviimla téz rada soudo-
bych védeckych praci, z nichZ uvedme kromé jiz zminéného spisu Sa-
muela Gyarmathiho dilo Pala Nagye Beregszasziho ,,Ueber die Achnlich-

22 Viz A Budapesti Egyetemi Koényvtar vendégkdnyvei (Navitévni knihy budapest-
ské univerzitni knihovny) I (1786—1829), EKK Budape$t, sign. J 53.

¥ Tudomdinyos GyGjtemény 1830, sv. 8, s. 112—113,

% Doklady o volb& Ignice Battryanye, Janose Pasquiche, Johana Christlana Engla
a Karla Georga Rumyho za é&leny KCSN jsou v archivu CSAV Praha, sign.
1785/45; 1797/25; 1798/3, 28, 57; 1817/30, 43; 1817/7, 37, 40.

% Viz Hlasatel &esky, roé. II, 1807, dil I, s. 51—54, 57—~62.

17



keit der hungarischen Sprache mit den morgenlindischen* (Leipzig 1796),
studii Istvana Sandora , Az idegen szavakkal eggyezd szavaink® (Na3e
slova shodn4 s cizimi slovy),? z niZ vychazel i Gyarmathi pfi zpracovani
svého Vokabulafe z roku 1816 (Vocabularium in quo plurima hungaricis
vocibus consona variarum linguarum vocabula collegit S. Gy. Vindobo-
nae 1816). Dalezity je zde i LeSkav ,Elenchus vocabulorum imprimis sla-
vicorum magyarico usus...“ (Budae 1825) a za pozornost stoji i stru¢né
rukopisné vokabulafe Ribayovy a Rumyho.?’

Dulezité jsou také historické prace uherské, v nichz je ¢asto vénovana
znaéna pozornost jak ¢eskému prostfedi, tak i vzajemnym vztahtim ces-
kych zemi a Uher. Tieba tu poukazat zejména na prace Horanyiho, Engla
a Viraga.2

Pomérné bohaty, av3ak tézko zvlidnutelny material se dochoval i ke
studiu éeskych studenttt v Uhrach na konci 18. a v prvnich desetiletich
19. stoleti. Ke studiu na stfednich Skoldch uherskych je nejcennéjsi ma-
teridl v Méstském archivu v Bratislavé v podobé vyroé¢nich zprav general-
niho inspektoratu uherskych $kol z let 1789—1849 (celkem 201 svazkd).
O studiu na bratislavském evangelickém lyceu néas informuje ,Index iu-
venum, qui legibus Coll. evang. Posoniensis subscripserunt ab anno 1788
usque ad annum 1854/1855%, ktery se nachazi v knihovné bratislavského
lycea (dnes odbotka Knihovny Slovenské akademie véd v Bratislaveé).
Subskripéni knihy madarskych kalvinskych vysokych Skol z 80. a 90. let
osmnactého stoleti se bud nedochovaly, anebo se dochovaly se znaénymi
mezerami. Ani v téch dochovanych (napi. v ,,A debreceni evangélicus re-
formatus fdiskola novendékei 1760t6l 179lig“, Archiv reformovaného ko-
legia v Debreciné) v8ak jména ¢eskych studentii nenachizime, ac¢koli vime,

X Sokféle sv. XII, Gydrott 1808, s. 3—183.

Z Ribay, J.: Vocabularium Hungarico-Slavicum, SZKK Budapest, Quart. Slav. 2,
a Rumy, K. G, Magyarisch-slawische etymolgische Miscellen, tamtéz, Quart.
Germ. 5. Na rukopis Rumyho upozornil Fried, I.: Rumy KAaroly Gyérgy sopro-
ni évei (Soprofiskd léta Karla Georga Rumyho), Soproni Szemle 1963, & 1, s. 73.
Cenny je z tohoto hlediska také Ribayuv slovensky slovnik, uchovany v Literar-
nim archivu Matice slovenské, na néjz upozornil Blané&r, V.: Ribayov Idio-
ticon Slovacicum, Jazykovedné §tiudie IX, Bratislava 1966, s. 91—112, O Ribayové
srovnidvacim madarsko-slovenském slovni¢ku psal Laciok, M.: Hungarica vo-
cabula originis slavicae, Slavica Slovaca 2, 1967, s. 61—64.

B Srov. Horanyi, E.: Scriptores piarum Scholarum, pars I, Budae 1808, s. 1—2,
41—45, 125—126, 239—240, 249—252, 306—312, 336—338, 355—356, 577—578, 660 aZ
683 (zivotopis Dobneruv), 744—1746, 809—822 a pars II, Budae 1809, s. 1—3, 20—21,
4142, 72—77, 103—106, 121—123, 142—147, 192—195, 213—215, 248, 253—254,
258—265, 270—279, 284—287, 295—296, 312—319, 337—339, 358—369, 388—399,
426—433, 446—453, 480—487, 542—549, 556—593, 604—611, 625—665, 686—701,
740—747, 752—"T71, 790—813 (Zivotopis Voigtuv), 816—821, 850—851; dilo J. Chr.
Engela, Geschichte des Ungrischen Reichs 1—IV, Wien 1813—1814, I, s. 108 az
118, 139—149, 193—194, II. s. 34—36, 53n., 298—335 (o husitskych valkach), IV,
s. 405 n. a 419 n. (o potatku 17. stol) a Virag, B. Magyar szizadok (Madarska
stalet{) I—II, Budan 1808, 1816, I, s. 79, II, s. 78—79, 114—120, 137—149, 217,
418—504.
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ze tam tehdy studovali, nebof museli pred svym vstupem na vysokou
Skolu debrecinskou projit nizsim stupném. V Debreciné nachazime éeské
studenty az v dalsich materidlech z let 1792—1825 a v tfidnich knihach
z let 1797 az 1848.8 O jejich studiu na reformovaném kolegiu v Saris-
ském Potoku se dozvime ze subskripénich knih togati z let 1797—1840
i z pouze sporadicky dochovanych vSeobecnych studentskych seznamu
(existuji tu pouze pro léta 1812—1816).3% Subskripéni knihy z reformova-
ného kolegia v Papé mame k dispozici od roku 179131 a ke studiu éeskych
studenti v Sari§ském Potoku, Debreciné a daldich madarskych reformo-
vanych Skolach (Nagykoros, Kecskemét aj.) najdeme doklady také v Ar-
chivu moravské superintendence v Praze, v némz se dochovaly i Zivoto-
pisy n&kterych studenti.3?

Udaje o sbirkdch pro ¢eské studenty na madarskych reformovanych
uéilistich, jeZ se konaly mezi uherskymi kalviny, obsahuji akta zadunaj-
ské reformované superintendence v Papé, akta predtiské reformované su-
perintendence v Sariiském Potoku i protokoly generadlniho konventu
uherskych kalvint v biskupském archivu Radayovy knihovny v Budapesti
a Sbirka Historického spolku v Moravském zemském archivu v Brné3
Nejvice dokladdi o materidlni situaci ¢eskych studenti uchoval archiv
predtiské reformované superintendence v Sari§ském Potoku.¥ O odchodu
prvnich &eskych studentii na studie do madarskych kalvinskych uéilist
v Uhrich a o postoji statnich urfadd k nim ndas informuji akta éeského a
moravského gubernia ve Statnim ustfednim archivu v Praze a v Morav-
ském zemském archivu v Brné.3

Ke studiu éeskych studenti na katolickych gymnaziich v Uhrach
je nejvice materidlu v pripomenuntych jiz vyroénich zpriaviach ge-
neralniho inspektoratu uherskych $kol v Bratislavé a dale v diléich
matrikiach jednotlivych gymnazii, napt. benediktinského gymnazia v Ost-

2 Viz series studiosorum Coll. Ref. Debrecziensis 1792—1825 a Iskolal ostdlyozasi
kényvek 1797—1848, Archiv reformovaného kolegia v Debreciné.

30 Viz Protocollum togatorum subscribentum 1797—1840 a Tabella generalis studio-
sorum ad annum 1812—18186, Archiv reformovaného kolegia v Saridském Potoku.

N Srov. Folvételi konyv 1791té1 185lig, Archiv reformovaného kolegia v Pépé.

32 viz Archiv moravské reformované superintendence v budové Husova sboru (ddle
AMS) Praha, fasc, 62, 115 aj.

¥ Viz Archiv zadunajské reformované superintendence v Papé (A Dunéantuli Refor-
matus Egyhazkeriilet Levéltira — dile DREKL), sign. 1811/119, 1815/86, 1816/41
1817/44, 1817/82; Archiv predtiské reformované superintendence v Sariiském
Potoku (A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Levéltara — dale TIREKL),
sign. A XXXVII 15533 aj.); Radayova knihovna (Riday Koényvtir — dile RK)
v Budapesti, fond Piispoki Levéltar (Biskupsky archiv), sign. A9, C20, N 76 atd.
Rieckeho popis cesty za kolektami do Uher z r. 1787 se dochoval ve Sbirce His-
torického spolku, MZA Brno, sign. G 1359.

3% Srov. TIREKL Sariisky Potok, sign. A XXV 9412, A XXXV 13758 aj.

% Viz SUA Praha, ¢ G Publ. 1774—1783, & 161 aj. a MZA Brno, B 14, fasc. 96.
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fihomi & piaristického gymnazia v Pesti.* Pro luteranské $koly madar-
ské jsou z hlediska studia éeskych studentii v Uhrdch nejeennéjsi matriky
evangelického gymnazia v Soproni z let 1806—1837, kde napf. studoval od
roku 1822 do roku 1824 také bratr Frantika Palackého Ondiej.7
Pokud jde o edici prament, tieba fici, Ze neexistuje dosud Zidna spe~
cidlpf edice k ¢esko-madarskym kulturnim a védeckym vztahiim na sklon-
ku 18. a pocatku 19. stoleti. Nékteré dokumenty o ugrofinistickych zaj-
mech Josefa Dobrovského uvefejnily studie Pavla Bujndka a Richarda
Prazika® a nejvice pramennych dokladd k ¢esko-madarskym vztahim
za osvicenstvi obsahla ve svych prilohach studie Josefa Mactirka ,Ceské
a uherské dé&jepisectvi v poc¢ateich ¢eského a madarského narodniho ob-
rozeni“ z roku 1953.3 Pokud se ty&e vztahu Dobrovského a Engla, nalez-
neme jejich dopisy kromé zdkladni edice Miroslava Krbce a Zdejika
Simecka také v edi¢nich prispévcich Agostona Kubinyiho a Lajose Thal-
16czyho.50 Material ke stykam Josefa Dobrovského s Madary obsahuje
kromé Jagi¢ovych edic Dobrovského dopisti také Paterovo vydani kores-
pondence Josefa Dobrovského s Durychem a Ribayem a v menSi mife

3 Esztergomi bencés gimnazium anyakonyvei, Siatni archiv (Allami Levéltar) v Ost-
rihomi, Pesti kegyesrendi gimnazium anyakonyvei, Piaristicky archiv (Kegyes-
rendi Levéltar) v Budapesti.

7 Viz Schematismus scholasticae juventutis in gymnasio a. c¢. addictorum Sopro-
niensi, MDCCVI-MDCCCXXXVII, Archiv evangelického gymndizia v Soproni.
Ondfej Palacky tu byl v alumnéité a studoval tfeti tfidu syntaktickou a prvni a
druhou rétorickou. Mezi jeho spoluziky byli dalsi Cesi, napf. Vaclav Bene§ ze
Studnice v kraji krilovéhradeckém, Jan Bene$ z BluCiny na Chrudimsku a Ale-
xandr Spaniel z Klobouk u Brna.

3 List SAmuela Gyarmathiho Josefu Dobrovskému z 30. dubna (Bujnék nespravné

uvadi 30. srpna) 1799 uvefejnil Bujnak, P.: Dobrovského miesto v ugrofinskej

lingvistike, ¢as. Bratislava 3, 1929, & 3—4, s. 657—658; dva nedatované listy Jo-
sefa Dobrovského Ferenci Széchényimu (patrné z let 1803—1804), list Miklése

Jankoviche Josefu Dobrovskému z Budina 11. listopadu 1813 a odpovéd Dobrov-

ského Jankovichovi z 22, prosince 1813 otiskl Praz ik, R.;: Neznimé dopisy Jo-

sefa Dobrovského do Uher, SPFFBU 1962, iada literdrnévédni D 9, s. 236—239

a tyZ Josef Dobrovsky kapcsolatai Széchényi Ferenccel és Jankovich Mikldssal

(Styky Josefa Dobrovského s Ferencemn Széchényim a Miklésem Jankovichem),

Filolégiai Kozlony 1962, ¢. 3—4, s. 315 n,

Sbornik Josef Dobrovsky 1753—1953, Praha 1953, s. 495—506. Zde nachazime listy

Gelasia Dobnera Gyorgyi Prayovi z Prahy 24. listopadu 1763, 20. Gnora 1764,

12. srpna 1764, dopis Frantitka Pubid¢ky Prayovi z 24. ledna 1770, Johanna Chris-

tiana Engla Dobrovskému z Vidné 19. ¢ervna 1795 a 13. Efjna 1798 aj.

“ Srov. Krbec, M. — Simeédek, Z.: Vzijemna korespondence J. Dobrovského
a J. Chr. Engla, Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, Facultas Paedago-
gica, Philologica VI, Cesky jazyk a literatura 7, Olomouc 1989, s. 207—313. Ku-
binyi, A.: Engel Jdnos Keresztély levelezéséb6l (Z korespondence J. Chr. Eng-
la), Magyar Académiai Ertesit6 1855, s. 479 n.; Thalléczy, L.: Johann Chr.
Engel und seine Korrespondenz 1770—1714, Ungarische Rundschau IV, 1915, s. 286,
293, 296—297, 307—315, 338—339, 356—358.
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i s Bandtkem a Zlobickym.‘! Nékteré udaje k ¢esko-madarskym védec-
kym stykim obsahuje i Dobrovského korespondence s Helfertem, Cerro-
nim a Hormayrem.i?

O Dobrovského vztahu k Sedmihradské madarské spoleénosti pro pés-
tovani jazyka z roku 1796 svéd¢i zapisy ve schiizovnich protokolech této
spole¢nosti, uveiejnéné Elemérem Jancsd.4? Z ostatnich ediénich prispév-
ka ke vztahim ¢eské a madarské osvicenské védy je nutno pripomenout
Keményovu antologii dokumenti ke vziahtim Madara se sousednimi na-
rody, obsahujici napf. madarsky preklad Berzeviczyho latinské 6dy na
prazskou univerzitni knihovnu z roku 1783.% K é&esko-madarskym kul-
turnim vztahtim v tomto obdobi se vztahuji i cestovni zdpisy neznamého
sedmihradského studenta o prijezdu ¢eskymi zemémi na jeho cesté do
zapadnich zemi v letech 1815 az 1817 a denikové zaznamy Istvana Szé-
chenyiho z Cech v dobé napoleonskych vélek.45

SirSi vyznam pro ¢esko-madarské kulturni vztahy maji i dokumenty
tykajici se ¢eskych souvislosti jakobinského spiknuti v Uhrach, jez uvefej-
nil ve své edici vét§inou na zakladé archivnich materidlt ze Zemského
archivu v Budapesti Kalman Benda (z madarské strany tento material
novéji dopliiuji i nékteré prispévky Eszter Dedkové)’® a cenny je i sez-

it Briefwechsel zwischen Dobrowsky und Kopitar (1808—1828), vydal V. Jagié,
Berlin 1885; Neue Briefe von Dobrowsky, Kopitar und anderen Siid- und West-
slawen, vydal Jagié, V. Berlin 1897; paralelni ruské vydani Novyje pisma
Dobrovskogo, Kopitara i drugich jugozapadnych slavjan, Sankt Petérburg 1897;
Vzajemné dopisy Josefa Dobrovského a Fortunata Duricha z let 1778—1800, vy-
dal Patera, A. Praha 1895; Vzijemné dopisy Josefa Dobrovského a Jifiho
Ribaye z let 1783—1810, vydal Patera, A. Praha 1913; Vzajemné dopisy Jo-
sefa Dobrovského a Jirfho Samuela Bandtkeho z let 1810—1827, vydal Fran -
cev, V. A, Praha 1906; Vzijemné dopisy Josefa Dobrovského a Josefa Valenti-
na Zlobického z let 1781—1807, vydal Patera, A. Praha 1908.

42 Dopisy Josefa Dobrovského s Augustinem Helfertem, vydali Volf, J.a Bar-
to§, F. M., Praha 1941; Dopisy Josefa Dobrovského s Janem Petrem Cerronim,
vydal Barto§, F. M., Praha 1948. Vzijemna korespondence J. Dobrovského a
J. Hormayra, ed. Krbeec, M. — Simeéek, Z. Acta Universitatis Palackianae
Olomucensis, Facultas pedagogica, Philologica III, Cesky jazyk a literatura 5,
1985, s. 103—273.

4 Viz Az Erdélyi Magyar Nyelvmiveld Tarsasig iratai (Spisy sedmihradské spo-
letnosti pro péstovani jazyka madarského), Bukarest 1955, s. 199, 201, 292.

%4 Viz Kemény, G.: A szomszéd népekkel valé kapcsolataink torténetébdl (Z dé-
jin nasich styka se sousednimi nirody), Budapest 1962, s. 125—126.

4 Egy Gti naplé (Cestovni denik) 1815—1817, vydal M. K. Papp, Torténeti Lapok
1875, & 2—12; Gr. Széchenyi Istvin napléi (Deniky hr. I. Sz.), I, vydal Gy. Vis-
zota, Budapest 1925—1939; novéji v jednom svazku Széchenyi Istvidn: Naplé,
Bratislava 1978. Ed. Oltvanyi, A.

46 A magyar jakobinusok iratai (Akta madarskych jakobinG) I, Budapest 1957,
s. 586—587, 662—663, 676, 704, 784—1785, II, Budapest 1952, s. 88, 110, 136, 143—144,
155, 659, 715, 111, Budapest 1952, s. 401. Piinosem i pro poznan{ ¢eskomadarskych
vztahl bude edice deniku pamé&ti a dopisi rakouského jakobina Andrease Riedla

21



nam knih, ktery si pfivezli uhersti jakobini s sebou do vézeni na Spil-
berku v Brné a jez uveiejnila ve své studii Blanka KubeSova-Pitronova.
Materidlové podlozeny ¢lanek na téma ,,Uhersti jakobini a Brno“ napsal
také DuSan Uhlif.57 Dulezité jsou také Kazinezyho zapisky o jeho véznéni
na Spilberku a pfevozu z Kufsteina do Mukaceva v jeho vézenském de-
niku Fogsiagom napléja, vydaném v plném znéni aZ sto let po smrti Ka-
zinczyho r. 1931. Rekonstrukci viech biografickych denikli a zapiski Fe-
rence Kazinczyho, doplnénou o jeho dilo Palyam emlékezete, vydal v ro-
ce 1987 Ferenc Szilagyi.”® Mnoho udaju k ¢esko-madarskym kulturnim
vztahiim za osvicenstvi skyta i Kazinczyho korespondence, vydana v le-
tech 1890—1911 v jedenadvaceti svazcich Jinosem Vaczym a rozsifena
v letech 1927 a 1960 o dalsi dva svazky.%?

Ani literatura ke vztahum ceské a madarské osvicenské védy neni —
podobné jako prameny a pramenné edice — pfili§ rozsdhla. Prvni diklad-
néjsi studii tu byla prace Pavla Bujnidka, Dobrovského miesto v ugrofin-
skej linguistike, napsana k stoletému jubileu Dobrovského umrti a uve-
Tfejnéna v casopise Bratislava (ro¢. 1929, s. 601—664). Tato studie roze-
brala na zdkladé zevrubné znalosti Dobrovského korespondence jeho ugro-
finisticka studia. V nekritické chvale Bujnikové na kazdé slovo Dobrovské-
ho na tomto poli zanikla zdkladni skuteénost, Ze Dobrovsky byl skuteé¢né
jednim z prvnich, kdo poznal nutnost postavit vyzkum ugrofinskych ja-
zykl na historicko-srovnavaci gramaticky zdklad, a zaslouZil se tak o pés-
tovani ugrofinistiky jako védeckého odvétvi. Fakty bohaté dokumentova-
na studie Bujnakova by si také zaslouZila na nékolika mistech doplnéni
a presnéjSiho vykladu vlastnich otizek ugrofinistickych. Svym nimétem

na véznéni v Brng, jiZ pfipravila k vydani v Akademickém nakladatelstvi (Aka-

démiai Kiadé) v Budapeiti E. Dedkova. Srov. je§té taZz: Vztahy némeckych uéen-

ci v Uhrach k jakobinismu, CMM 109, 1990, & 1, s, 137—145 a taZ: Két magya-
rorszagi értelmiségi a Martinovics szovetkezés utin (Glatz Jakab két levele Sche-

diushoz), Sic itur, 1988, ¢. 2, s. 48—79.

Viz Kube3ovai - Pitronova, B.: Brnénska internace uéastniki prvniho

republikdnského hnuti v Uhrach, Slovanské historické studie II, Praha 1955,

s. 108—111, Viz téz Uhlif, D.: Uherit{ jakobini a Brno, Slovensko a Velka

franclizskd revolucia, Trnava 1989, s. 82—73. Nejnov&ji srov. PraZzak, R,;

Uhersti jakobini v Brné, éas. Amicus, Praha 1993 (Ginorové é&islo), s. 39—44.

%8 Vydal jej Zs. Alszeghy v Budapesti 1931. Dalsi vydini poridil po r. 1845
s. d. L. Geréb, rovné% v Budapeiti, a tamtéZ vyslo r. 1951 i vydéni G. Tol-
naie avr 1960 vydani J. Szaudera. Na zikladé tohoto vydani z r. 1960
bude uvefejnén i prvni éesky pireklad Kazinczyho vézeiiského deniku od M. Hu-
sové spolu s dosud nepublikovanou basni Jinose Rostiho a dalSimi dokumenty
o véznéni uherskych jakobind v Brné v publikaci Uhersti jakobini v Brné&, kte-
rou chystaji k vydani R. Pradk a D. Uhlif pro nakladatelstvi Blok v Brné.
Srov. ddle Kazinczy Ferenc,: Az én életem (Mij Zivot), Budapest 1987,
ed. Szilagyi, F.

% Kazinczy Ferenc levelezése (Korespondence F. K.) I-XXI, vydal J. Vaczy, Bu-
dapest 1890—1911, XXII, vydal I. Harsdnyi, Budapest 1927, XXIII, vydal
M. Busaova a kol.,, Budapest 1960.
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i rozsahem zpracovani zaujima vSak v celé literatuire o vztazich Dobrov-
ského k Madarum ojedinélé misto a i pfi svych nedostatcich zistiva za-
kladni praci svého druhu, nebot shrnula ve své dobé nejuplnéji dostupna
fakta. Jeji cenu ponékud sniZuje jednostranné stanovisko autorovo, sna-
Ziciho se za vSech okolnosti zdliraznit zasluhy Dobrovského na tukor ma-
darské veédy, jejiz vyznam pro ugrofinistické badani Bujndk silné pod-
cenil.

Z ostatni Ceskoslovenské produkce moZno uvést je§té staf Vladimira
Smilauera O madarskych vlivech na filologii Kollarovu ve sborniku Slo-
vanska miscellanea (Bratislava 1931). Jeité pfed druhou svétovou vilkou
vznikly studie Oszkira Sirkanye Magyarok Priagaban (Madali v Praze)
1773 aZ 1849 a Magyar kulturdlis hatasok Csehorszagban (Madarské kul-
turni vlivy v Cechich) 1790—1848,50 které obsahovaly fadu cennych do-
kladd o nav§tédviach madarskych vzdélancu v prazskych kulturnich insti-
tucich, o ¢innosti Ignace Borna, pobytu Ference Kazinczyho ve vézeni
na Spilberku, o Dobrovského vztahu k Madaram, o soudobé madarské li-
teratuie zndmé v éeském prostfedi atd. Ve svych pracich dochazel viak
Sarkany nékdy k zjednoduSujicimu srovnéavani, pri némz mu témér vidy
vychazel madarsky predstih pfed éeskym kulturnim vyvojem a rozhodu-
jici madarsky vliv vyvozoval ¢asto i z podruznych detaili namisto uvaz-
livého a &ifeji koncipovaného rozboru.

Osvétlim to na pfipadé zvlasté zajimavém, jakym bezesporu je otazka
madarskych podné&td znamého Safafikova a Palackého spisku Poéatkové
deského basnictvi, obzvlasté prozodie (Bratislava 1818). Z ,,Pogatkt“ vy-
plyva, Ze o madarskych prozodickych zaleZitostech byl dobfe informovan
zvl4sté FrantiSek Palacky. Na Safafikovo tvrzeni, Ze ,,éasomérnou prozo-
dii sobé v novéjsich éasich Uhfi mezi viemi narody nejdokonaleji a nej-
§tastn&ji pfiosobili“5! odpovédél tabulkou, zachycujici pomér dlouhych a
kratkych slabik v feéting, lating, ceStiné a madarstiné a potvrdil ji Safa-
fikovy zavéry.5? Sirkdny na zdkladé jediné letmé zminky o Berzenyim
v ,Podateich® usoudil, Ze Palacky dospél k &asomérné teorii pod vlivem
Berzsenyiho,?? a¢koli nemame jediného spolehlivého dokladu, Ze Berz-
senyiho dila do té doby vibec getl. V piipadé ,Podatk(“ je myslim otiazka

YMagyarok Priagaban 1773—1849, Apollo, sv. V, 1936; Magyar kulturélis hatiasok
Csehorszagban 1790—1848, Budapest 1938 jako zvl. olisk z A bécsi Gréf Klebel-
sberg Kuné Magyar Torténetkutaté Intézet Evkonyve, ro¢. VII, 1937. Nejnovéji
vySel soubor Sarkanyovych studii o ¢esko-madarskych kulturnich a literdrnich
vztazich ve sborniku studii S4rkany Oszkar véalogatott tanulmanyai, Buda-
pest 1974.

51 yviz Poéatkové &eského basnictvi, obzvla§té prozodie, I. vyd. Bratislava 1818. Ci-
tuji podle Frantiika Palackého spisy drobné III, Praha 1902, uspofddali B. Rie-
ger, V.J. Novaéek a L. Cech (dale Spisy drobné III), s. 28.

52 Tamiéz, s. 42.

% Magyar kulturalis hatasok Csehorszagban ..., str. 20. Srov. k tomu {éZ mou stu-
dii Palacky a Madati pfed rokem 1848, CMM 1958, & 1—2, s. 80.
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madarskych podnéti sloZitéjsi, a nejde zde u Palackého ani tak o pfimé
vlivy z ¢etby madarské krasné literatury, jako spiSe o piejimani nazora
na ¢asomiru v uherském prostiedi viceméné bézinych. Nazor, Ze z novodo-
bych jazykd jsou nejvhodnéjsi pro péstovani ¢asomiry éeStina a madar-
Stina, ktery nachazime v ,Pogatcich®5 neni novy; vyslovil jej uz r. 1814
madarsky literarni historik Gabor Dobrentei v jednom ¢élanku v ¢asopise
Erdélyi Muzeum,% kde mimo jiné napsal, Ze prvni z novodobych narodu,
které uzily ¢asomiry, byli Cesi. Casomira se pry u nich vyskytla uz ro-
ku 1414 v jednom ceském katechismu pfipisovaném samotnému Husovi.
Madafi je nasledovali r. 1541 v Sylvestrové pirekladu Nového zdkona do
madar$tiny. Tohoto vyznamného é&lanku Débrenteiova si dosud nikdo
z badatelil nepoviiml.5%6 Nelze sice prokazat, Ze jej autofi ,Podatku“ zna-
li, tFebaZe se Palacky pozdé&ji dostal s Dobrenteim do piimého styku a
uZ tehdy znal lidi z jeho okruhu;*7 jisté viak je, Ze nazory vyslovené v ,Po-
¢atcich” nejsou v tomto ohledu zcela origindlni a navazuji na myslenky,
které se vyskytly v uherském prostiedi jiz dfive. Davno pired Ddbrenteim
poznal napf. moznost uplatfiovat ¢asomiru v ¢edtiné a madarstiné Matyas
Ra4t; psal o tom 8. ledna 1780 v éasopise Magyar Hirmond6.58

Celkové jsou viak Sarkanyovy priace velmi cenné; Sarkany byl prvni,
kdo poukazal na ¢esko-madarské kulturni styky za obrozeni v celé jejich
$ifi a svymi studiemi z této problematiky se fadi pfimo k zakladatelim
védeckého studia ¢esko-madarskych kulturnich vztahi, v jejichZz historii
bude proto pravem zaujimat nanejvys éestné misto. Kromé praci Sarka-
nyovych je z madarské predvaleéné produkce nejcennéjsi studie Tamase
Téavola A cseh ujjasziiletés (Ceské znovuzrozeni), vénovana hlavné Ruko-
pisim.5 Z drobnych prispévki ke vztahum &eské a madarské osvicenské
védy tieba pfipomenout stat Rezs6 Galose o Cornidesovi.8

Dal3i pokrok ve studiu cesko-madarskych kulturnich vztaht za obro-
zeni nastal po druhé svétové valce. Madarské prace navazovaly na Sar-
kdnye. Bez Sarkanyovych vyzkumi by napf. nevznikla ani obsahla pasaz
o téchto vztazich v Angyalové piehledném é&lanku Magyarok és csehek

% Tamtéz, s. 49.

5% A hexameterrel élés kezdete a régi és uj nemzetek kozott (Poddtky pouZivani ¢a-
somiry u starych a novych nérodl), Erdélyi Mizeum 1814, & 2, s. 128—139.

% Upozorfiuji na n&j ve stati K jubilejni Safatfkovské literatuie, SPFFBU 1962, fada
literarnévédnd D 9, s. 209, a v recenzi knihy L. Sziklaye, A szlovik irodalom
torténete (D&jiny slovenské literatury), Slavia 1964, ¢. 2, s. 324,

57 Srov. m1ij ¢lanek Palacky a Madafi pred rokem 1848..., s. 77 n.

% Viz Kékay, Gy.: Rat Matyas a hazai nemzetiségekrdl és a magyarorszagi né-
pek Kelet-Nyugat koézvetitd szerepérdl (Matya$ Rat o domacich narodnostech a
o zprostfedkujici uloze uherskych narodd mezi Vychodem a Zapadem), Filol6giai
Kozlony 1965, €. 3—4, s. 372

5% Magyar Kisebbség 1923, II, & 19—24.

% Galos, R.: Die Reise des Daniel Cornides nach Géttingen 1785, Ungarische Ja-
hrbiicher 1932, IV, s. 316 n.
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(Madati a Cesi) ve sborniku Magyarorszag és Keleteurépa (Madarsko a
vychodni Evropa) vydaném r. 1947 v Budapesti Istvinem Galem. Fakto-
graficky Cerpa ze Sarkanye mnoho i Endre Kovacs v prislusné kapitole
své knihy Magyar-cseh torténelmi kapcsolatok (Budapest 1952), ktera by-
la prvnim souvislym zpracovanim déjin ¢esko-madarskych historickych
vztahu. V posledni dobé prispivaji k poznani ¢esko-madarskych kultur-
nich vztaht za obrozeni vyznamné drobné studie Istvana Frieda, zalo-
zené na novém materidlu i osobitém pfistupu zdurazfhujicim pii téchto
vztazich zejména prostfedkujici vliv némecky. Pro nis jsou kromé jeho
prispévkl o Karlu Georgu Rumym zvlasté zajimavé jeho ¢lanky o po-
¢atcich uherské slavistiky a Ribayové i Palkovi¢ové vztahu k Soproni.
S darazem na védecké, hospodaiské i literarni styky napsal Fried také
cennou piehlednou studii o ¢esko-madarskych vztazich v prvnich dese-
tiletich 19. stol. a o0 ohlasu RKZ v Uhrach v 19. stol.5! O shrnuti dosavad-
nich védomosti o Dobrovského vztazich k Madarum se pokusil bez vlast-
niho pramenného vyzkumu Endre Angyal ve studii Dobrowsky und Un-
garn (Zeitschrift fir slawische Philologie 1954, ro¢. 23, ¢&. 1, s. 1—24, pri-
¢emz se soustiedil hlavné na zndmé ceské a ruské edice Dobrovského ko-
respondence, jeZ doplnil o madarskou literaturu. Angyal je také autorem
studie o Kollarovi a jeho stycich s Madary.62

U nas méla nejvétsi vyznam rozsdhli studie Josefa Macurka Ceské a
uherské dé&jepisectvi v pocatcich ¢eského a madarského narodniho obro-
zeni ve sborniku Josef Dobrovsky 1753—1953 (Praha 1953, s. 473—506),
v niZ autor viadil styky Dobrovského s Madary do $ir§iho ramce ces-
ko-madarskych kulturnich vztahii a soustfedil se na objasnéni védec-
kych stykt ¢esko-madarskych na sklonku 18. stoleti, rozvijejicich se u nas
z iniciativy Dobnera a Dobrovského. Maclrek ukazal, Ze védecké styky
¢esko-madarské se u nés rozvinuly zasluhou Dobnera a Praye uz v Sede-
satych letech 18. stol. a Ze Dobner v tom proklestil cestu i Dobrovskému.
Macurkovu studii dopliuji, pokud jde o styky Josefa Dobrovského s Fe-
rencem Széchényim a Miklésem Jankovichem ptispévky Richarda Pra-
zaka zpracované na zikladé dosud neznamé korespondence Dobrovského

1 Rumy Karoly Gyodrgy, a kultirkozvetité (K. G. R., zprostfedkovatel kulturnich
hodnot), Filolégiai Kozlény 1963, ¢. 1—2, s. 204—218; Rumy Karoly Gydrgy so-
proni évei (Soprofiskd léta K. G. R.), Soproni Szemle 1963, ¢&. 1, s. 69—76; A ma-
gyarorszagi szlavisztika kezdeteihez (K poéatkum slavistiky v Uhrach), Helikon
1964, ¢. 2—3, s. 295—302; Ribay Gyorgy (Juraj) és Sopron (J. R. a S.), Soproni
Szemle 1965, &. 2, s. 180—194; Juraj Palkovics soproni kapcsolatai (Soprofiské sty-
ky Juraje Palkovite), Soproni Szemle 1967, é. 1, s. 55—60; Cseh-magyar kapcso-
latok a XIX. szazad elsd étvizedeiben (Cesko-madarské styky v prvnich deseti-
letich 19. stol.), Filolégiai Kozlony 1966, ¢. 1—2, s, 157—166; Die Rezeption der
Koniginhofer Handschrift im 19. Jahrhundert in Ungarn, Studia Slavica 14, 1968,
s. 141—158.

62 Angyal, E.: Kollor Janos, az ember és az ir6 (Jan Kollar, ¢lovék a spisovatel),
Acta Universitatis Debreceniensis, Debrecen 1956, s. 117—144.
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se Széchényim a Jankovichem.®3 Celkovou problematiku vztahu Josefa
Dobrovského k Madariim a jeho zidjmu o studium ugrofinskych jazyku
shrnul ve své knize s mnoha novymi aspekty rovnéz Richard Prazak.t4

V Macurkové brnénském seminafi vzniklo i nékolik rukopisnych praci
na tuto tématiku; kromé diplomni priace Osvalda Machatky to byla ma-
teridlové cenna studie Blanky KubeSové-Pitronové, ktera rozebrala zvlas-
té zevrubné Ribayovu korespondenci s Cerronim a Durychem, pfinaSejici
mnoho cenného materialu i ke vztahlim &esko-madarskym.® Diilezity je
i jeji ptispévek Brnénska internace udéastnikt prvniho republikianského
hnuti v Uhrach v prvnim roéniku Slovanskych historickych studii.6
K ohlasu uherského jakobinského hnuti v &eskych zemich pak pfispéla
i Kvéta Mejdfickd v knize Cechy a francouzska revoluce (Praha 1959,
novéji Listy ze stromu svobody, Praha 1989), ktera tu jednak shrnula
poznatky edice Bendovy a za druhé objasnila na zikladé vlastniho pra-
menného vyzkumu i duleZitou otdzku tzv. helvetské rebelie na Cesko-
moravské vysocing, a dale také Richard Pra?ak a Michael Vanacek.57
Historik Jan Novotny spolupracoval na ¢eském vydani Kovacsovy knihy
o cesko-madarskych historickych stycich, jez u nas vyslo pod nazvem
wMadafi a my“68 Partie o narodnim obrozeni v této knize zis-
kala jeho zasluhou na plasti¢nosti, a autofi v ni také vice prihli-
Zeli k slovenskému prostfedi nez v pivodni madarské verzi Kovicsovy
knihy, presto viak se tu neuvarovali fady vécnych omyli a prohiesili se
i tim, Ze nebrali v ivahu znaénou ¢ast novéjsi literatury.®

Neobycejné zajimavé srovnani madarské jazykové obnovy s jazykovym
usilim jungmannovcia provedl Henrik Becker v knize ,Zwei Sprachan-
schlisse“ (Leipzig und Berlin 1948). Beckerova kniha srovniva po-
dle uréitych vyhranénych hledisek (Sprachregelung, Sprachbereicherung,
Sprachreinigung, Sprachbeschwingung) jazykovy vyvoj ¢esky a madar-
sky a snaZi se uréit jejich specifické misto v obecném jazykovém vyvoji
1 vyznam pro novodoby rozvoj feské a madarské literatury.

Kromé této zdkladni literatury existuje cela fada dal§ich praci, které
se dotykaji ¢esko-madarskych védeckych vztahu za obrozeni v ramci fe-

% Viz Prazdkovy pfispevky citované v pozn. 38.

% Prazdk, R.: Josef Dobrovsky als Hungarist und Finno-Ugrist, Brno 1967.

6 Machatka, O.: Cesi a Madafi na poatku narodniho obrozeni, rukopis, Brno
1953; KubeSovad-Pitronova, B.: Dvé studie k &esko-uherskym stykim
z konce 18. stol.,, rukopis, Brno 1952,

% Praha 1955, s. §0—111,

67 Srov. zv1lasté jejich knizni monografie (tam jsou bibliograficky zachyceny i jejich
diivéj$i studie na toto téma); Prazak, R.: Madarska reformovana inteligence
v ¢eském obrozeni, Praha 1962, s. 131—134, a Vanac¢ek, M.: Francouzové a
Morava v dob& Velké revoluce a koali¢nich valek, Brno 1965, s. 68—83. Viz téZ
Prazdk, R.: K ohlasu uherského jakobinského hnuti v éeskych zemich na
sklonku 18. stoleti, SPFFBU 1971—1972, C 18—19, s. 53—59.

® Praha 1959.

9 Podrobn&jsi kritiku srov. v mé recenzi této knihy Slavia 1964, & 1, s. 655—658.
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Seni jinych problému. Tato literatura prispiva zejména k objasnéni vé-
deckych vztahti ¢esko-madarskych v piipadé Dobnera a Dobrovské-
ho a z madarské strany podilu, ktery mél na téchto vztazich uher-
sky ucenec, spiisky Némec Karl Georg Rumy aj., ohlasu Komenského
dila v Uhrédch na prelomu 18. a 19. stol. atd.

Tak napf. v cetné literatufe o zndmém osvicenském sporu o rozloze
Velké Moravy mezi Salagiem, Katonou a Sklenirem se dozvidame o sta-
novisku, jez k nému zaujali Dobner a Dobrovsky.” Cenné jsou tu — kro-
mé uvedené jiz studie Maclirkovy — zejména priace Jana Tibenského,
o néz se opira i dalsi literatura.”! Poméru pé&tikostelského biskupa Klima
k Dobnerovi vénovala pak pozornost Margit Liberova, nedochované ko-
respondenci Martinoviéové s hrabétem Lambergem Josef Polifensky.?2

Pomeérné rozsahla literatura kromé zminéné jiz studie Bujnakovy a knihy
Prazdkovy se obiri i zdjmem Josefa Dobrovského o ugrofinskou lingvis-
tiku. Z Madarti o tom psali Oszkar Asbdoth, Erné Kiss a z FinGi Eemil
Nestor Setdld, Josepi Julius Mikkola a Sulo Haltsonen.”? Vénovali po-
zornost zejména Dobrovského cesté do Svédska a Ruska, Dobrovského do-
pisim o ugrofinské tematice, zejména v jeho listu Ribayovi z 8. Unora
1793, uvefejnénému ve své dob& i v Casopise Bécsi Magyar Hirmondé
(ro¢. 1794, &. 33).

K poznidni uherského okruhu Dobrovského dopisovateli a znamych
i k hlubSimu pochopeni éesko-madarskych védeckych vztahu za osvicen-
stvi prispély také Angyalovy a Friedovy studie o Karlu Georgu Rumym

70 NejvystiZnéji tuto otazku rozebral se zamérenim na Dobnera a Dobrovského
Macturek, J.: Ceské a uherské déjepisectvi... s. 484—486.

1Z Tibenského praci na toto téma jsou nejdileZitéjsi: Juraj Sklenar a jeho
spor s Katonou o rozlohe Velkej Moravy, Historicky sbornik I. Martin 1947,
s. 350 n; Vznik, vyvoj a vyznam velkomoravskej tradicie v slovenskom nirodnom
obrodeni; sbornik O vzajemnych vztahoch Cechov a Slovikoch, Bratislava 1956,
s. 142—153; J. Papidnek — J. Sklenar, Martin 1958.

2 Liber(ovd), M.: Klimo piispok mint meacenas (Biskup Klimo jako mecen4s),
Kozlemények a Pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem Konyvtidrabdl 1933, ¢&. 23, z listo-
padu 1933; PoliSensky, J.: Korespondence moravského osvicence hrabé&te
Lamberga s J. F. Opitzem o francouzské revoluci, CMM 1952, s. 140—148.

3 Asbéth, O.: Dobrowsky és a magyar nyelvrokonsag (D. a madarské jazykové pii-
buzenstvi), Nyelvtudomany, sv. V, s. 59—63; Kiss, E.: A finn-ugor nyelvha-
sonlitis torténetéhez (K dé&jindm ugrofinského srovnavaciho jazykozpytu), Nyel-
vtudomanyi Kézlemények, sv. 30, s. 238—239; .Setdla, E. N.: Lisid suomalais-
-ugrilaisen kienlentutkimuksen historiaan (Nastin déjin ugrofinského jazykozpy-
tu), Helsingissid 1891, s. 112 n.; Mikkola, J. J.: Slaavilaisen kielentutkimuksen
isian Josef Dobrovskyn tiedot suomen kielen sukulaisuussuhteista (Védomosti pat-
riarchy slavistiky Josefa Dobrovského o jazykovém piibuzenstvi finstiny), Virit-
tdja 1908, s. 89—92; Haltsonen, S.: Suomea koskevia matkatietoja v-1ta 1792
(Cestopisné udaje o Finsku z r. 1792), Historiallinen aikakauskirja 1942, s. 222 aZ
228; ty 2, Praha je Suomi (Praha a Finsko), Juhlakirja Eero K. Neuvosen tiyt-
tiessd 60 vuotta, Helsinki 1964, s. 36—37.
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i star§i madarska prace Zoltina Tétha-Szabé o Juraji Ribayovi.” Vyznam-
né jsou i prace Imre Bana, Juraje Ceéetky, Laszlo Dobossyho a Jo6zsefa
Bakose o ohlasu dila J. A. Komenského v Uhrach v poéatcich obrozeni.”
Dobossy se zabyval rovnéZ zpracovanim é&eské lidové kroniky o Stilfry-
dovi a Brunclikovi v madarské literatuie a folkléru tohoto obdobi.”
K osvétleni studia éesko-madarskych jazykovych souvislosti na konci 18.
a na poéatku 19. stol. pfinesl ve svych pracich mnoho novych tudaju
LAaszl6 Galdi, ktery se zminil o Beregszaszim, Gyarmathim aj.”” Pro poz-
nani Sdndorova vztahu k Ceitiné je dulezitd téz kniha Marian Rétheio-
vé-Prikkelové.™

Z povaleénych madarskych praci maji pro studium ¢esko-madarskych
védeckych a kulturnich vztahti na konci 18. a v prvnich desetiletich 19.
stol. znaény vyznam kromé cennych praci Endre Bojtira a Emila Nieder-
hausera i §ifeji koncipované studie Laszlé Galdiho, Karolye Horvatha a
Laszl6 Sziklaye ve francouzsky psaném sborniku Littérature Hongroise
— Littérature Européenne (Akadémiai Kiad6, Budapest 1964),” ktery je

7“ Angyal, E.: Karl Georg Rumy (1780—1847), ein Vorkidmpfer der deutsch-sla-
wisch-ungarischen Wechselseitigkeit, Wissenschaftliche Zeitschrift der Friedrich-
-Schiller-Universitdt Jena, Jahrgang 8, 1958/1959, Gesellschafts- und Sprachwis-
senschaftliche Reihe, Heft 1, s. 109—134; Fried, I.: Rumy Kiroly Gyoérgy a
kultirkozvetitd, Filoldgiai Kozlony 1963, ¢é. 1—2; ty Z: Rumy Karoly Gyoérgy
soproni évei, Soproni Szemle 1963 1963, ¢ 1, s. 204—218; T6th-Szabd, Z.:
A cseh-t6t szellemi koziGsség kezdetei. Ribay Gyorgy életmiive (Podatky &desko-slo-
venské duchovni pospolitosti. Zivotni dilo Juraje Ribaye), Egyetemes Philolégiai
Kozlony 1937, ¢. 4—9.
Viz Bé&n, 1. Comenius és a magyar szellemi élet (K. a madarsky duchovni Zi-
vot), Pedagégiai Szemle 1958, é. 10; Cedetka, J.: Samuel Tejedik a Komen-
ského Oratio de cultura ingeniorum, Acta Comeniana 1958, ¢. 2; Dobossy, L.:
Komensky-vel a , Vildg utvesztGjében* (S. K. v jeho Labyrintu svéta), Filolégiai
Ko6zlony 1960, ¢. 3—4, s. 369—382; Bakos, J.: Varia Comeniana Hungarica I, Az
Egri Pedagégiai Foiskola Evkényve VII, Eger 1961, s. 305—314; ty % : Comenius
magyarul: Rimany ,, Vil4g labirintusa és Sziv paraditsoma“ (K. madarsky: Rima-
nyuv ,Labyrint svéta a Raj srdce“), tamtéz VIII, Eger 1962, s. 151—162.
Dobossy, L.: Egy cseh népkényv sorsa a magyar folklérban és a magyar iro-
dalomban (Osud jedné ¢eské knizky lidového ¢éteni v madarském folkléru a li-
teratufe), A Magyar Tudominyos Akadémia Nyelv- és Irodalomtudoméanyi Osz-
tilyanak Kozleményei, sv. XXII, ¢ 1—4, s. 267—279. Vyslo téZ némecky pod na-
zvem Das Schicksal eines tschechischen Volksbuches in der ungarischen Folklo-
re und Literatur, Studia Slavica 1965, tomus XI, fasciculi 3, s. 331—344.
Srov. Galdi, L.: Sur quelques pionniers des raprochement étymologiques sla-
vo-hongrois, Studia Slavica 1955, ¢é. 1—3, s. 5—28. Viz k tomu rovné&z Galdi-
ho knihu A magyar szétirirodalom a felviligosodias kordban és reformkorban
(Madarska slovnikova literatura za osvicenstvi a doby reformni), Budapest 1957.
8 Sandor Istvian nyelvtudomanya (Jazykovéda u Istvana Sandora), Budapest 1909.
 Srov. Bojtar, R.: Zur Frage der Ausgestaltung der neuzeitlichen Literatur-
sprachen in Osteuropa, Studia Slavica, tomus X, fasc. 3—4, s. 405—424; Nie-
derhauser, E.: The problems of bourgeois transformation in Eastern and
South-Eastern Europe, Nouvelles études historiques, Budapest 1965, s. 565—589;
G aldi, L.: La néologie en Europe centrale et orientale, Littérature hongroise —
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jednim z nejvyznacénéjich vystoupeni madarské srovnavaci védy, jez za-
znamenala v uplynulych letech, zejména na poli literarni historie, ne-
obycejné pokroky. Vyvrcholeni dosavadniho studia ¢esko-madarskych kul-
turnich vztahil pfedstavuje spoleény sbornik Ceskoslovenské a Madar-
ské akademie véd, ktery obsahuje i dvé cenné studie k éesko-madarskym
vztahim za néarodniho obrozeni od Jana Novotného a Laszlé Sziklaye.80
Zvlasté objevna je studie Sziklayova o Kollarové pobytu v Pesti. Toto ob-
dobi ¢esko-madarskych vztahd, v némz éasto vyrazné doznivaji i prvky
osvicenské tradice, zpracoval v podnétné stati vénované letim 1828 az
1841 také Istvan Fried.8!

70. a 80. l1éta 20. stoleti presunula zijem pii studiu éesko-madarskych
kulturnich a literdrnich vztahd vyrazné k novéj$imu obdobi, zejména
k obdobi po roce 1918. Nicméné i nadale zlstala zachovdna kontinuita
pfi studiu vztaht za osvicenstvi a v narodnim obrozeni. Z&asti sice toto
studium pokraéuje v tradiéni kontaktologické rovinég, zaroveti jsou viak ées-
ko-madarské kulturni i literarni vztahy v tomto obdobi zkoumény i v Sir§ich
metodologickych souvislostech typologicko-srovnavacich. Na madarské
strané byly znovu vydany prikopnické studie Oszkéara Sarkanye,82 a Ces-
ko-madarskych vztahd za narodni obrozeni se dotykaji i nékteré starsi
a novéjdi studie Lészlo Dobossyho a Laszlo Sziklaye, uvefejnéné ve vy-
borech jejich praci ze 70. a 80. let, a nejnovéji i Sziklayova kniha z roku
1991.83 Z novéjsich studii L. Sziklaye prinasi nejvice novych fakti pro
poznani &esko-madarskych kulturnich a literarnich vztaht v prvni po-
loviné 19. stoleti jeho studie o recepci kultury narodi stfedni a vychodni

littérature européenne, Budapest 1964, s. 275—285; Horvath, K.: La significa-
tion des termes ,classicisme” et ,romantisme“ dans les littératures hongroises
et est-européennes, tamté%, s. 3056—326 a Sziklay, L.: Role de Pest-Buda dans
la formation des littératures est-européennes, tamtéz, s. 327—354.

% Vviz Novotny, J.: Z ¢esko-madarskych vztaht v nirodnépolitickém hnuti pfed
rokem 1848, D&jiny a nirody, Praha 1965, s. 109—122,,a Sziklay, L.: Madar-
ské vztahy Jana Kolldra v Peiti, tamtéz, s. 85—108. TotéZ vySlo v madarském
znéni v Tanulmdnyok a csehslovik-magyar irodalmi kapcsolatok korébdl, Bu-
dapest 1965, s. 139—175 (&ldnek Sziklayliv) a s. 177—197 (flanek Novotného).
K madarskym souvislostem pfihlizi i syntéza J. Novotného: O bratrské
druzb& Cechii a Slovdkl za niarodniho obrozeni, Praha 1959.

81 Cseh-magyar kapcsolatok 1828—1841 kozoit (Cesko-madarské styky v letech
1828—1841), Filolégiai Kozlény 1965, é. 3—4, s. 387—398.

82 Viz pozndmku 50. Srov. téz studii I. G4la: Oskar Sarkan — issledovatel &e-
choslovacko-vengerskich literaturnych svjazej, Studia Slavica 22, 1976, s. 163 az
170, a recenzi G. Benedeka: Sirkiany Oszkir valogatott tanulmanyai, Filo-
l6giai Kozlony 25, 1979, & 3—4, s. 425—426.

8 Srov. Dobossy, L.: A kézépeurépai ember (Stfedoevropsky &lov&k), Budapest
1973; ty z: EléGitéletek ellen (Proti pfedsudkam), Budapest 1985; Sziklay, L.:
Szomszédainkrél (O nasich sousedech), Budapest 1974; ty % : Visszhangok (Ohla-
sy), Bratislava-Budapest 1977; ty % : Egyiittélés és t6bbnyelv(iség az irodalomban
(Spoluziti a mnohojazyénost v literature), Budapest 1987; ty Z: Pest-Buda szel-
lemi élete a 18—19 szdzad forduléjan (Duchovni Zivot Pe§ti a Budina na pifelo-
mu 18. a 19. stoletf), Budapest 1991.
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Evropy v madarském ¢&asopise Tudomanyos Gyiijtemény.8 N&které nové
poznatky ze studia éesko-madarskych literdrnich vztahtt v sledovaném
obdobi prinasi i stat Istvdna Frieda z roku 1970 a dalii jeho studie via-
zuji tyto vztahy i do SirSiho ramce ¢éesko-madarsko-némeckych vztahu
v dobé predbfeznové s pfihlédnutim k dédictvi osvicenstvi v tomto obdo-
bi# Tento aspekt uplatnil Fried vyrazné& i ve své srovnivaci syn-
téze o literarnich paralelach i protikladech v literaturdch vychod-
ni ¢asti stfedni Evropy.8 Z dalsich Friedovych studii se proble-
matiky desko-madarskych kulturnich a literarnich vztahu dotykaji
zejména jako metodologické prace o éesko-madarskych a slo-
vensko-madarskych divadelnich vztazich i zéikladnich problémech
komparatisticky vychodni ¢4sti stfedni Evropy.8” Také pro literarni védu
i historii ma svij vyznam monografie Imre Czegleho o vztazich deskych
a madarskych reformovanych v desetileti 1782—1792, kterd vsak zcela
pomiji bohaté vysledky Ceské védy a je psdna uzce z cirkevniho hledis-
ka.®8 Znaény vyznam pro studium cesko-slovensko-madarskych literarnich
vztahtl, véetné obdobi nirodniho obrozeni, ma bibliografie Istvina Ki-
fera, A szlovidk és a cseh irodalom magyar bibliografidja a kezdetektdl
1970-ig (Madarska bibliografie ¢eské a slovenské literatury od pocatka
do r. 1970), Budapest 1985.89 Prinosna a dilezita je i kniha Istvana Ki-
fera o slovensko-madarské duchovni pospolitosti A miénk és az &vék
(NaSe a jejich), Budapest 1991. Z dil¢ich bibliografii tfeba vyzvednout
bibliografie madarské literarnévédné slavistiky od Istvana Frieda.® Hu-

8 Die Voélker Ost- und Ostmittel Europas in der ungarischen Zeitschrift Tudoma-
nyos GyGjtemény (1817—1832), Komparatistik. Festschrift fiir Zoran Konstanti-
novié, Heidelberg 1981, s. 475—493.

8 Srov. Fried, I1.: Cseh-magyar kapcsolatok a nemzeti ébredés koridban (Cesko-
-madarské styky v dobé narodniho obrozeni), Irodalmi Szemle 1970, é. 4, s. 364
aZ 367; ty%: Johann Nepomuk Vogl és a kelet-eurépai népek nép- és monda-
koltészete (J. N. Vogl a lidové basnictvi a povésti narodi vychodni Evropy),
Ethnographia 90, 1979, &. 3, s. 387—394, aj.

8 viz Fried, I.: Kelet- és Kézépeurdépa kozott (Mezi vychodni a stfedni Evro-
pou), Budapest 1986.

87 viz Fried, L: A cseh-magyar, szlovak-magyar szinhazi kapcsolatok — torté-
neti Attekintés, médszertani bevezetés (Cesko-madarské a slovensko-madarské
divadelni styky — historicky pfehled, metodologicky uvod), Filolégiai Kozlény 31,
1985, ¢. 1—4, 5. 19—34; t¥ Z: Zu den Problemen der ostmitteleuropiischen Kom-
paratistik und Kontaktologie (Aus den Kapiteln der tschechisch-ungarischen li-
terarischen Beziehungen), Studia Slavica 26, 1980, s. 325—349.

8 Srov. Czegle, I.: A cseh-magyar reformdatus egyhézi kapcsolat egy évtizede
(Jedno desetileti ¢esko-madarskych cirkevnich stykd) 1782—1792, Budapest 1981.

8 Srov, recenzi R. Prazaka: Kifer Istvan: A szlovdk és cseh irodalom magyar
bibliografidja a kezdetektsl 1970-ig, Budapest 1985. SPFFBU, fada literarn& védna,
D 34, s. 123—125.

% viz Fried, I: Auswahlbibliographie der ungarischen literaturwissenschaftlichen
Slawistik (1959—1975), Studia Slavica 23, 1977, s. 391—451; ty¥ Z: Auswahlbiblio-
graphie der ungarischen literaturwissenschaftlichen Slawistik (1976—1980), tam-
téz 30, 1984, s. 239—274.
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debnich vztahu ¢esko-madarskych v 2. poloviné 18. a v 1. poloviné 19.
stoleti se dotykaji studie Gyorgye Szomjase Schifferta a cenné nové po-
znatky o pusobeni ¢eskych umélca v Uhrach piinaseji i monografie Kor-
néla Bardose o hudebnim Zivoté nékterych uherskych mést a panstvi
v 16. — 19. stoleti9!

Z obecnéji koncipovanych dél ma znaény vyznam i pro poznani ées-
ko-madarskych vztaht v 18. stoleti syntéza Domokose Kosiaryho Mive-
16dés a XVIII. szazadi Magyarorszagon (Kultura v Uhrach 18. stol.), Bu-
dapest 1980, jez vySla i v krat3i anglické verzi Culture and Society in
Eighteenth-Century Hungary (Budapest 1987), a dile sborniky z osvicen-
skych konferenci v Matfrafiiredu Les Lumiéres en Hongrie, en Europe
Centrale et en Europe Orientale, Budapest 1972, 1975, 1977, 1981, 1985 a
dal3i prace, tykajici se osvicenské problematiky.?2 Pro nas uéel maji vy-
znam i nékteré soupisy prament a bibliografie.?

M Viz Szomjas-Schiffert, Gy.: Az uj stilus — rondéforma — kifejlddése
a magyar és a cseh-morva népzenében (Rozvijeni nového stylu — formy rondo
— (v madarské a &esko-moravské lidové hudbé), Ethnographia 89, 1978, ¢. 1,
s. 23—93; ty z: Viederkehrende Liedform in der ungarischen und in der
tschechisch-méhrischen Volksmusik, Studia musicologica 21, Budapest 1979,
s. 119 n. Srov. rovnéz BAardos, K.: Pécs zenéje a 18. szdzadban (Hudba v Pé-
tikosteli v 18. stoleti), Budapest 1976; ty Z: A tatai Esterhidzyak zenéje (Hudba
na panstvi Esterhazya v Taté) 1727—1846, Budapest 1978; ty 2 : Gydr zenéje
a 17.—18. szizadban (Hudba v Gyéru v 17. — 18. stoletf), Budapest 1980; ty Z:
Sopron zenéje a 16.—18. szazadban (Hudba Soproné v 16.—18. stoleti), Budapest
1984; ty z, Eger zenéje (Hudba Egeru) 1687—1887, Budapest 1987.

92 Srov. Sbornik z 3estého osvicenského kolokvia v Matrafiiredu z roku 1984, na-
zvany Début et fin des Lumiéres en Hongrie, Europe Centrale et Orientale, Bu-
dapest 1987. Ddale viz sbornfk L’absolutisme éclairé, Budapest 1985 (ed. K& -
peczi, B. a dilo B. Kopecziho Franciak és magyarok (Francouzi a Mada-
Fi), Budapest 1985. Cenné jsou i dal3f madarské sborniky k tématice 2. poloviny
18. a 1. poloviny 19. stoleti, napt. sbornik z konference o budinské universitni
tiskarn& Typographia Universitatis Hungariae Budae 1777—1848, Budapest 1983
(ed. Kiraly P.), sborniky Irodalom és felviligosodis (Literatura a osvicen-
stvi), Budapest 1974, M(ivészet és felvildgosodids (Uméni a osvicenstvi), Budapest
1978, Mivészet Magyarorszigon (Uméni v Uhrach) 1780—1830, Budapest 1980, aj.
K vyro&f universitnf tiskdrny na Budiné& vySel spis I. Kifera Az Egyetemi Nyom-
da négyszdz éve (Ctyfi sta let Univerzitni tiskarny) 1577—1977, Budapest 1977,
v némZ je vénovana zna&n4i pozornost i 2. poloviné 18. a 1. poloviné 19. stoleti.
Diilezitd je i kniha Gy. K6kaye: Konyv, sajté és irodalom a felviligosodas
koraban (Kniha, tisk a literatura v dob& osvicenstvi), Budapest 1983, a némecky
sbornik Maria Theresia als Kénigin von Ungarn, Halbturn 1980. Ze syntéz treba
pripomenout alespoii srovnivaci d&jiny evropskych literatur, vztahujicf se k da-
nému obdobi, Le tournant du siécle des Lumiéres 1760—1820. Les genres en vers
des Lumiéres au romantisme, Budapest 1982 (ed. Vajda M. Gy.) Pro studium
¢esko-madarskych kulturnich vztahu jsou zvla$t® vyznamné sborniky studii Auf-
klirung und Nationen im Osten Europas, Budapest 1983, red. Sziklay, L.;
Das ungarische Sprache und Kultur im Donauraum 1—2, Budapest — Wien
1989—1991. Red. Jankovics,:J. a kol. _

% Ze soupisi pramentt viz Fekete, Cs. — Szabb, B.: A Tiszantili Reforméatus
Egyhazkeriilet Nagykényvtiranak (Debrecen) kéziratkatalégusa (Katalog rukopi-
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Také na ¢eské strané pokracoval v 70. a 80. letech zdjem o studium ées-
ko-madarskych kulturnich a literdrnich vztaht za osvicenstvi a celého
narodniho obrozeni. V §ir§im historickém rameci rozvoje naroda habsbur-
ské monarchie je sledoval Milan Smerda,® s pfrihlédnutim k vyvoji jiho-
slovanskych narodi monarchie Milan Smerda a Vaclav Zacek% a se zfe-
telem k rozvoji Seské slavistiky Zdenék Simecéek.? Na uherské vztahy
deskych osvicencl Ignace Borna a Gelasia Dobnera poukazal ve svych
§ifeji koncipovanych syntézach Josef Haubelt a ke vztahiim svobodnych
zednafa prihlédl Jiti Kroupa.?? Diléi problematikou tisku druhého svaz-
ku Durychova dila Bibliotheca slavica v budinské univerzitni tiskarné se
zabyvala ve své durychovské studii Vénceslava Bechyiiova a styky Mo-
ravskoslezské hospodaiské spoleénosti s Uhrami Miroslav Vavra.? Syste-

s Velké knihovny zatisské reformované superintendence v Debreciné), Budapest
1979; Szabo, F.: A Pannonhalmi Fdapatsigi Konyvtar kéziratkatalégusa (Ka-
talog rukopist Knihovny hlavniho opatstvi benediktint v Pannonhalmé), Buda-
pest 1981; Kozma, B. L. — Ladanyi, S.: A Dunamelléki Reformatus Egy-
hazkeriilet Ridday Gy(jteményének (Budapest) kéziratkatalégusa (Katalog ruko-
pist sbirky Radayho Podunajské reformované superintendence v Budapesti, Bu-
dapest 1982, aj. Ve v3ech téchto pripadech se jednai o rukopisy z doby pfed rokem
1850. Z bibliografii uvedme dodatky k Petrikové bibliografii Magyarorszag biblio-
grafidja (Bibliografie Uher) 1712—1860, VII, Pétlasok Petrik Géza Magyarorszag
bibliografidja c. mivéhez (Dodatky k bibliografii Uher od Gézy Petrika). 1701 az
1800 kozo6tt megjelent magyarorszagi (és kilfoldi magyar nyelvid) nyomtatvanyok
(Uherské i zahraniéni madarské tisky z let 1701—1800). Budapest 1989. Red. Pa -
vercsik, I. Dale viz Magyarorszag bibliografiaja (Bibliografie Uher) 1712 aZ
1860. VIII. Fiiggelék (Priloha), Hazai 18. szdzadi szinlapok, gyaszjelentések és
szentképek bibliografidja (Bibliografie domacich divadelnich plakéitd, smuteénich
oznameni a obrazG svatych z 18. stoleti), Nyomda- és kiadastorténeti mutaté
(Rejsttik tiskdren a publikaci), Budapest 1991. Red. Ecsedy, J. V.

9% Srov. Smerda, M.: Integraéni snahy v habsburské monarchii v dobé& formo-
vani novodobych narodd, Slovanské historické studie 12, 1979, s. 133—162; ty z:
K socialnimu profilu nirodi habsburské monarchie pfed rokem 1848, Slovanské
historické studie 13, 1981, s. 81—120; ty Z: Utvafeni madarské narodni ideolo-
gie (pfed rokem 1848) — typické a specifické, Soucasny stav a tdkoly ¢eskoslo-
venské hungaristiky, Brno 1985, s, 121—129,

% Viz Smerda, M. v kapitole V/2, V dobé& osvicenského absolutismu a V. Z 4 -
¢ek v kapitole VI/1,2 Vytvafeni novodobych narodii — narodni obrozeni a prvé
zapasy o nar. emancipaci. Ce$i a Jihoslované v minulosti, Praha 1975, s. 197—288,

% Simeédek, Z.: Studium &eskych dé&jin, slavistika a austroslavismus, Slovansky
prehled 63, 1977, &. 2, s. 115—142; tyZz: Z poéatka slavistickych studii v Kra-
lovské ceské spolefnosti nauk, Slavia 55, 1986, ¢. 1, s. 61—T71, aj.

9 Haubelt, J.: Studie o Ignaci Bornovi, Praha 1972; ty Z : Dé&jepisectvi Gelasia
Dobnera, Praha 1979; ty Z: Ceské osvicenstvi, Praha 1986. Srov. dile Krou-
pa, J.: Alchymie §tésti. Pozdni osvicenstvi a moravska spoleé¢nost 1770—1810.
Brno 1987.

% Srov. Bechyfiova, V.: Viclav Fortunit Durych a jeho Bibliotheca slavica,
Studie z dejin svetovej slavistiky do polovice 19. storo¢ia, Bratislava 1978, s. 163
az 172; Vavra, M.: Styky Moravskoslezské spoleénosti pro zvelebovani orby,
pfirodoznalstvi a vlastiveédy s Madarskou spolecnosti, zvlasté s Ferencem Scham-
sem, Acta Universitatis Agriculturae, Facultas Agronomica 19, Brno 1971, s. 627 aZ
645,
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maticky se v8ak studiem éesko-madarskych kulturnich a literdrnich vzta-
ht za narodniho obrozeni obiral pouze Richard Prazék. Hlavni daraz
polozil na typologické srovnavaci studium ¢eského a madarského vyvoje
v ramci narodniho obrozeni stfedni a jihovychodni Evropy? a typologic-
kym zptsobem ddle rozvijel otdzku kulturnich a literarnich vztahd, kte-
rou naértl ve svych monografiich o madarské reformované inteligenci
v ¢eském obrozeni a o Josefu Dobrovském jako hungaristovi a ugrofinis-
tovi. 10 Zv1a§tni pozornost v&noval Prazak plisobeni éeskych umélets v Uh-

99

100

Srov. Praz4ak, R.: Narodni obrozeni ve stfedni a jihovychodni Evrops, Ukoly
historiografie stfedni, vychodni{ a jihovychodni ‘Evropy, Brno 1973, s. 94—105;
ty z: Typologicka charakteristika ¢eského a slovenského neologického hnuti ve
srovnani s vyvojem u Madara a Rumuni, Ceskoslovenské prednasky pro VII. me-
zindrodni kongres slavisti (Var$ava 1973), Praha 1973, s. 411—416; tyzZ: K ty-
pologické charakteristice jndrodniho obrozeni ve stfedn{ a jihovychodni Evropé,
Ceskoslovenské prednasky pro VIII. mezinarodni sjezd slavisti v Zahfebu, Lite-
ratura — folklor — historie. Praha 1978, s. 229—234; ty Z: Les Lumiéres et le
début de la ,renaissance nationale“ dans les littératures d’Europe Centrale et
Orientale, Actes du VIII¢ Congrés de I’Association Internationale de Littérature

Comparée I, Budapest 1980, s. 433—437; ty % : La littérature tchéque a 1'époque

des Lumiéres, Le tournant du siécle des Lumieres 1760—1820, Budapest 1982,
s. 505—515; ty Z: Zur Typologie der tschechischen und slowakischen neologischen
Bewegung im Vergleich zu der Entwicklung bei den Magyaren und Ruminen,
Aufklirung und Nationen im Osten Europas, Budapest 1983, s. 373—395. Srov.
téZ Hejl, F. — PraZak, R.: Die Typologie der nationalen Wiedergeburt in
den Lindern Mittel- und Siuidosteuropas, XVe¢ Congés International des Sciences
Historiques, Bucarest 10—17 aout 1980, Rapports 2, Section chronologique, Bucu-
resti 1980, s. 299—307, a tiZ: Die Typologie der nationalen Wiedergeburt in den
Lindern Mittel- und Sudosteuropas, Problem of continuity and discontinuity in
history, Prague 1980, s. 53—73.

Srov. Prazdk, R.: Neologickdi hnuti a predpoklady tzv. narodniho obrozeni
u Cechti, Slovakda a Madarii z hlediska vyvoje jejich vzadjemnych vztahu, Otdzky
déjin stfedn{ a vychodni Evropy 1, Brno 1971, s. 169—184; ty Z: Dobrovsky a
Kazinczy (K typologii ¢eského a madarského kulturné politického a literarnfho
vyvoje na pirelomu 18. a 19. stoleti, SPFFBU, fada lilerdrnévédni, D 17—18,
1971, s. 45—60; tyZ: K otdzce slovensko-madarskych literdrnich vztahu z hle-
diska srovnavaciho typologického studia fesko-madarsko-slovenskych kulturnich
vztahti za narodniho obrozeni, Tradicie a literdrne vzfahy, Bratislava 1972,
s. 147—159; ty Z: Josef Dobrovsky a ugrofinské jazyky, Jazykovédné sympozium
1971 (U prilezitosti 65. narozenin profesora dr. Frantiska Svéridka 3. 2. 1971),
Brno 1973, s. 47—51; ty Z: Komensky a Madafi (K ohlasu dila Jana Amose Ko-
menského v Uhriach a mezi madarskou reformovanou inteligenci v &eskych ze-
mich v 18. a na podéatku 19. stoleti}, SPFFBU, rada historicka, C 21—22, 1975,
s. 135—141; ty Z: Komensky und die Ungarn, Acta Comeniana. Revue Interna-
tionale des Etudes Comeniologiques 4—2 (XXVIII/2), Praha 1979, s. 441—447;
ty Z: Zur Problematik der Aufklidrung und der Anfinge der sogenannten natio-
nalen Wiedergeburt in Mitteleuropa, Sprache und Volk im 18. Jh. (Opuscula
fenno-ugrica gottingensia 1), Frankfurt am Main — Bern 1983, s. 125—138; ty z:
K vydéni itoleranéniho patentu z hlediska soudobych é&esko-madarskych vztaht,
SPFFBU, C 30, 1983, 5. 109—119; ty %: Dobrovsky, Durych und die Universitits-
druckerei in Ofen, Typographia Universitatis Hungaricae Budae 1777—1848, Bu-
dapest 1983, s. 97—103; ty¥ Z: Rané osvicenstvi v &eskych zemich a v Uhrach
a osvicenskd fAze narodniho obrozeni, SPFFBU, C 32, 1985, s. 111—118; ty zZ:
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rach na prelomu 18. a 19. stoleti, jichZ se u nas jiz diive dotkl Milan Pos-
tolka a Karel Padrta, a nové se zabyval i odrazem dila Istvina Széché-
nyiho v éeském prostiedi pfed rokem 1848.1%1 Hudebnich vztahii ¢esko-ma-
darskych, a to i v obdobi narodniho obrozeni se novéji kromé Richarda
Prazaka dotkli také Jitka Brabcova s Jifim Fukacem, Ludmila Vrkocova
a Karel BozZenek.102 K ¢esko-madarskym kulturnim a literarnim vztahum
za narodniho obrozeni pfihlizel ve svych studiich o slovensko-madar-
skych literdrnich vztazich také slovensky hungarista Rudolf Chmel a Ma-
ria Vyvijalova a v souvislosti s po¢atky slavistiky na Slovensku i Miroslav
Laciok, a dale také ve své monografii o Bratislavé v letech 1818—1848
Andor Sas a ve své syntéze o vzniku feské osvicenské ideologie rovnéz

Die Aufkldrungsphase der tschechischen nationelen Wiedergeburt und Ungarn,

Vermittlung und Rezeption. Beitrige zu den geistesgeschichtlichen Beriihrungen

in der Aufklirungszeit. (Opuscula fenno-ugrica gottingensia 2). Frankfurt am

Main — Bern — New York 1987, s. 105—130, viz téZ A magyar nyelv és kultira

a Duna vélgyében. Die ungarische Sprache und Kultur im Donauraum I, Buda-

pest-Wien 1989, s. 212—227; ty %: Osvicenska fize ¢eského ndrodniho obrozeni

a Uhry, SPFFBU, C 34, 1987, s. 95—107.

Viz Po3tolka, M.: K madarské vétvi nadi hudebni emigrace, Hudebni roz-

hledy 12, 1959, &. 4, s. 150—151; ty z: Joseph Haydn a naSe hudba 18. stoleti,

Praha 1961;

Padrta, K.: Pobyt Frantiska Vincence Kramarfe-Krommera v Madarsku, Hu-

debn{ véda 4, 1067, ¢&. 1, s. 148—161;

Prazik, R.: Cestf umeélei v Uhrich na pfelomu 18. a 19. stoleti, Slovansky

pfehled 55, 1869, &. 5, s. 344—351; ty %: Cesti divadelni umsélei na némeckém di-

vadle v Budiné a v Pelti na pfelomu 18. a 19. stoleti. Otdzky divadla a filmu 1,

Brno 1970, s. 63—78; ty Z: K pusobeni &eskych hudebnich a divadelnich umélcd

v Uhrich na pfelomu 18, a 19. stoleti, Otazky dé&jin stfedni a vychodni Evropy 2,

Brno 1975, s. 75—94; ty Z: Cseh szinészek és zenészek Pest-Budin a 18.—19. szi-

zad forduléjan (Cesti herci a hudebnici v Buding a v Pesti na prelomu 18. a 19.

stoletf, ¢asopis Budapest 19, 1981, &. 3, s, 34—35; ty Z: Ceskd hudba v divadelnim

Zivoté Budina a PeSti na pfelomu 18. a 19. stolet{, Opus musicum 13, 1981, & 8,

S. 241—246; ty %: Cseh szinészek és zenészek Pest-Budan a 18.—19. szdzad for-

duléjan (Cesti divadelnfci a hudebnici v Pesti a Budiné na prelomu 18. a 19. sto-

leti), Szinhiztudominyi Szemle 28, Budapest 1991, s. 13—19. Dile viz Pra-

Z2ak, R.: K madarskému reformnimu hnuti a jeho poéateénimu ohlasu v &eskych

zemich, Casopis Matice moravské 96, 1977, & 1—2, s. 154—170, a t¥ %: K ohlasu

madarského reformnfho hnuti u nids v 1. poloviné 19. stoleti, tamtéZz 110, 1991,

¢. 1, s. 57—69.

102 Viz Brabecova, J. — Fukaéd, J.: Typologie &esko-madarskych hudebnich
vztahdi a stav soucasného badani, Ceskoslovensko-madarské vztahy v hudbg,
Ostrava 1982, s. 45—62; Vrko&ov4, L.: Tradice ¢esko-madarskych hudebnich
vztaht, tamtéZ, s. 63—67; BoZenek, K.: F. Liszt a jeho vztahy k zamku
Hradei nad Moravici ve svétle pisemnych pramend, tamtéZ, s. 141—144. Srov.
téz tivodni studii sborniku Cesko-madarské vztahy v hudbé od R. PraZika,
Typologie a piehled &esko-madarskych kulturnich vztaht pfed rokem 1945, tam-
téz, s. 8—44, Té% madarsky Cseh-magyar kulturdlis kapcsolatok 1945-ig, Regio 1,
Budapest 1990, &. 3, s. 290—51.

-
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Alexandr Sergejevié MyInikov.1® Literaturu o éesko-madarskych kultur-
nich a literarnich vztazich v jednotlivych etapidch nirodniho obrozeni,
véetné etapy osvicenské, zachytila i pravidelné vydavani Bibliografie
deskoslovenské hungaristiky?!4 a k této problematice ptihlédly i materia-
ly 1. éeskoslovenského hungaristického sympozia z r. 1978.1% Pominout
nelze ani naSe nékteré novéjsi obecnéji koncipované prace, jako napf.
syntézu autorského kolektivu v cele s Josefem Petriném Pogatky éeského
nérodniho obrozeni 1770—1791 (Praha 1990) a dalsi obdobné sborniky
i monografie.1%6

103

104

105

106

Srov. Chmel, R.: Literatury v kontaktoch (Stidie o slovensko-madarskych li-
terarnych vzfahoch), Bratislava 1972 (madarsky pieklad Két irodalom kontaktu-
sai, Bratislava 1980); ty Z: Literarne vzfahy slovensko-madarské, Martin 1973;
Paralely a konfrontacie. O madarskej literatiire a slovensko-madarskych literar-
nych vzfahoch. Bratislava 1986; ty Z: Typolégia slovenského a madarského ro-
mantismu, Litteraria 16, 1973, s. 235—252, aj. Déle srov. Vyvijalov4a, M.:
K slovensko-madarskym kultirnym vzfahom koncom 18. a podiatkom 19. storodia,
Slovenska literatara 14, 1967, s. 331—363, a t4Z: Juraj Palkovi¢ (1769-—1850),
Bratislava 1968. Viz téZ Laciok, M.: Zadiatky a formovanie slavistiky na Slo-
vensku, Stidie z dejin svetovej slavistiky do polovice 19. storodia, Bratislava
1978, s. 125—144; Sas, A.: A koronazdé varos. A bécsi kongresszustél a Nagy
Mairciusig (Korunovaéni mésto, Od videniského kongresu k velkému bfeznu)
1818—1848, Budapest — Bratislava 1973; MyI'nikov, A. S.: Vznik nirodné
osvicenské ideologie v ¢eskych zemich v 18. stolet{, Praha 1974.

Srov. Prazik, R.: Bibliografie ¢eskoslovenské hungaristiky za léta 1966—1968,
Brno 1971; Prazak, R. — Romportlova, M.: Bibliografie ¢eskoslovenské
hungaristiky za léta 1969—1971, Brno 1974; Praziak, R. — Romportlo-
v a4, M.: Bibliografie ¢eskoslovenské hungaristiky za léta 1972—1974, Brno 1977;
Cvetler, J. — PraZzdk, R. — Romportlovdi, M.: Bibliografie &eskoslo-
venské hungaristiky za léta 1975—1977, Praha 1983; tiZ: Bibliografie ¢eskoslo-
venské hungaristiky za 1éta 1978—1980, Praha 1986; tiZ: Bibllografie éeskoslo-
venské hungaristiky za 1éta 1981—1985, Brno 1991.

Viz souCasny stav a ukoly &eskoslovenské hungaristiky (Materialy 1. ¢eskosloven-
ského hungaristického sympozia) Brno 1985 (srov. zejména pifspévky E. Nieder-
hausera, M. Smerdy, I. Frieda a R. PraZika, Geneze &eské a slovenské hungaris-
tiky).

Srov. napt. Sedl4ik, I.: Strieborny vek I, KoSice 1970; Novotny, J.: Pavel
Josef Safarik, Praha 1971; Polifensky, J.: Napoleon a srdce Evropy, Praha
1971; Matfovéik, A.: Martin Hamuljak, Bratislava 1971; Brt4f, R.: Zivot
basnika Janka Krafa, Martin 1972; Hudko, J.: Socidlne zloZenie a pdvod slo-
venskej obrodeneckej inteligencie, Bratislava 1974; Kotvan, I.: Literdrne dielo
Jozefa Ignica Bajzu, Bratislava 1975; Pig1dt, M.: Janko Kral. Zivot a basnické
dielo. Bratislava 1975; Tibensky, J.: P.J. Safarik, Zivot a dielo, Bratislava 1975;
Stépadnek, V.: K historickému vykladu obrozenecké literatury, Praha 1976;
Tibensky, J. a kol.: Dejiny vedy a techniky na Slovensku, Bratislava 1977,
Stadie z dejin svetovej slavistiky, Bratislava 1978. Red. Hvi§¢, J.; Cesna-
kovd-Michalcova, M.: Prameny divadla (inonirodné divadla na Sloven-
sku do roku 1918), Bratislava 1981; Johanides, J.: FrantiSek Martin Pelcl,
Praha 1981; Ruttkay, F.: Cudovit Stir ako publicista a tvorca slovenskej po-
litickej Zurnalistiky, Martin 1982; Simonéié, J.: Ohlasy francuzskej revoli-
cie na Slovensku, Ko3ice 1982; Petrafi, J.: Néastin dé&jin filozofické fakulty
Univerzity Karlovy, Praha 1983; Hué¢ko, J.: Zivot a dielo Dudovita Stira,
Martin 1984; 200 let deské spolednosti nauk 1784—1984, Praha 1985, ed. Pur§, J;
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Vzhledem k tomu, Ze tato prace byla dokoncovana jesté v dobé nesvo-
body pi‘ed listopadem 1989, nemél autor moznost studovat ve videriskych
knihovnich a archivech a tento nedostatek se snazil dohonit az po revo-
luci, a proto k tomuto pfehledu prament a literatury k dé&jinam &esko-ma-
darskych vztahli za osvicenstvi a v dobé pfredbieznové pripojuje jesté
kratky dodatek, tykajici se pramenu ve videniskych archivech a tehdy mu
nedostupné ¢&i jim opomenuté literatury.

Z videniskych archivli ma zdsadni vyznam Haus, Hof und Staatsarchiv
(dale HHStA) ve Vidni, a to zejména archivni celky, nazvané Staatskanz-
lei Bohmen, Ungarn, Kaiser Franz-Akten, Vertrauliche Akten aj. V oddi-
lu Vertrauliche Akten se nachazeji napf. dokumenty, tykajici se ilumi-
nati a svobodnych zednail, vysetfovani spojenych s uherskymi jakobi-
ny a jejich stykil s Moravou, dopisy Ignace Borna s ¢eskymi i uherskymi
¢initeli, v Kabinetnim archivu je dilezZitq pozustalost hrabéte Leopolda
Kolovrata, v Aktech cisafe Frantiska jsou zajimava akta, vztahujici se
k Rudolfu Chotkovi, pamétni spis Jablonitzkého aj.10? Vyznamny je i Ver-
waltungsarchiv ve Vidni, kde jsou v Pergenovych aktech zajimavé do-
klady, tykajici se nespokojenosti uherské Slechty, politickych ndlad a ne-
pokojii na Moravé a ve Slezsku, podezirani Johana Ferdinanda Schén-
felda z obchodu se zakdzanymi knihami ¢&i ukazatel takovych knih v Né-
mecku od Michala Johanna Armbustera aj., kde vSude se setkdvame ale-
spoit okrajové s problematikou ¢esko-madarskych vztahu.108

Stfitecky, J.: Dé&jiny a dé&jinnost, Brno 1985; Hanzal, J.: Od baroka k ro-
mantismu, Praha 1987; Ber4inek, J.: Absolutismus a konstitucionalismus v Ce-
chich doby Velké francouzské revoluce. K otizce , ¢eské politiky“ Leopolda 1I.,
Praha 1989; Pavol Jozef Safarik a slovenské niarodné obrodenie, Martin 1989.
Zost. Sedlak, 1I.; Polisensky, J . — Illingov4, E.: Jan Jenik z Brat-
fic, Praha 1989; Slovensko a Velka francizska revolucia, Trnava 1989. Red. Si-
mont¢ié¢, J; Hroch, M. — KubiSov4, V.: Velkd francouzski revoluce a
Evropa, Praha 1990.

107 Srov. napf. Vertrauliche Akten (dile VA), Fasc. 62—66 Geheime Gesellschaften,
VA karton 39 vySetfovani moravského hofmistra Magnuse Norberta Czeynarda ve
spojitosti s uherskym jakobinem Karolyem Szénem, VA 72 (Midhren), Vorschlige
der Freimauer-Loge in Briinn zur Verbesserung der Landwirtschaft in M&hren
1789—1790, VA, karton 41, Illuminaten, fond 65/1 Diverse Schreiben, fol. 179 aZ
291, dopisy Ungara Bornovi, s. d., Beckera Bornovi z 30. prosince 1785, hrabéte
Martina Stolberga Bornovi z 29. biezna 1785 a 29. kvé&tna 1785, Barcsayho Bor-
novi z 4. bfezna 1785, Heinricha Rieckeho Bornovi z let 1785—1789, aj. Dale viz
Pozlstalost hrabéte Leopolda Kolovrata, Kabinettsarchiv; Kaiser Franz Akten (fasc.
79 Rudolf Chotek, fasc. 168, konv. 3, & 2 Denkschrift des Herrn Jablonitzky jiber
ungarische Angelegenheiten) aj.

108 Vjz Vortrag Pergens iiber den Sicherheitszustinden der Monarchie, Wien 7. pro-
since 1797, Verwaltungsarchiv Wien, Pergen-Akten (dale PA) XVIII, A 1, H 31;
Stimmungen und politische Umtriebe in Mihren und Schlesien (Berichte an
Oberpolizeydirektor Beer von Okdcz, Briinn 6. fijna, 3. a 4. listopadu 1789), tam-
téZ PA XI B 7, Johann Michal Armbuster: Ausfiihrliche Anzeigen iiber im
Reiche verbreitete staatsgefihrliche Biicher, tamtéZ Polizeyhofstelle (PH), krat.
488, 494, aj. Za upozornéni dékuji Eszter Dedkové.
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Veétsi vyznam pro studium éesko-madarskych vztaht maji materialy,
tykajici se ¢eskych umélcu pusobicich ve Vidni, ktefi hrdli vyznamnou
ilohu i v ¢esko-madarskych kulturnich vztazich na sklonku 18. a po¢at-
kem 19. stoleti. Jedna se napf. o Ceské ¢i z Ceskych zemi pochézejici
umeélce, ktefi se prosadili na cisafské scéné Burg- und Hoftheater (Karl
Ditters z Dittersdorfu, Pavel Vranicky, Vojtéch Jirovec, Jan Evangelista
Horalka aj.), ¢i na mé&Stanském divadle v Leopoldstadtu (Vincenc Ferre-
rius Tuéek, Véclav Miiller, Ferdinand Kauer) anebo na jinych videriskych
scénach, jako bylo napt. Divadlo na Landstrafe ve Vidni (Frantifek Xa-
ver Jifik), ale svym pusobenim & dilem byli dobfe znami i v Uhrach.1®

Z literatury tfeba pfipomenout kromé mnozstvi praci k déjindm viden-
ského divadla, jeZ se dotykaji i pisobeni nasich umélci ve Vidni ve zmi-
néném obdobi, také dalii teatrologické prace, tykajici se také i jinych ob-
last{ Rakouska i Uher.!!® Cenné jsou téZ daldi prace, prispivajici ke stu-

1® Z archivnich materidlt jsou nejdilezitéjsi divadelni plakéaty ve Wiener Stadt-
und Landesbibliothek (StLB), kde najdeme napf. sbirku Das alte Burgtheater (sign.
C 42000), Das Theater in der Leopoldstadt (sign. C 64 525), Das Theater in der
Josefstadt (sign. C 64 524), Das Theater an der Wien (sign. C 64 523), Landstra-
Ber Theater (sign. C 77099), Wiedner Theater (sign. C 77250) aj. Dalsi divadelni
plakaty jsou v Theatermuzeum Wien, a sice ve sbirkdch Burgtheater (sign. 773042-
C), Hofoper (sign. 773042-C), Das Theater in der Leopoldstadt (sign. 403694-C),
Das Theater in der Josefstadt (sign. 403692-C) aj. V obou téchto institucich jsou
k dispozici také duleZité divadelni ¢asopisy a almanachy, napf. Theater-Kritik
(1799—1800), Wiener Theaterzeitung (1806—1808), 1811—1859), Thalia (1810—1815),
Monatschrift fiir Theaterfreunde (1805—1806), Wiener Theater-Almanach (1794 aZ
(1799—1800), Wiener Theaterzeitung (1806—1808), 1811—1859), Thalia (1810—1815),
(1804—1816), Thetralisches Taschenbuch von k. k. priv. Theater in der Leopold-
stadt (1814—1843), Wiener Hof-Theater-Journal (od 1817) aj. Dale srov. Tagebuch
Wenzel Miillers 1781—1830, StLB Wien, sign. 51926 I b. DuleZity materiil k diva-
delnim i hudebnim déjindm stykaji sbirky Totenbeschauprotokolle a Verlassen-
schaftsabhandlungen v Stadtarchiv Wien. Zde v rukopisném odd&leni (Hand-
schriftensammlung) StLB Wien jsou i nékteré dopisy Pavla Vranického a Vojt&-
cha Jirovce z let 1791—1805 a také rukopisny seznam Jirovcovych oper a melo-
dramat Verzeichnis der musikalischen Werken des A. Gyrowetz (sign. IN 40536).
Z literatury uvedme Hadamowsky, F.: Katalog der Theatersammlung der
Nationalbibliothek in Wien. 3. Band. Das Theater in der Leopoldstadt 1781—1860,
Wien 1934; tyZ: Die Wiener Hoftheater (Staatstheater) 1776—19866. Verzeichnis
der aufgefiihrten Stiicke mit Bestandsnachweis und tiglichem Spielplan. Teil 1
1776—1810, Wien 1966, Teil 8, Die Wiener Hofoper (Staatsoper) 1811—1974, Wien
1976; tyZ: Wien. Theatergeschichte. Von den Anfingen bis zum Ende des
ersten Weltkrieges. Wien 1988, Romel, O.: Die Alt-Wiener Volkskomédie,
Wien 1952; Dietrich, M.: Jupiter in Wien, Graz — Wien — Koln 1967;
Michtner, O.: Das alte Burgtheater als Opernbiihne. Von der Einfithrung des
deutschen Singspiels (1778) bis zum Tod Kaiser Leopolds II. (1792). Wien 1970;
Zechmeister, G.: Die Wiener Theater nichst der Burg und nichst dem
Karntnerthor von 1747 bis 1776, Wien 1971; May, E. J.: Wiener Volkskomddie,
und Vormirz, Berlin 1975; Alth, von M.: Burgtheater 1776—1976, 1—2, Wien
— Heidelberg 1879; Balvin, J. — Pokorny, J. — Scherl, A.: Videriské
lidové divadlo, Praha 1989; Fuhrich, F.: Theatergeschichte Oberdsterreichs
im 18. Jahrhundert, Wien 1968; Schindler, O.: Theatergeschichte von Baden
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diu éesko-madarsko-némeckych vztah v 2. poloviné 18. ¢i v 1. poloviné

19

. stoleti. Velmi cenna je napf#. kniha manzelti Andrei a Wolframa Seid-

lerovych ,Das Zeitschriftenwesen im Donauraum zwischen 1740 und
1809¢ (Wien-Ko6In-Graz 1988) a dulezitd je i fada sborniki a monografii

k

obecné kulturni problematice od osvicenstvi do poloviny 19. stoletilll
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bei Wien im 18. Jahrhundert, 1—2, Wien 1971; Binal, W.: Deutschsprachiges
Theater in Budapest, Wien 1972; Cesnakova-Michalcov4i, M.: Schulzo-
va alebo Badenski divadelnd spoloénost, Slovenské divadlo 33 (1985), s. 413—450;
Belitska-Scholz, H. — Somorjai, O.: Das Kreuzer Theater in Pest
(1794—1804), Wien 1988; Schindler, O.: Stegreifburlesken der Wanderbiihne.
Szenare der Schulz-Menningerschen Schauspieltruppe, St. Ingbert 1990.

Srov. napf. Ost und West in der Geschichte des Denkens und der kulturellen
Beziehungen, Berlin 1966; Wangermann, E.. Von Joseph II. zu den Jako-
binerprozessen, Wien — Frankfurt — Ziirich 1966; Studien zur Geschichte deutsch-
ungarischen Literaturbeziehungen, Berlin 1969, ed. Magon, L, Winter, E.:
Barock, Absolutismus und Aufklirung, Wien 1971; ty Z: Friihliberalismus, Res-
tauration und Romantik, Wien 1972; The Austrian Achievement 1700—1800, Wien
1973; Stekl, H.: Osterreichs Aristokratie in Vormiirz, Wien 1973; Der Aufge-
klirte Absolutismus, K6ln 1974, ed. Aretin, K. O.; Formen der europiiischen
Aufklarung, Wien 1976, ed. Engel-Janosi, Fr. aj.; Jakobiner in Mitteleu-
ropa, Innsbruck 1977, ed. Reinalter, H.; Katholische Aufklirung und Jo-
sephinismus, Wien 1978, ed. Kovacs, E.; Futaky, I.: Hungarica Gottingen-
sia. Verzeichnis der Ungarn betreffenden Archivbestinde in Gottingen 1734 aZ
1945, Miinchen 1978; Befdérder der Aufklirung in Mittel — und Osteuropa, Ber-
lin 1979, ed. Balasz, H., E. aj.; Die osterreichische Literatur. Ihr Profil an
der Wende vom 18. zum 19. Jahrhundert 1750—1830, Graz 1979, ed. Zeman, H,;
Maria Therezia und ihre Zeit, Salzburg — Wien 1979, ed. ' Koschatzky, W.;
Reinalter, H.: Aufgekldrter Absolutismus und Revolution, Graz — Wien —
Koéln 1980; Stift Melk, Osterreich zur Zeit Kaiser Josephs II, Wien 1980, ed.
Koschatzky, W.: Komparatistik, Festschrift fiir Zoran Konstantinovié, Heidel-
berg 1981; Csédky, M.: Von der Aufklirung zum Liberalismus. Studien zu Friih-
liberalismus in Ungarn, Wien 1981; Ungarn und Osterreich unter Maria There-
sia und Joseph II, Wien 1982, ed. Drabek, A. M. — Plaschka, R.; Ha-
selsteiner, H.: Joseph II. und die Komitate Ungarns, Wien — Kéln — Graz
1983; Osterreich im Zeitalter des aufgeklirten Absolutismus, Wien 1983, ed.
Zdllner, E.; Sprache und Volk im 18. Jh., Frankfurt am Main — Bern 1983,
ed. Bartens, H. H.; Wegenetz europdischer Geiste, Wien 1983, ed. Mack,
K. H. — Plaschka, R.; Osterreich im Europa der ‘Aufklirung, 1—2, Wien
1985, ed. Plaschka, R.; Freimaurer und Geheimbiinde im 18. Jahrhundert in
Mitteleuropa, Frankfurt am Main 1986, ed. Reinalter, H.; Lindner, D.:
Ignaz von Born. Meister der wahren Eintracht. Freimaurerei im 18. Jahrhundert
in Wien, Wien 1986; Zeitschriften und Zeitungen des 18. und 19. Jahrhunderts in
Mittel- und Osteuropa, Berlin 1986, 'ed. Fried, I. aj.; Joseph v. Sonnenfels,
Wien 1987, ed. Reinalter, H.; Vermittlung und Rezeption. Beitrdge zu den
geistesgeschichtlichen Beriihrungen in der Aufklirungszeit, Frankfurt am Main
— Bern — New York 1987, ed. Fehlig, B.; Das achtzehnte Jahrhundert und
Osterreich, Wien 1987, Wien 1991, ed. Csaky, E. M. — Haselsteiner, H.
— Seidler, W.; Der Adel an der Schwelle des biirgerlichen Zeitalters 1780 aZ
1860, Stuttgart 1988, ed. Reden-Donna, A, — Melville, R.; Etudes sur
le XVIIIe siécle XV, Unité et diversité de ’Empire des Habsbourg a la fin du
XVIile siécle, Bruxelles 1988, ed. Mortier, R. — Hasquin, H.; Vater-
landsliebe und Gesamtstaatsidee im Osterreichischen 18. Jahrhundert, Wien 1989,



a rovnéz i nékteré novéjsi katalogy, bibliografie i soupisy pramena k vi-
defiskym kulturnim dé&jinam ve spojitosti s nasimi oblastmi.112

Opomenout nelze ani ugrofinistickou literaturu, vztahujici se k iloze
Jana Amose Komenského, Josefa Dobrovského a jinych éeskych uéencit
v Gesko-madarskych ¢i éesko-ugrofinskych kulturnich vztazich.i13

Jak ukazuje prehled prament a literatury ke vztahiim éeské a madar-
ské osvicenské vé&dy a kultury v SirS$im ramci narodniho obrozeni, jde
o Siroce rozpracovanou tematiku, jejiz dalsi vyzkum musi byt zaméfen pi-e-
devsim na diléi otdzky, které doplni celkové nadértnuty obraz napi. také
o vztahy prirodnich v&d ¢éi o vztahy na poli vytvarné kultury.

Problematika vztahu éeské a madarské osvicenské kultury je duleZita
zejména tim, Ze dala zdklad rozvoji dalsich v&deckych a kulturnich vzta-
ha, v nichZ po osvicenském univerzalismu se v dal$im obdobi tyto styky
vice specializuji a ke slovu se dostdava stale ¢astéji i soudob4 ¢eska a ma-
darska literatura.

ed. Csaky, M. — Lanzer, 'A.; Etatisation et bureaucratie — Staatswerdung
und Biirokratie, Wien 1990, ed. Csdky, M. — Hagelkrys, R.

112 Srov. napf. Gugitz G.: Bibliographie zur Geschichte und Stadkunde von
Wien, Wien 1955; Schwarzenberg, K.: Katalog der kroatischen, polnischen
und tschechischen Handschriften der Osterreichischen Nationalbibliothek, Wien
1972; Lukan, W. — Peyfuss, M. D. — Vogl, J.: Ost- und Slidosteuropa
Sammlungen in Osterreich. Verzeichnis der Bibliotheken, Institute, Archive und
Museen. Zweite, erweiterte Auflage, Wien 1990, Bestands Katalog der Bibliothek
des Siidost-Institutes Miinchen, Band 1, Druckschriften 1529—1945, Miinchen
1990, aj. Viz té2 katalogy i jiné pomicky v Méstském archivu (Stadtarchiv) Wien:
Gugitz, G.: Ausziige aus den Conscriptionsbégen 1—2, Wien s. d. a pozusta-
losti videriskych obéani ve fondu Magistrat, Ziviljustiz, Verlassenschaftsabhan-
dlugen, a déle i sbirku Karteien biographische und topographische Sammlung.

113 Srov. zejména Branch, M.: A. J. Sjogren Studies of the North, Helsinki 1973,
a Stipa, G. J.: Finnischugrische Sprachforschung, Helsinki 1990.

39






