II. GENOCIDA SINTU A CESKYCH ROMU

1. FREKVENCE ROMSKYCH SKUPIN NA HRANICICH
KONCEM TRICATYCH LET

Bezprostiedné po nastupu Hitlera k moci byla zahdjena v {ii rasova
diskriminace a perzekuce, kteri se zadala zahy vztahovat i na romskou
populaci. Jenom né&které rodiny si uvédomovaly hrozici nebezpeéi, opouste-
ly némecké Gzemi a ¢ast jich timto zpusobem pfichazela i do &eského
a moravského pohraniéi.

Nase Urady védély od samého pocéitku o téchto pfechodech hranie,
k nimZ podle obézniklt dochazelo ,,v dhsledku pfisnéjiiho postupu proti
Cikdnim jako osobdm ménécennym v Némecku“.! Proto také ihned vy-
d4valy nafizeni, jimiZz se cizim Romim pobyt v Ceskoslovenské republice
zakazoval a kterymi se ddle pirednostové okresnich uifad nabadali k pfis-
néjdimu postupu pii vydavani cikanskych legitimaci a koéovnickych
lista.

Navzdory témto nafizenim viak némeéti Sintové a Romové piechazeli
hranice a ve zvySené mife kocovali v éeskych i v moravskych pohranié¢-
pnich okresech. Okresni 4fad v Bruntile napf. ve svém pravidelném ro¢-
nim hlaSeni o romské problematice uvadél, Zze v r. 1933 ,proslo zdejiim
okresem proti drivéj§im rokim mnohem vice cikdnskych tlup; byli to
prevazné Cikani, vypuzeni z Némecka“.2

K podobnym vysledkiim dochézely éetnické kontroly v pohranidi i v dal-
gich letech, nebof romské skupiny v prechodech némecko-éeskoslovenskych
hranic neustdvaly. Po rakouském anflusu se tato frekvence je$té dile
zZvySovala, nebotf na nafe jiZni pohranicni uizemi zaéali pfechizet Romové
rakousti. Podle hlaSeni okresniho ufadu v Tyné& n. Vltavou nastal tehdy
do tamniho spravniho obvodu nepamatovany priliv kodovnikt z pohra-
ni¢i a z byvalého Rakouska, takZe v sidle okresu kontrolovali &etnici
v ¢ervnu a v cervenci r. 1938 celkem 89 kotovnych romskych skupin.
Motivace téchto prechodd byla pfitom stejnd, jako pfi neustdvajicim
vstupovani némeckych Sintii a Romi na nase tzemi.?

Pohyb romského obyvatelstva se jesté dale stupfioval po mnichovském
diktatu. Tisk se tehdy pohor3oval zejména nad tim, ze nové pfibyli Ro-
mové se pry Zivili Zebrotou a kradeZemi a vybizel k tomu, aby se tieba
i po némeckém vzoru pfistoupilo k feSeni romské otazky.
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Frekvenci na hranicich znasobovala v té dobé i rizna ufedni opatreni.
Okupaéni sprava vypovidala napf. do Cesko-Slovenska vSechny drZitele
cikanskych legitimaci nebo kofovnickych listd, vydanych ceskosloven-
skymi ufady. Opaéné i nade pohrani¢ni organy zamezovaly ve vstupu
na ¢eské a moravské uzemi viem kocovnym skupinam, pokud jejich pfi-
slugnici neméli domovské pravo v Cesko-Slovensku. Jestlize se pak u Ro-
mit zjistila jejich domovsk4 prisluinost do Sudet a okupovaného pohra-
ni¢i, byli tam ihned postrkem odesilani a dopravovani.®

Z ko¢ovnikt se tak stali skute¢ni hnanci, ktefi byvali i n&kolikrat po-
silani pres hranice, neZ se jim podafilo uniknout z dosahu téch ¢i onéch
pohraniénich organi. Postrk se provadél natolik extrémné, Ze to nemohlo
ujit pozornosti Zurnalistiky. Situaci na Bruntilsku se napf. zabyval Ven-
kov, na Litovelsku Moravska orlice ap.

O kapricich, kterym byly tehdy vystaveny né&které romské rodiny v po-
hrani¢i, poddvaji viak nejlepsi svédectvi ufedni relace. V Jevitku méla
napi. vykazat tamni etnicka stanice deseti¢lennou romskou rodinu a do-
pravit ji pfes demarkaéni ¢aru do jeji domovské obce. KdyZ ale némecka
celni hlidka ve Visce u Jevitka odmitla Romy pfijmout, dostal jeviésky
cetnicky velitel piikaz, aby piisluSniky rodiny pfevzal ,a zafidil jejich
okamZité odstranéni ze zdejifho izemi — vhodnym zpusobem — bez sou-
¢innosti Fi§sko-némeckych organu“.” Podobné byly vyho$tény romské
rodiny z Mladoboleslavska. Po n&kolika dnech se vsak tfi z nich opét
vratily a vymlouvaly se ,na pfisny rezim v obsazeném tuzemi, kde pry
je jim slibovdna organy SA a bezpelnostnimi orginy sterilizace a kon-
centraéni tdbory“.8 Pfislusny okresni ufad k takovému vysvétleni nepfi-
hliZel a nafidil vyvést navratilce zpatky na okupované teritorium. Nej-
komplikovanéj§i a zdlouhavou historii mél pak piipad v Paskové, kde
velitel c¢etnické stanice odeslal kratce po zdboru pohranié¢i étyri koovné
romské rodiny do Sudet. Ty vSak byly odtud vraceny zpét s oduvodné-
nim, Ze podle platnych dokladi mély pravo ke kodovéani v Cesko-Sloven-
sku. Aby se vyhnul kontrole pohraniéni straZe, odeslal &etnicky velitel
rodiny na zabrané Uzemi znovu, tentokrit v3ak mimocelni cestou. Tam
viak byli Romové za nékolik dni vypatrani a vykéazani zpatky k ndm, kde
prohlasili, ,Ze budou radé&ji v Cesko-Slovensku neZli v Némecku, %e v Né-
mecku je hlad a bida a Ze u nas maji zatim pravo ke kolovani“.9 Tram-
potam udinili konec teprve sami, kdyz v tichosti zmizeli n&kde v obvodu
policejniho feditelstvi v Moravské Ostravé.

Zvysena frekvence romskych skupin na ziapadnich, severnich a jiZnich
hranicich &eskych zemi byla zpisobena nepfiznivé se vyvijejici situaci
pro Sinty a Romy v Némecku a po nasilnych hraniénich zménach také
v Sudetech a v okupovaném ¢eskomoravském pohrani¢i. Situaci, ktera
nevéstila nic dobrého, nebof piedznamenavala osudny zvrat v celém dal-
Sim zivoté romského etnika.
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2. TRAGEDIE NEMECKYCH SINTU A ROMU

Po Mnichovu se ocitli Sintové a Romové z pohraniéi Cech a Moravy
v jiném svété, jehoZ plidorys jakoby nedoznal viditelnéjSich zmén, ovzdusi
nad nim se vSak stalo pro jisté vrstvy obyvatelstva nedychatelné. Celé
toto Gzemi se oznadovalo nejprve jako Sudety, pozdéji byla vytvofena
z jeho zékladni &4sti na severu a severovychodé Cech i na severu Moravy
a Slezska nova Sudetska Zupa s administrativnim centrem v Liberci, kdez-
to méné podstatné jihofeské a jihomoravské pohrani¢ni oblasti byly pfi-
pojeny k Vychodni Marce, tj. do jednotlivych obvodi Hommodunajské
a zejména Dolnodunajské Zupy.

Vsiechna uvedeni uzemi byla spravnimi jednotkami Némecka, pro jehoz
obé¢any platily zakony, tj. zdkon o Fiském obéanstvi a zakon o ochrané né-
‘mecké krve a cti, stanovené na risském sjezdu nacistické strany v Norim-
berku 15. z4Ff 1935.10 Zakony zbavovaly zdkladnich prav kazdého, kdo
nemohl prokézat némecky nebo druhové podobny puvod. Aékoliv patfili
Sintové, respektive Romové do indoevropské jazykové skupiny, presto
byli kategorizovani jako nedrijci a spolu se Zidy se ocitli na nejnizsim
stupni v pomyslné rasové hierarchii. K obsahovému vymezeni pojmu Cikan
doslo aZ v provadécim naiizeni k zdkonu o fidském ob¢anstvi 14. listopadu
1935.

O podchyceni, zhodnoceni a roztfidéni veskeré romské populace v Né-
mecku se pokousel 1stav Rassenhygienische und Erbbiologische For-
schungsstelle, kterému stal od jeho zaloZeni r. 1936 v &ele prof. R. Ritier.
Materidlovou bézi pfedstavovalo 19 000 zdznami puvodné mnichovské a
pozdéji do Fisského kriminAlné policejniho ufadu zaélen&né Reichszentralle
fiir die Bekdmpfung des Zigeunerunwesens. Ziaznamy byly systematicky
dopliovany, takZe nakonec evidovaly Sinty a Romy nejenom z Altreichu,
ale i z jednotlivych pripojovanych zemi. Tim vznikla kartotéka asi s 30 000
zaznamy, které podchycovaly mj. i 11 000 Romu ze Sudet a z Vychodni
Marky (z tohoto po¢tu piipadala oviem pievaina ¢ast na rakousky Bur-
genland, kde Zilo asi 8000 romskych obyvatel).i

Podle rasovych diagnéz patfilo ke kmenové pravym Cikanim jenom
nékolik koéovnych rodin Sintd a tzv. Lalleru, tj. Romu, kteifi pronikli
na némecké Uzemi uZ v minulych staletich z &eskomoravského pomezi.
Témto rodindm méla byt ponechidna na vymezeném tzemi volnost pohybu
a jejich prisludnikl se mélo pouZivat k riiznym sezénnim pracim. Naproti
tomu cikénsti miSenci byli podobné jako osoby koc¢ujici po cikansku lidmi
asocidlnimi a prace se Stiticimi; oba tyto ,,d&di¢n& biologicky méné&cenné,
respektive bezcenné typy“ méla policie umistit do uzavienych pracovnich
tdbori nebo se mélo sterilizaci zabranit jejich dal§imu rozmnoZovéni.12

Rasovy vyzkum poskytoval zdanlivé védecké zdivodnéni k zostFovanf
starych a vydavani novych protiromskych narizeni, co: se stupiovalo
zv1a5té od doby, kdy byl jmenovan Séfem némecké policie Fissky viidce
SS H. Himmler.13

Zakladni ptedpis FiSského ministerstva vnitra o preventivnim potirani
zlod¢innosti ze 14. prosince 1937 nafizoval krimindlni policii zavadét trvaly
dohled nad protispoled¢enskymi Zivly a brit je do ochranné vazby. Naka-
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zovana opatieni se vztahovala nejenom na tzv. zloéince z povoldni, ale
i na osoby obecné 3kodlivé svym asocialnim chovanim. Asocidly pfitom
byli vSichni ti, kdo drobnymi a opakovanymi pfestupky poruSovali zdko-
ny, tedy, povédéno tehdejsimi terminy, i Cikéni, cikdn3ti miSenci a oso-
by koéujici po cikdnsku, nebof se toulali a §titili prace. Jako nucena tébo~
rova zafizeni byly uréeny koncentraéni tdbory pro muze v Buchenwaldu,
Sachsenhausenu a v Dachau a pro Zeny v Lichtenburgu a v Ravensbriicku.

Dalsi piedpis téhoZ ministerstva z 8. prosince 1938 se tykal potirani
tzv. cikanského zlofddu a upravoval tuto otazku z rasového hlediska.
Cikanstvo bylo tfeba vylou¢it z némecké narodni pospolitosti a tim za-
branit jeho dalSimu rasovému miseni. Proto bylo Sintim a Romim zaka-
zano opoustét trvald bydliité i mista piechodného pobytu a ve dnech
25.—27. #ijna 1939 byl proveden jejich policejni soupis a v nékterych
pfipadech i soustifedovani do sbérnych taborit. Soupisem byla podchycena
mj. i romski populace v Sudetské Zupé a v okupovaném jihoéeském a ji-
homoravském pohraniéi. Jeden ze sbérnych tdboru, zfizovanych v této
dobé, se nachazel v severoéeskych Teplicich, zatim co bliZe neurceny
zatim zlstdva vznik a Gcel tdbord v severomoravské Osoblaze a v Dol-
nich Marklovicich.

Pripisem ze 13. fijna 1942 uréil hlavni ufad fisské bezpecnosti pro celé
TiSské Gzemi ,nacelniky cikanskych kmeni“ (osm jich bylo pro rasové
disté Sinty a jeden pro rasové éisté Lallery), a ti pak méli rozhodovat,
»ktefi cikdnsti miSenci byli v cikdnském smyslu dobrymi mi$enci“. Tento
nesmyslny ukol, jehoz fefeni musilo skonéit fiaskem, vedl k sestavovani
seznamu tzv. dobrych misencd. Jeden z uréenych nacelnikit G. Lehmann
odejel za tim tGéelem i do Moravské Ostravy, aby podchytil a vybral pro
sviij kmen miSence z tamnich Lallera. Hotové seznamy krimindlni policie
redukovala a vybrani Sintové a Lallefi méli byt umisténi v budoucnu
v Sopronu v severoziapadnim Madarsku.

Epilogem v protiromském postupu se stal rozkaz H. Himmlera ze
16. prosince 1942, podle néhoZz méli byt vybrani ,,cikansti miSenci, romsti
Cikani (tj. Romové, ktefi pfi§li do Némecka ve druhé poloviné 19. stol.)
a nenémed¢ti pfisludnici cikanskych skupin balkanského puvodu“. Vichni
vybrani méli byt béhem nékolika tydnl nucené koncentrovani. Provadéci
nafizeni k tomuto rozkazu, ktera vydal 29. ledna 1943 hlavni ufad Fiiské
bezpecnosti, obsahovala pokyny o zplisobu uvalovani preventivni vazby,
o vyhotoveni dokumentace o véznich a zejména o vypravovani jejich
transporti do cikanského tabora v Auschwitz II-Birkenau.

Natizovana akce se nevztahovala na zminéné ,rasové ¢&isté Sinty a Lal-
lery“ a na ,cikidnské miSence, kteii byli v cikinském smyslu dobrymi
miSenci“ a spiSe teoreticky, nikoliv v8ak ve skuteéné praxi, také na né-
které dalsi osoby, pokud by se podrobily sterilizaci. Jako piiklad tu byli
uvedeni Romové, ktefi byli pravoplatné sezdani s partnery ,némecké
krve“, dale Romové se stalou praci a trvalym bydlistém, Romové ve vo-
jenské sluzbé nebo z této sluzby propusténi se zranénim nebo s vyzna-
menanim, Romové pracujici ve vile¢ném priumyslu a Romové cizi stitni
prisludnosti.

Rozkaz s provadé&cim nafizenim se vztahoval na tzemi fiSe véetné Vy-
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chodniho Pruska, Alsaska a Lotrinska, stejné jako na vSechna okupovand
teritoria, tedy nejenom na Rakousko, Litvu, tzv. vychodni, tj. polska Gze-
m.i, Lucembursko, Belgii, Nizozemsko a Francii, ale také na Sudety a pro-
tektorat.

Ze Sudetské Zupy .byli Sintové a Romové transportovani 7., 14. a 17.
brezna 1943 a z jihomoravského pohraniéi 9. a 16. dubna 1943. Vedle
uvedenych hromadnych deportaci byli pfislusnici této populace trans-
portovani z obou zminénych uzemi také v malych skupiniach nebo
jednotlivé (napf. ze Sudetské zupy 3., 16., 18. a 27. bfezna, 20. dubna,
8. kvétna, 19. cervence, 30. Fijna a 4. prosince 1943 a dile také 14. ledna
a 1. éervence 1944, z jihomoravského pohraniéi 30. dubna 1943 aj.). Cel-
kem se podarilo identifikovat v evidenénich knihadch cikdnského tibora
v Auschwitz II-Birkenau nejméné 1006 vézii (z toho 490 muzi a chlapeu
a 516 Zen a divek), kteff tam byli zavleéeni z okupovaného ¢eského a mo-
ravského pohranici,

3. PROTIROMSKA OPATRENI
V PROTEKTORATE CECHY A MORAVA

Protektorat Cechy a Morava byl vysledkem némeckého ozbrojeného
vpadu a obsazen{ &eskych zemi, okle§ténych uZ predtim na zdkladé mni-
chovské dohody. Jeho statut vymezoval dekret A. Hitlera z 16. bfezna
1939, ktery byl ¢eskému nérodu jednostranné oktrojovan. Protektorat
postradal podstatné znaky statu, i kdyZ mél vlastnf stdtni pfislusniky
a tzv. autonomii v &ele prezidentem a vladou. Byl zaclenén do rdmce ride,
ktera pievzala fizeni jeho mezindrodnich zaleZitosti a vojenskou ochranu.

Na protektoratnim Vizemi Zily v podstaté tfi skupiny obyvatelstva. Byli
to predeviim vsichni drfvéjsi ¢esti Némci, ktefi se stali ve smyslu Norim-
berskych zdkont iiSskymi obéany, a dale +i§iti obéané, ktefi piisli do pro-
tektoratu po vpadu okupaéni armady. Tato némeckia menSina predsta-
vovala na protektordtnim Uzemi preferovanou skupinu obyvatelstva.
Cechiim byla naproti tomu ud&lena protektoratni pFislusnost a s ni i mé-
nécenné postaveni ve srovnéni s Fi§skymi obéany. Statnf prisludnici pro-
tektoratu byli vétSinovou, ale neplnopravnou skupinou obyvatelstva to-
hoto fiktivné autonomniho utvaru. Obéané tzv. nearijského puvodu skladali
dohromady skupinu obyvatelstva, zbavenou nejenom zikladnich prav
a svobod, ale i jakékoliv pravni ochrany. Vedle Zidi &ekali v této spoleé-
né skupiné diskriminovaného protektoritniho obyvatelstva na koneéné
FeSeni své otdzky také Romové,

Zatim co v Fi8i byly pojmy Cikan a cikansky miSenec vymezeny z raso-
vého hlediska uZ v prvnim providécim nafizeni k zdkonu o FiSském ob-
éanstvi, v protektoraté k podobnému terminologickému vymezeni pomér-
né dlouho nedochédzelo. Za Cikiny se tu poklddaly vSechny osoby, jimZ
byla na zakladé zikona ¢&. 117/1927 Sbzn. vystavena cikanska legitimace
a které méla v evidenci kriminalni tstfedna v Praze. Podle zdkona &. 89/
1942 Sbzn. nebylo v jejich pripadé& rozhodnuto, jakou méli statni pfislus-
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nost nebo zda byli bez této statni pfisluSnosti. Teprve vladni nafizeni
¢. 119/1943 Sbzn. rozdélilo romskou populaci ,na uUplné Cikdny neboli
Cikdny pravého puvodu a na miSence s pfevaZznou nebo rovnou é&asti ci-
kanské krve.“ Prizplsobeni Fi§i tedy nastalo v dobé, kdy tzv. feSeni rom-
ské otazky uz probfhalo a proslo mezitim nékolika pfipravnymi fazemi.!s

Zikaz kofovani a nasilny pFechod k usedlému Zivotu

Zvysené frekvence Roml na hranicich bylo vyuZito k prvnim proti-
romskym opatfenim jak ze strany protektoratnich, tak i ze strany riSskych
ufadd.

Podle vynosu ministerstva vnitra z 9. kvétna 1939 musili pfednostové
okresnich a statnich policejnich dfadi vénovat romské otadzce zvySenou
pozornost. Predeviim méli dbat toho, aby Romové neZili a netédbofili
ve skupindch, presahujicich ramec jejich rodin, dile méli uréit podle
mistnich poméra dzemi ke koc¢ovani a omezit toulani v noéni dobé, s nej-
vétSi prisnosti zakrocovat proti Zebrot&, polnimu pychu a kradezim a ko-
necné netrpét pobyt cizich romskych skupin, 16

V nékterych okresech se pak uplatfiovala nafizeni o pohraniénich pas-
mech z 2. z4H 1939. Ri¥sky ministr vnitra jim ukladal vytvotit k zabez-
pegeni FiSskych hranic pohraniéni pas, do ného% patfil i obvod vrchniho
zemského rady v Moravské Ostravé. Kromeé jinych prikaza bylo ,,potulo-
vani se Cikdnu a po cikdnském zpusobu v pohraniénim pasmu zakazino“.17
Ufad vrchniho zemského rady jako krajsky policejni uitad a vy3&i spravni
urad se ihned obratil na viechny okresni ufady svého obvodu, aby zafi-
dily postrk kofovnych Romu do vnitrozemi.

Kocovné skupiny tak byly postupné odsunovany z.Ostravska, Frydecka,
Mistecka, Valasskomeziri¢ska a Vsetinska na HoleSovsko, kde vSak ztstala
jenom jedna jejich éast, kdeZto vétSina byla dopravovana dale do vnitro-
zemskych okresti. Tam se vSak piichodu kofovnych Romu branili, jak
na to poukazoval ve své zpravé okresni ufad ve Vsetiné: , Okolni okresy,
které neleZi v pohraniénim pasmu, necht&ji viak Cikidndm vykazanym
do zdejsiho okresu povoliti pobyt a dati praci a vraceji je zp&t.“18

Pohyb Romu na sklonku tficitych let, zpisobeny prechody a utékem
jednotliveti i celych rodin z fiSe a z okupovanych rakouskych oblasti
do Ceskoslovenské republiky, ze Sudet a z okupovaného &eskomoravského
pohrani¢i do pomnichovského Cesko-Slovenska i ze Slovenské republiky
do protektordtu mél za nasledek zvySeni po¢tu romské populace.

Podle odhadu ustiedniho ¢etnického patraciho oddéleni zustalo po na-
silnych hrani¢nich zmé&nach v oklesténych &eskych zemich asi 14 000 Ro-
mi, pfi éemZ pripadalo 6000 na Cechy a 8000 na Moravu. V Sudetech
zustalo podle téhoZ informacéniho zdroje asi 3000—4000 Romi, z nichZ ¢éast
pfesla do Ceskych zemi, kam se dostali i néktefi Romové ze slovenského
uzemi. Timto zpusobem byly pry nékteré okresy (napf. Pisecko, Plzefisko
a Kladensko v Cechach a dale Ostravsko a Olomoucko na Moravé) rom-
skym obyvatelstvem piesyceny a jejich uvolfiovani postupovalo jen velmi
pomalu.1®
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Jak ukdazaly pozdé&j¥i soupisy, odhad piili§ nadhodnocoval skutecny
stav a mél zfejmé jen poslouzit jako zdavodnéni daldiho protiromského
postupu. Bezpeénostni slozky totiZ spojovaly se zvySenym poétem rom-
ského obyvatelstva naristini jeho nelegilnich forem obzivy.

V obvodu policejniho reditelstvi v Praze se pry zdrzovalo nejméné 700
Romu, z nichz n&ktefi se snaZili zbavit cikanskych legitimaci, ziskat oprav-
néni k podomnimu obchodu, a dopomoci si tak k vét$i volnosti pohybu.
Podobné se mélo i do obvodu policejniho feditelstvi v Brné& nastéhovat
100 Romu, ktei si nevyzidali povoleni k pobytu, domovsky pFisluseli
do nejrizné&jiich kondin byvalé republiky, a zdrZovali se tak v moravské
metropoli neopridvnéné. Oba policejni ufady proto nafidily provedeni
piisné evidence a perlustrace romského obyvatelstva, nachéazejictho se
ve zvyseném poé¢tu v jejich obvodech.?

Mimoiadnym opatfenim proti Romim pfipravovala plidu také Zurna-
listika. Romské obyvatelstvo, na jehoZ hlavu se snidely ze stranek tisku
té doby nejraznéjii urazky, nadavky a obvinéni, mélo pry byt pfinuceno
k pracovni povinnosti. Objevovaly se proto nivrhy, aby byli nejdfive
vyhosténi ti, kdo na naSe tzemi nepatfili, a teprve pak se méli zbyli Ro-
mové koncentrovat v tdborech nuceného soustifedéni, které se pry tolik
osvédcovaly v ridi: ,Humanita zde nesmi platit, protoze by byla p#ili%
jednostranna. KaZdy musi pracovat a kaZdy ma pravo na bezpecnost
csobni i majetku pred havéti lidskou. “2!

Posledni podnét k chystanému zdkroku poskytl projev obecnfho zastu-
pitelstva ve Svatoboficich, zaslany piedsedovi vlady R. Beranovi. Obec
vedla dlouholety spor s Kyjovem o domovskou pFisludnost dvou rozvét-
venych romskych rodin a 5. Unora 1939 adresovala jako na zavolanou
vladé naléhavy po2adavek, aby se urychlen& fe8ila romska otazka. Umysl-
né nastrojeny nebo alesponi velmi vhod podany projev konéil t&mito slovy:
»Mnoho se mluvi v rozhlase a piSe v dennich listech, e se musime v no-
vém staté pfizplisobit nutnosti. V otdzce cikinské jest nejvySe nutno udi-
niti okamzité zakonité opatfeni, jiné neZ otisky palecl v cikinskych legi-
timacich. Byla-li aZ dosud 3patnou politika humanity, musime nastoupiti
cestu jinou. 1 ndm nesmi byti vytykano, budeme-li chtiti kmen niroda
malého oéistiti od takovych parazitl, jako jsou Cikéni.“22

Opis svatoborického projevu, v jehoZ formulacich je aZ pFili§ napadna
podoba s protiromskymi vypady tehdejsi agrarni a dalsi publicistiky, pre-
dal pfedseda vlddy ministerstvu vnitra a dal3im ufadum s piikazem, aby
byla s nejvét$im urychlenim dokonéena pripravovand opatfeni.

V celé zalezitosti doslo totiz k rozdilnému chipani a vykladu na mi-
nisterstvu vnitra mezi jeho 1. oddélenim, které doporucovalo shromazdit
zkuSenosti ze soustfedovidni Romua v pfistich kdrnych pracovnich tdbo-
rech, a 5. oddélenim, které pFipravovalo nivrh na legislativni tipravu
romské otazky cestou vladniho nafizeni o mimofadnych opatienich proti
Romuim.? Kompetenéni spor mezi obéma oddélenimi zdrZel pifipravné
prace natolik, Ze' navrh nebyl nakonec v plném rozsahu realizovin a jeho
text byl prozatim uloZen ad acta.

Z navrhovanych opatfeni nafidilo ministerstvo vnitra vynosem z 30.
listopadu 1939 pouze ta, ktera se jevila pro budoucnost jako nejuéinné&jsi.
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Proto uloZilo vSem svym podfizenym ufadim a organdm vyzvat Romy,
aby se nejpozdé&ji do konce ledna r. 1940 trvale usadili a zanechali koco-
véani. . Ti, kdoZ by tohoto nafizeni a soudasné zikazu neuposlechli, méli
byt navrzeni k zafazeni do karnych pracovnich tabori.? Podle vynosu
z 13. tinora 1940 ministerstvo vnitra znovu nabadalo okresni a statni poli-
cejni ufady, aby se s veSkerou energii staraly o bezpodminecné a trvalé
zajisténi usidlovaci akce Romu a podédvaly o jejim pribéhu ¢&tvrtletni
zpravy. Periodické zpravy mély obsahovat zejména udaje o poctu usaze-
nych Romu, o zkuSenostech s jejich zaméstnavanim a ubytovanim a ko-
netné o $kolni dochézce romskych déti.®

Podle zprav, které byly vypracovavany zpoc¢itku étvrtletné a pozdé&ji
jednou za rok, vyvstaly v usazovani romskych rodin ziejmé rozdily mezi
velkymi mésty na jedné a mensimi mésty a obcemi na druhé strane.

V obvodu Velkého Brna se napf. zpofatku usadilo 184 Romd, z ¢ehoz
bylo 34 muzl, 43 Zen, 25 mladistvych a 82 déti mladSich 14 let. Bydlili
vétiinou ve zdénych a dievénych domcich nebo v nékdejsich kofovnych
vozech. MuZi pracovali na stavbé dalnice, v kamenolomech, na dokonéo-
vacich pracich na brnénské piehradé. Vétsi jejich zaméstnanosti branila
krutd a dlouhotrvajici zima. Béhem ni trpéli bidou a chladem zvlasté stafi
a nemocni, o n&% se nikdo nestaral. Ufady proto doporucovaly, aby se
témto lidem udélovaly licence na sbér starych odpadka nebo aby se jim
povolovala Zebrava hudba k zaji§téni alespori skrovného zdroje obZivy.?
‘Postupem doby se pocet nové usazenych Roml v brnénském obvodu zvy-
§il aZ na 259 osob, tj. 56 muzu, 58 Zen, 33 mladistvych a 77 déti §kolniho
a 35 déti predSkolniho véku. Pracovni uplatnéni dospélych se zlepsilo,
nebof 33 muZi pracovalo jako namezdni délnici a 16 provozovalo trho-
vectvi a jiné Zivnosti, z Zen pak bylo 5 zaméstnano jako délnice a tfi po-
mahaly v Zivnostech. Ke zvySeni zaméstnanosti prispivala vedle obav
z karnych pracovnich tabort i snaha samotnych Romu o novy zptisob Zi-
vota, kterou priznavala i ufedni relace: ,Vystupuji stejné jako ostatni
cbané, maji stejné obleceni, mnozi ¢tou noviny a knihy, maji pofadek
v byté a ve stravovani a chovaji se celkem dobfe ke spoluobdaniim.“?

Kladné zkuSenosti ziskavaly ufady také z usazovani romskych rodin
v praiskych ¢tvrtich: zatim co v Kacderové a Sporilové prevladalo v této
zaleZitosti jeSté urcité vahani, v Bfevnové si Romové z vlastniho rozhod-
ruti postavili provizorni domky, které postupné zdokonalovali a pfizpu-
sobovali k trvalému bydleni. Podobné se zaéinaly usazovat romské rodiny
bez konfliktll také v Plzni, zvlasté v kolonii V cikdnech a dile v Jateéni
kolonii.

Naproti tomu v prostfedi s men¥imi pracovnimi piileZitostmi a nedo-
stateénymi ubytovacimi moZnostmi vyvolavalo usazovani Roml obtize,
jejichZ feSeni se Uiedni mista vyhybala striktnimi protiromskymi opatie-
nimi. Typickym tu zistdval napi. postup okresniho ufadu ve Valaiském

zilo 17 muzid, 17 Zen, 18 Skolaku a 31 déti piredSkolniho véku. Bydlili
vétSinou v kocovnych vozech nebo ve stanech a jenom na dvou mistech
méli k dispozici byty v obecnich domcich. MuZi na3li zamé&stnani pfi sil-
ni¢nich, regulac¢nich a kanaliza¢nich pracich, ¢ast Zen posluhovala u rol-
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nikd.® PrileZitostny charakter praci a problémy, které mohly vyvstat
s Romy v zimnim obdobi, podnitily pfednostu ufadu k mavrhu: ,Po skon-
¢eni sezénnich praci zistane vét8ina Cikand bez zaméstnani. Tito nejsou
zaopat¥eni na zimu (penize, palivo ap.). Je obava, Ze budou péachat krédeze
po viech i vzdalené&jsich obcich okresu. V disledku toho doporucuji umisti-
ti viechny muZské éleny cikanskych tlup do karnych pracovnich taboru. “30

Viibec nejvétsi odpor proti usazovaci akci vyvijela pak obecni samo-
sprava. Navraty Romt do domovskych obci zpusobovaly na néktierych
mistech zvy$enou koncentraci romského obyvatelstva, ktera napf. v Hos-
ticich na Klatovsku nebo v Otradicich na Trebi¢sku dosdhla takového
stupné, Ze romské rodiny musily byt rozmisfoviny také po okolnich ob-
cich. Ko¢ovné rodiny bez domovského prava mély zustat podle minister-
ského narizeni trvale tam, kde se nachazely v noci z 31. ledna na 1. Unora
1940. Obecni zastupitelstva viak vétSinou vystupovala proti tomu, aby se
Romové stali timto zplsobem piislusniky jejich obecniho svazku: ,,Obce
se obavaji, Ze mnoho Cikdnu trvalym usazenim v obci miZe se stat jejich
domovskymi pfisluiniky, a proto se viemoZné brani, aby Cikani do obce
nepiislusejici se v ni trvale usazovaly. Takové obce ¢asto misto aby zakaz
koCovani Cikdnd podporovaly a jim v té ¢i oné obci umoznily usazeni,
viemoZné pusobi k tomu, aby Cikany z obce vypudily.“3! Koéovnici tak
byli vyhostovani z jednoho obecniho katastru na druhy, éimz dochazelo
k zrychlovani, misto k zpomaleni jejich pohybu.

Skuteénou anabazi podstoupily napf. dvé pocetné rodiny, které se po
zdkazu kodovéani chtély usadit na Zd4arsku. MuZi pracovali na stavbé sil-
nice Havlickiv Brod — Tisnov. Po jejich propusténi z prace se viak ro-
diny ocitly bez zdroju obZivy,.takZe néktefi jejich pfisludnici chodili po
Zzebroté a pachali drobné kradeZe. Ze strachu, aby tito kocovni Romové
neziskali domovské pravo v obci svého posledniho pobytu, byli postupné
vypovidani z Lubného (28. ledna), z Vidonina (29. ledna), z Rojetina (30.
ledna) a z Mezihofi (31. ledna). Z této obce chtéli rodiny vypudit do Vra-
tislavky, kde vSak starosta zmobilizoval v rozhodné noci vSechny dospélé
ebcany a ti klacky a holemi zahnali Romy na mezihorsky katastr. Teprve
pak se podafilo vypudit ob& rodiny do Zdarce, odkud byly na zikrok
okresniho ufadu vriceny do Lubného s ujidténim, Ze v3ichni dospéli muzi
budou navrzeni k zafazeni do karnych pracovnich tabor(1.2 Tento pripad
nebyl ani zdaleka ojedinély. Podle zprav tisku doslo ve stejnou dobu
k podobnym vystielkiim v Kréiné u Nového Mésta n. Met., ve SnopousSo-
vech na Prefticku a ziejmé i na mnoha dal§ich mistech.

Jaké stanovisko zaujalo k zakazu kofovani a k nasilnému piechodu
k usedlému zpusobu Zivota samo romské obyvatelstvo? Cast kofovnych
Roma méla dobry umysl trvale se usadit a pfizplsobit tomu rodinne
vztahy a cely svij dosavadni Zivotni styl. Uzavirali zdkonné snatky, Zadali
o legitimovani svych nemanZelskych déti a vylucovali ze svych rodin cizi
ptisludniky.3® Jejich zapojeni do pracovniho procesu bylo rozmanité a za-
viselo na pracovnich pfileZitostech, na roénim obdobi i na schopnostech
a ochoté Roml samotnych. Nejoblibenéjsimi ztstavaly tradiéni profese.
Pomérné dobte se viak zapojovali i do riznych praci prileZitostnych, jako
byla pomoc pii sklizni obili a éesani chmele, zpracovavani lesnich polomt,
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prace na stavbach silnic, pfi té2bé kamene a pisku, v cihelnich aj. Nékde
se dokonce tvofily skupiny, které zamyslely spoleéné hospodafit. Zurna-
listika alespofi uvadéla takové piipady z prostfedi jiZnich Cech a jiho-
vychodni Moravy.3 Problémy ovSem vyvstivaly pfi ubytovani téchto usa-
zujicich se Romu. Obce mély pro jednotlivé rodiny nanejvys nouzova
pristfesi v dfevénych boudich, skladiitich nebo stodolach, jinak bydlila
vétsina téchto rodin i nadale ve svych kofovnych vozech a ve stanech.%
Své déti zacéali tito Romové vcelku pravidelné posilat do $kol, kde s nimi
ziskali dobré zkuSenosti uéitelé v Jamném a ve Stfitezi na Jihlavsku,
zatim co v Berouné, Plzni a ve Starém Mésté otevieli pro romské skoliky
zv1astni romské tridy.36

Vedle Romu, ktefi se prizpusobovali usedlému Zivotu, byla druha &ast
tohoto obyvatelstva znaéné apaticka. Zustavala zpravidla tam, kde ji za-
stihla noc z 31. ledna na 1. vnora 1940, a trpné éekala, co bude dal. Skla-
dala se prevaZné z osob s nejasnou domovskou i statni p#isluinosti, které
bydlely vesmés v nuznych provizériich a ani prili§ nehledaly praci, po-
névad? nevédély, kdy a kam se budou z rozhodnuti Grada stéhovat.37

Zbyvajici ¢ast kocovnych Romu zlstala i po zakazu kocovani vérna
starym formam zivota. Na tu zaméfovaly ufady a bezpeénostni slozky
zvlaStni pozornost, nebof musily pravidelné hlasit ministerstvu vnitra
vSechna protiopati'eni. Ilegalni kodovnici a tulaci byli zadrZovini a pfeda-
vani k potrestini okresnim soudium, pozdéji byli zafazovani do karnych
pracovnich tdbord. Diky tomuto radikdlnimu postupu podarilo se omezit
kocovani natolik, Ze podle nafizené kontroly 8. Fijna 1941 zjistila zemska
detnicka velitelstvi v Cechiach pouze 8 a na Moravé jenom 10 piipada
tabofeni Romu, pfi ¢emz byly jesté nékteré z téchto p¥ipadu zpisobeny
bytovou nouzi a nikoliv jako diisledek zakdzaného uzemniho pohybu.®

Nasilny pirechod Romit k usedlému Zivotu mél dit protektoratni vliadé
prehledny obraz o stavu romské otizky. Proto si vyZédalo.ustfedni cet-
nické patraci oddéleni od svych podfizenych stanic potiebné statistické
tidaje o rodinach viech Romu, tedy usedlych i téch, které je§té donediavna
kocovaly.3? Timto zplsobem byla pofizena nadmiru spolehlivd evidence.

K 1. dubnu 1940 bylo v protektoraté napoéteno 6540 Romi. Soupis
nezahrnoval pouze osoby, které se toho éasu nachazely ve vézenich nebo
které se pohybovaly s predstiranim, Ze hledaji praici‘®® Vysledky evidence
byly zpfesnény novym soupisem k 30. zafi 1941, kdy bylo v protektoraté
zjisténo 946 romskych rodin, které bydlily ve 464 obcich. V trvalém pra-
covnim poméru pfitom bylo 1559 dospélych piislusnika téchto rodin, zatim
co 10 rodin se zivilo obdélavanim vlastni nebo pronajaté zemédélské pudy.
V romskych rodinach zilo 1246 Skolou povinnych déti, z nichZ vice neZ
dvé tfetiny vykazovaly pravidelnou $kolni dochazku.4t

Evidence Romu v piedvile¢ném obdobi se vyznaéovaly nesmérodatny-
mi ¢isly, nebof do celkového poétu se zahrnovalo mnoho raznorodych ele-
mentl, zatim co skuteéni Romové se soupisiim ¢asto vyhybali.i2

Shromazdénim vcelku presnych znalosti o priibéhu a o koneénych vy-
sledcich nucené usazovaci akce si protektoratni vlida osvétlila posledni
nejasnosti v romské otdzce. Slo nyni o to, jak a k ¢emu bude ziskanych
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udaji vyuZito. Odpovéd naznadily pokusy o koncentraci Romi, které se
uskuteénily nejprve v prostfedi karnych pracovnich tiboru.

Romsti véziiové v kirnych pracovnich tiborech

Karné pracovni tdbory se mély zfidit podle vlddnich nafizen{ z 2. biez-
na a 28. dubna 1939 pro viechny osoby starsi 18 let, které se udajné Stitily
price a.nemohly prokézat, Ze si Fddnym zpusobem zajisfovaly obZivu.s

Uvazované osoby byly v platnych sluZebnich pfedpisech bliZe konkreti-
zovany nésledujicimi slovy: ,Jsou to praceschopni potulni Cikéni a jini
tulaci stejnym zplsobem Zijici, femeslni Zebréici a osoby Zijici ze Zebroty
jinych (déti ap.), Femeslni hazardni hraéi, notori¢ti zahaleéi, povaleéi a
osoby Zijici z nedestnych vydé&lka (prostituce ap.) vlastnich nebo jinych
osob“ 44

Thned po vydani vladnich nafizeni zaklddaly okresni a stitni policejni
tifady evidenci osob, pfipadajicich v ivahu pro zafazeni do karnych pra-
covnich tdbori. V Cechach bylo takto podchyceno 1852 zdravych a 383
ostatnich osob, na Moravé 1348 zdravych a 266 ostatnich osob. K vyuZiti
jejich pracovni sily byly 10. srpna 1940 otevieny kéarné pracovni tabory
v Letech u Pisku a v Hodonin& u Kunstatu.®

Cesky tabor byl postaven z 50 malych dfevénych barackd, vhodnych
pro letni ubytovani, a jednoho velkého zimniho bardku. Kapacita tabora
byla pfizpusobena v 1ét& pro 240 a v zimé pro 80 osob. Tadbor mél tedy
ubytovaci moZnosti znaéné omezené, nebof v lehkych stavbach z jedno-
duchych prken byla v zimé pfevaZni éast bardkd neobyvatelni. Moravsky
tabor se skladdal ze tfi dfevénych barika a piisluSenstvi, které tvofila
administrativni budova, hospodarska budova a kuchyri. Mohl pojmout
v lété 300 a v zimé& 200 osob. Barikova leZeni obou tdbord obepinaly
vysoké ploty.46

Rizenim a spravou taboru byli povéfeni nékdejsi Cetnic¢ti dustojnici,
ktefi méli k ruce pfisluiny technicky personal, tj. zastupce reditele; ve-
douciho sluZeb, vedouciho kancelafe, dozor v kuchyni a lékafe, jakoZ
i dozorédi organy, rekrutované prevainé z byvalych ¢etniki, policisti a vé-
zenskych dozorcu.

Zahy po otevieni tdboru obratilo se ministerstvo vnitra na pfisluiné
zemské ufady se Zadosti o urychlenou zpriavu o Romech, pripadajicich
v Gvahu pro zafazeni. Jednalo se zv1aité o takové, ktefi pry neuposlechli
zékazu kolovani nebo se sice usadili, ale nejevili ochotu k praci a do-
poustdli se rtiznych trestnych &ind. Urady, které nechtély nebo nedovedly
reit problémy, jeZ jim vystavaly v souvislosti s nafizenou usazovaci akei,
nabizenou piilezitost ochotné vyuzivaly. Nebylo proto divu, Ze v sezna-
mech vézfill se u jednotlivych jmen zacala brzy objevovat i ¢erveni pis-
mena ,,C* jako zkratky slova Cikin. V Letech dostal Rom Martin Cer-
mak dokonce prvni evidenéni ¢&islo vibec, v Hodoniné se stal prvnim
romskym vézném Edvard Joch ¢trnact dni po otevieni tdbora.

Horlivost Gitadt §la nékdy tak daleko, Ze navrhovaly k zafazeni Romy,
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ktefi se nedopustili Zddnych trestnych €inti. Okresni Ufad v Brné dal do-
konce dopravit do hodoninského tidbora ¢tyfi Romy, ktefi byli mladistvi,
a proto musili byt propusténi, nebot nesplriovali pfedpoklady prisluSného
vladdniho natizeni.4’

Podil Romi na celkovych poétech véziii v tdborech byval regulovin
zemskymi ufady, které svym podfizenym tutradum urdovaly, kolik povo-
lavacich listl se ma doru¢ovat Romim. Vcelku byval tento podil vyssi
v zimnich meésicich, kdy se ocitaly romské rodiny bez prilezitostnych
zdrojt obZivy a jejich prisludnici se dopoustéli ve zvysené mifFe Zebroty,
drobnych kradeZi a jiné trestné ¢innosti, za kterou byli zafazovani do ta-
borti. Vyplyva to i z nasledujicich idaju o poctu a struktufe véziu k prv-
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nimu dni ke kazdému mésici za dobu od zari 1940 do prosince 1941:

Tab. 1. Pocet a struktura véznu karnych pracovnich tiboru

Lety Hodonin

Mésic Celkem Z toho Celkem Z toho

Roma Romu
Zar{ 1940 134 19 96 20
Rijen 1940 139 21 103 12
Listopad 1940 145 20 100 9
Prosinec 1940 a9 16 61 3
Leden 1941 21 4 117 38
Unor 1941 45 6 101 37
Brezen 1941 63 10 112 34
Duben 1941 87 17 115 28
Kvéten 1941 132 20 206 45
Cerven 1941 144 21 189 45
Cervenec 1941 171 18 218 41
Srpen 1941 208 21 202 28
Zari 1941 207 24 232 32
Rijen 1941 240 30 161 20
Listopad 1941 194 24 164 26
Prosinec 1941 133 19 118 24

Podle zachované dokumentace mame o Zivoté véziid zatim jenom utrzky
védomosti.®® KaZdy obdrzel po prichodu do tdbora stejnokroj, pracovni
wvystroj, jidelni misku a polni ldhev s priborem. Ve spole¢né ubikaci mu
byla ptidélena pryc¢na se slamnikem a piikryvkou.

Denni rezim zac¢inal budic¢kem a rozevickou. Po snidani odchazeli véz-
rové v 7.30 hod. do zaméstnani, kde pracovali do 17.30 hod. V obou ta-
borech predstavovaly hlavni pracovni naplii stavebni prace na p¥isluinych
Gsecich délnice z Plzné do Moravské Ostravy: v Letech v useku Mirovice
— Orlik n. Vltavou, v Hodoniné v useku Rozse¢ n. Kunitatem — Stépanov
n. Svratkou. Pracovni doba byla prerusena jednohodinovou poledni pre-
stavkou, b&hem niZ véznové dostavali obéd. Po navratu z prace nasledo-
valo éteni rozkazu s rozdadvanim poSty a pak vydej vecere.

Podle smérnic pro hospodarskou sluZbu v karnych pracovnich taborech
naleZelo na jednoho vézné k piipravé obéda 200 g syrového masa denné
a jedenkrat tydné po 150 g krup, krupice nebo ryze, dvakrat tydné po
200 g mouky, 150 g lusténin, jadhel nebo pohanky, 500 g brambor a 200 g
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kyselého zeli nebo fepy. K piipravé vecere tiikrat tydné po 100 g lusténin,
dvakrat tydné po 200 g syrového masa a 200 g brambor a jedenkrat tydné
1 g &aje a 25 g cukru. Mimo to pifipadalo na jednoho vézné denné 700 g
chleba, 10 g cibule, 10 g cukru a 10 g soli.#?

Je oviem tfeba si uvédomit, Ze jidelni norma pochazela z 30. listopadu
1939 a s rostoucimi zésobovacimi téZkostmi byla od té doby stale iluzor-
r&jii. Z tohoto duivodu musily byt davky potravin upravovany, takze od
1. éervence 1940 naleZelo na jednoho vézné denné 90 g masa, 22 g krup,
krupice nebo ryZe, 130 g mouky, 65 g luSténin, 290 g brambor, 65 g kyse-
lého zeli, 13 g kavové nadhrazky, 5 g cibule, 50 g cukru, 20 g soli, 12 g
oleje, 15 g umélého tuku a 820 g chleba.?

I po téchto upravach zustivaly vSak mnohé z predepsanych davek je-
rom na papife. Zasobovani tak zédkladni potravinou, jakou byl chléb, vazlo
napi. v Hodoniné uz necelého ¢étvrt roku po otevieni tdbora. Stile ¢astéjsi
poruchy v pfidélovém systému vedly nakonec k tomu, Ze denni spotfeba
potravin v tiborech se nefidila pevné stanovenymi normami, nybrz strav-
nym podle okamzZitych cen jednotlivych potravin.

Véznové byli v tdborech internovani rizné dlouhou dobu podle svého
zafazeni do disciplinarnich tfid. Propusténi mohli byt po ¢&tvrtletnim po-
bytu jenom pfislusnici 1. tiidy, po uplynuti étyi* mésicl prislusnici IT. tfi-
dy a koneéné nejméné po pulroénim pobytu piislusnici III. t¥idy.5

S uc¢innosti od 1. ledna 1942 byly kirné pracovni tabory prejmenovany
ra sbérné tabory a ty pak byly 31. ¢ervence 1942 zruSeny. Kromé Romi
odtransportovali vét§inu poslednich véziili z Letli do donucovaci pracovny
v Praze-Ruzyni a z Hodonina do donucovaci pracovny v Brné. Z obou
téchto zemskych donucovacich pracoven, pfeménénych rovnéz na sbérné
tabory, byli pak néktefi véziiové zafazeni do transportd asociali a ode-
slani do koncentracnich tdborti mimo tizemi protektoratu. Romové naopak
zUstali na dosavadnich mistech a stali se prvnimi vézni nové otevienych
cikanskych tiborl, nebof Lety a Hodonin byly vyhlédnuty za lokality
nucené tiborové koncentrace asocidlnich Romui a jejich rodin z Cech
a Moravy.

Preventivni potirani zlo¢innosti a transporty asociali
do koncentraénich tabora

Opatreni proti protektoratnim Romuam, jako byl zdkaz kodovani a na-
silny piechod k usedlému Zivotu, evidenéni soupisy a konecné i prvni
pokusy o koncentraci v prostfedi kdrnych pracovnich taborti, byla v pod-
stat® zostfovanym pokracovanim protiromské politiky z predchézejiciho
vyvojového obdobi. Teprve po definitivnim zaclenéni uiada do aparitu
okupantlt mohla byt zahajena nezastfena perzekuce Romi a protektorat
se na tomto poli velmi rychle a bez vyhrad piizplsobil FiSskému vzoru.

Pocatek tohoto obratu je tfeba hledat ve vladnim nafizeni o preventiv-
nim potirani zlo¢innosti-z 9. bfezna 1942, které zcela odpovidalo obdob-
nému risskému vynosu. Na jeho zikladé zavedla vlidda policejni preven-
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tivni vazbu, kterou uvalovala v Cechdach kriminalni ustfedna v Praze
a na Moravé oddéleni kriminalni policie policejniho feditelstvi v Brné.
Do vazby mohlii byt vzati vedle zloéinct i ti, kdo ,ohroZovali vefejnost
svym asociadlnim chovanim“5? Mezi asocialy byli pfitom mj. vyslovné
uvedeni ,,Cikani a osoby koéujici po cikansku®, jimZ bylo zakizéno opous-
t&t ufedné prikdzané misto; kodovnické listy a licence k provozovani ko-
¢ovnych Zivnosti jim mohly byt vydaviny jen po pfredchozim souhlasu
prazské krimindlni Ustfedny.

Policejni preventivni vazba se méla vykonavat bud v protektoratnich
nebo v FiSskonémeckych taborech. V protektoraté pifipadaly v tuvahu pro
tento 1iéel sbérné tdbory, na néZ byly pfeménény jednak byvalé karné
pracovni tabory v Letech a v Hodoning jednak donucovaci pracovny
v Praze-Ruzyni, v Pardubicich a v Brné s pobo¢kou v OlSovci. Mimo uze-
mi protektoratu se policejni preventivni vazba vykonavala zpoéatku
v koncentra¢nim taboif'e v Auschwitz I a pozdéji i v dalsich koncentracnich
taborech v Fisi.

Transporty asocidlit do koncentraéniho tabora v Auschwitz I vypravila
prazska kriminalni Gstfedna na rozkaz fidici iradovny némecké kriminal-
ni policie v Praze r. 1942 29. dubna, 20. kvétna, 16. éervna, 13. srpna,
3. listopadu, 7. prosince a 23. prosince, dile r. 1943 v lednu, 25. Unora,
7. dubna, v kvétnu, 4. ¢ervna, 27. ¢éervence, 16. zafi a 15. prosince a ko-
necéné r. 1944 28. ledna, 25. Gnora, 27. dubna a 8. ¢ervna. Dal3{ transporty
asociall sméfovaly do jinych koncentrac¢nich tabori, zejména v Buchen-
waldu a v Ravensbriicku, byly vypravovany od zafi r. 1944 do bfezna r.
1945 a dochovana dokumentace je zatim neumoZfiuje pfesné datovat.?

Piepravu zajidfovala na protektordtnim uzemi reditelstvi Cesko-morav-
skych drah v Praze a v Brné, na ostatnim Uzemi feditelstvi RiSskonémec-
kych drah v Opoli. Osobni nebo pfimé, nikoliv v8ak zvlastni vlaky se vy-
pravovaly do r. 1943 z Prahy a od r. 1944 z Pardubic a po cesté k nim
byly v Prerové pfipojovany vagény z Brna.

Casovy rozpis predpokladal nistupy véziti bud na nadraZich v Praze
a v Pardubicich, odkud trvala jizda do Moravské Ostravy 9—10 hodin,
nebo na nadraZi v Brné&, odkud bylo tfeba k pfekonani trasy do Moravské
Ostravy podle délky ¢ekdni v Prerové kolem 5—10 hodin. Z Moravské
Ostravy pak trvala jizda do Osvétimi v zavislosti na ¢ekaci dob& v Novém
Bohuminé 3—6 hodin.5%

Doprava neméla nikdy hladky pribéh, ponévadZ jednotlivid Zelezni¢ni
reditelstvi ji §patné koordinovala a transporty prijizdély na misto svého
urceni s pravidelnym a nékdy velmi znaénym zpozdénim. U transportu,
ktery byl vypravovan 13. srpna 1942, se dokonce objevily tak zavazné
nedostatky, Ze se staly pfedmétem stiZnosti Fidici ufadovny némecké kri-
minalni policie v Praze. Pro velké zpozdéni v&zfiim nestacilo jidlo, které
ra cesté dostali jenom jednou. Proto méli velky hlad a musili si po cesté
vyZzebravat chléb. Nesnesitelnymi se staly i hygienické podminky v tomto
transportu a véznové trpéli necistotou, kterd byla stupfiovdna zavsive-
nosti t¥i Zen a jednoho muze.55

Pred kaZzdym transportem zadrZovaly policejni ufady a ¢etnické stanice
vSechny osoby, které byly pod planovitym policejnim dohledem, vsazo-
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'valy je do vézeni a zpravidla aZz dodate¢né na né uvalovaly policejni pre-
ventivni vazbu. V&t§ina osob byla vsak do transporti zafazovana po pred-
chozim pobytu ve sbérnych tdborech a u transportu 7. prosince 1942
a 28. ledna 1943 po pfedchozim pobytu v cikanskych tiaborech.5

Transporty asocidlnich osob se sklidaly nejprve jenom z muZi, pozdé€ji
z muZl i z Zen, Kriminalni oddé&leni policejnfho Feditelstvi v Brné zafadilo
do téchto transporti 29. dubna 1942 147 muZi (z {oho 11 Romu), 20.
kvétna 1942 109 muzu (z toho 12 Romi), 16. ¢ervna 1942 53 muzid a 16
Zen (z toho 3 Romové), 13. srpna 1942 44 mu2u a 14 Zen (z toho 4 Romové
a 2 Romky), 7. prosince 1942 60 muZi a 31 Zen (vSichni z cikdnského
tabora v Hodoning), 23. prosince 1942 59 muZi a 5 Zen (z toho 6 Romu),
7. dubna 1943 69 muza a 21 Zen (z toho 7 Romi a 1 Romka), 16. zafi 1943
29 muZi a 3 Zeny (Romové nejsou v seznamu vyznaceni), 15. prosince
1943 19 muza a 5 Zen (Romové nejsou v seznamu vyznaceni), 28. ledna
1944 8 muzt a 3 Zeny (k transportu pfipojeno 31 romskych muzi, Zen
a déti z cikinského tdbora v Hodoniné) a 25. tinora 1944 21 muza (z toho
2 Romové).57

Jednim z téchto transportovanych Romu byl i Cen&k Daniel, fedeny
Eman, nar. 15. srpna 1919, ktery prozil sérii neuvéfitelnych pribéha se
$tastnym koncem. Jako mladistvy byl dvakrat trestdn pro kradez a devét-
krat pro potulku v dospélém véku. Do koncentraéniho tdbora v Auschwitz
1 byl zavlet¢en uZ v prvnim transportu brnénskych asociallt a dostal vé-
zenské ¢islo 33 804. Byl zatazen do pracovniho komanda Bunawerke. Po-
dafilo se mu odtud 27. kvétna 1942 uprchnout a vratit se do protektoratu.
Skryval se v okoli Velké BiteSe, kde byl 18. inora 1943 pristiZen pfi kra-
deZi a 23. bfezna 1943 odsouzen krajskym trestnim soudem v Brné& k téz-
kému devitimésiénimu Zalafi. Dne 10. dubna 1943 byl pfeddn némeckému
zemskému soudu v Brné, o vysledcich trestniho fizeni pied zvlastnim sou-
dem se vSak nezachoval trestni spis. Z vykonu trestu byl pravdépodobné
propustén za nafizeného uvoliiovdni Romu z véznic a trestnic a jejich
nasledného transportovani do cikanského tabora v Auschwitz II-Birkenau.
Pfi sestavovani transportu 21. srpna 1943 se pokusil o novy riskantni
uték. Ackoliv z brnénské dezinfekéni stanice uprchl podle éetnické relace
»pouze ve svétlemodrych trenyrkach“, nebyl dopaden a povedlo se mu
zmizet. Mé&nil pak své ukryty v lesnatém okoli Zebétina a tam se dockal
za podpory mistnich obéant osvobozeni.58

Na rozdil od tohoto vyjimeéného pfipadu o dalsich osudech transporto-
vanych romskych véziid vime jen tolik, Ze vice neZ dvé tfetiny jich umi-
ralo kratce po prijezdu do osvétimského nebo po premisténi do jinych
koncentraénich tabord. Napf. prvnimi tfemi transporty asocidlti z Brna
bylo odvleteno celkem 26 Romu, z nichZ béhem ¢étyr mésict zemielo 13
v Osvétimi a dalSich 6 v Mauthausenu. Prvni jejich imrti z mauthausen-
ského tabora bylo hliaSeno 9. éervence 1942, takZe transport z Osvétimi
do Mauthausenu, v némz byli i néktef{ Romové z Moravy, musil byt vy-
praven nékdy pred timto datem. Jak byl poéetny a kolik v ném bylo cel-
kem Romi, o tom chybi jakakoliv evidence. Z celkového poétu 19 morav-
skych Rom, jejichZ Zivoty kondéily tak rychle v prostfedi osvétimského
a mauthausenského koncentraéniho tabora, zemfeli 2 do jednoho mésice,
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7 do dvou mésicd, 6 do tFi mésicl a 4 do Ctyf mésicl po svém nuceném
cdjezdu z Brna. Za pric¢inu smrti se v Gmrtnich hlaSenich uvadéla nej-
¢astéji srde€ni slabost a poruchy krevniho obéhu (7 pfipad) a Zaludeéni
a stfevni katar (4 pripady), dale pak seSlost vékem, zapal plic, zanét po-
hrudnice, ochrnuti mozku a zanét ledvin.”

Transporty protektoratnich asociald sméfovaly od dubna r. 1942 do
koncentracniho tabora v Auschwitz | a od bfezna r. 1944 do konce valky
do koncentraénich taborl v Buchenwaldu a v Ravensbrlcku. Ve druhé
fazi téchto deportaci byli po uvaleni policejni preventivni vazby vSichni
véziiové shromazdéni ve shérném tabofe v Pardubicich a odtud byli pri-
bézné odesilani do obou uvedenych koncentraénich taborl. Z takto vy-
pravovanych transportli dovedeme datovat zatim jenom transporty do Bu-
chenwaldu 19. a 26. prosince 1944 a dale 16., 23. a 30. ledna 1945 a tran-
sport do Ravensbrlcku 15. listopadu 1944. Po odjezdech téchto transportl
zGstalo k dodani do némeckych koncentraénich tabord jesté 47 osob v po-
licejni preventivni vazbé (43 muzl a 4 Zeny, mezi nimiz byli mj. 4 Ro-
moveé).”

Celkovy pocet transportl, vypravenych z Pardubic do némeckych kon-
centraénich tabord, zlstdva za dosavadniho stavu dokumentace nezjisti-
telny. Podle zapisu o prib&hu tzv. domovni komise ze dne 16. Gervna 1947
proSlo pardubickym sbérnym tdborem za dobu jeho trvani celkem 1591
osob, z nichZz bylo 1466 transportovdno nejdfive do Osvétimi a pak do
Buchenwaldu a Ravensbricku: ,,O osudu osob odvleéenych do koncen-
traénich tdbord nemame pfesnych zprdv. Znamo jest jen tolik, Ze asi 90 %
jich zemfelo."”

Stejné nejasnosti panuji pak také o pocétu transportd, vypravenych
z celého protektoratniho Gzemi. Podle zpravy kriminalni Ustfedny v Praze
ze dne 24. Gnora 1947 bylo do némeckych koncentracnich tabor( tran-
sportovano 2618 osob, na které byla uvalena podle vladniho nafizeni
o preventivnim potirani zloCinnosti policejni vazba. Z uvedeného poctu
1725 asocialll zahynulo a 25 jich zlstalo nezvéstnych.” Jak se na téchto
¢islech podileli Romové, o tom dochovand dokumentace mlc¢i.

Soupis Cikand, cikanskych misenci a cikanskym zptsobem koéujicich osob

Uz 22. ¢ervna 1942 rozeslalo ministerstvo vnitra na vSechny okresni
Ufady, policejni feditelstvi, vladni policejni Gfady, kriminalni UGstfednu
v Praze a kriminalni oddéleni policejniho Feditelstvi v Brné zvlastni
obéznik o nutnosti soupisu vsech ,Cikanl, cikanskych miSencl a cikan-
skym zpdsobem kocujicich osob". Pfipravovana akce se zdlvodfiovala
neuplnosti a nespolehlivosti dosavadnich evidenci, v nichZz pry nebyli pod-
chyceni vSichni cikan§ti miSenci ani kotlafi, brusi¢i, podomni obchodnici
a dalSi osoby, které nemély vlastni zZivnost se stalym bydlistém a koCo-
valy po cikansku.*

Brzy nato 10. Cervence 1942 vydal generalni velitel neuniformované
protektoratni policie vynos o potirani tzv. cikanského zlofadu. TiStény
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