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Uwagi wstepne

Zamieszczone w niniejszym tomie studia i szkice stanowig czeéé¢ dorobku nau-
kowego autorki. O wigczeniu ich do zbiorku zadecydowat nie tyle fakt ich jakiej$
szczegblnej waznosci, ile to, ze koncentruja sie one wokél trojakiej problematyki
badawczej, ktorej autorka poSwigcita swdj catozyciowy trud. Na plan pierwszy
wéréd zamieszczonych tu prac wysuwa sie komparatystyka, ktéra — wyraznie
wyeksponowana w czesci pierwszej — nie znika jednakze z pola widzenia dzialéw
nastepnych. Czesé druga stanowia studia dotyczace problematyki gatunkéw li-
terackich, czesé trzecia wreszcie prace, bedgce probg ukazania, jak niektére
wazne dziela literatury polskiej zostaly przytlumaczone na jezyk czeski oraz jak
przekiad moégl wplynaé na ich konkretyzacje u nowego odbiorcy, a tym i na ich
funkcjonowanie w odmiennym niz polskie §rodowisku jezykowo-literacko-kul-
turalnym.

Prezentowane tu studia i szkice dzieli spora rozpietosé lat, ale wazniejsze sg
sprawy, ktore je 1acza. A laczy je przede wszystkim miejsce powstania — Brno.
Sa one bowiem poktosiem sytuacji i proceséw badawczych, w jakich ksztattowalo
sie slawistyczne srodowisko akademickie morawskiej metropolii, wyznaczajace
sobie pola badawcze, zakres problematyki a takze wybér metodologii. Widacé to
szczegolnie w pojmowaniu komparatystyki, ktéra w tomie niniejszych studiow
zajmuje nie tylko stanowisko naczelne, ale tez sama zmienia swe tresci w da-
zeniu do opanowania materiatu literackiego z réznych punktéw widzenia: od kla-
sycznie rozumianego literaturoznawstwa poréwnawczego typu zwiazkéw kon-
taktowych (z tradycyjnymi pytaniami genetycznymi o Zrédla i zaleznosci) az po
genologie poréwnawcza i komparatystyke wkraczajaca w poszczegélne interpre-
tacje okreslonego dziela literackiego w procesie przektadu.

We wszystkich stwierdzanych powinowactwach starano si¢ wypunktowywacé
nie tyle sam fakt wspélzaleznosci (na czym nierzadko poprzestawala kompara-
tystyka tradycyjna), ile trud przyswajania i przejmowania elementéw obcej li-
teratury we wzajemnych czesko-polskich kontaktach literackich. Tak pojmowa-
na komparatystyka blizsza jest wiec dzisiejszej ,intertekstualnosci niz
dawniejszej literaturze poréwnawczej, okreslanej czasem kasliwie pogardliwym
mianem ,wplywologii“.

Autorka studiéw (za znakomita uczona polska, Stefanig Skwarczyriska)
uwaza, iz kazda mysl spekulatywna, teoretycznoliteracka wymaga sprawdzenia
w konkretnym materiale, ktory chroni teorig literatury przed pokusami ahisto-
rycznoéci. Ten tez punkt widzenia starala sie zachowaé w zgromadzonych tu



studiach i rozprawach, ktére wyraznie i mocno zakotwiczone zostaly w dzietach
literackich, przynaleznych do dwu pokrewnych sobie, ale i zdecydowanie odreb-
nych i oryginalnych kultur narodowych. Pamigé o réznicach sklania autorke
wyboru ku temu, by precyzowanie uogélniajacych sadéw historyczno- i teoretycz-
noliterackich laczyé nieustannie z pytaniami o indywidualizacje autorskich tech-
nik literackich. Nacisk w tomie spoczywa bowiem nie na abstrakcyjnych rozwaza-
niach teoretycznych, lecz na aplikacji pewnych postaw badawczych do
konkretnych dokonari literackich, a to w momentach, gdy obie poddane ogladowi
lieratury — polska i czeska — spotykaly si¢ i wzajemnie inspirowaly.

Wielorakos¢ tematyczna i rozpietosé historyczna zamieszczonych w tym to-
mie studiéw (od Kochanowskiego po wspélczesnoéé) moze budzié¢ pewne zdziwie-
nie. Przy blizszym przyjrzeniu sie im jednakze tatwo dostrzec, iz studia te posia-
daja okreslong przylegloéé problemows i tematyczng, a zagadnienia jedynie
marginesowo zasygnalizowane w grupie pierwszej, znajduja swoje rozwiniecie
w grupie drugiej, maja wiec wobec siebie charakter komplementarny (np. prace
dotyczace zwiazkéw tworczosci K. H. Machy z literaturg polska czy sprawa swois-
tego zaprzeczenia kategorii wzniostoSci w Sonetach krymskich Machara i pro-
blematyka gatunkowa formy noszacej nazwe ,hospodska historka“, bedacej
uwypukleniem w czeskiej literaturze mikrofilozofii codziennosci, podre§leniem
jej ,niezwyklej zwyczajnosei“).

Réznorodnosé zawartych w tomie tekstéw moze byé do pewnego stopnia
wytlumaczona i przez okolicznoéci ich powstania: niektére z nich zostaly sfor-
mulowane w swym zasadniczym zrebie jako referaty, a nastepnie dopiero rozwi-
nigto je w forme obecng. Inne zwigzane byly z literackimi rocznicami, ktorych
polonista zagraniczny nie moze i nie powinien przeoczy¢.

Przyczyny i racje swoisto$ci niniejszego zbioru studiéw wynikaja réwniez
z jego zamierzonej wielofunkcyjnosci. Teksty te majq nie tylko prezentowaé frag-
ment broeriskiej polonistyki literaturoznaweczej; uktad probleméw podejmowanch
przez nie ma takze ambicje dydaktyczne. Prace te maja byé¢ w jakim$ sensie
wprowadzeniem do §wiadomego odbioru teoretycznych prac polskich, dotycza-
cych nauki o literaturze, maja otworzy¢ studentéw polonistyki na bogactwo
wspdlczesnej humanistyki, usitujacej opanowaé dzieto literackie w jego réznych
aspektach: jako fakt historyczny, spoleczny, kulturowy, ale takze jako wyraz
indywidualnosci twércy, czy wreszcie jako twor jezykowy, swoiscie wewnetrz-
nie zorganizowany w jedna calosé semantyczng i artystyczng. Ksigzka wiec ma
poméc mlodemu czytelnikowi zorientowaé sie, jak w konkretnych
przypadkach mozna wykorzystaé wspélczesne metodologie nauk o literaturze dla
poglebienia wlasnej postawy hermeneutycznej. Tak pomy$lanemu celowi dydak-
tycznemu ma stuzyé nie tylko uklad problemowy ksigzki, ale i jezyk posz-
czegdlnych studidw i szkicéw. Czesé z nich pozostawiono w ich pierwotnej, cze-
skiej wersji. Obocznosé wystepujacego w pracach polskich i czeskich stownictwa



(przy obecnym braku dwujezycznego polsko-czeskiego stownika termindw lite-
rackich) moze mie¢ tutaj swoje praktyczne znaczenie.

I jeszcze jedna uwaga. Kazdy wybor ma ograniczong pojemnosé. Takze i tutaj
pominieto wiele studiéw z naukowego dorobku autorki, bowiem ukladajg sie one
w odrebne ciagi problemowe (mimo obecnosci w nich spraw poruszanych w to-
mie niniejszym). Do takich wyodrebniajacych sie grup naleza np. prace poswie-
cone czeskiej polonistyce literaturoznawczej czy recepcji Reymonta w Czechach.
Byé moze zostang one opublikowane oddzielnie.

Na zakorniczenie pragnetabym podziekowaé Instytutowi Slawistyki Uniwer-
sytetuim.T. G. Masaryka w Brnie i jego kierownikowi, prof. PhDr. Ivo Pospisilo-
vi, DrSc. za zachete do przygotowania niniejszego wyboru studiéw oraz za ser-
deczng goScinnosé, przejawiajaca sie we wlaczeniu tego tomu do planéw
wydawniczych brnenskiej oficyny uniwersyteckiej.

Krystyna Kardyni--Pelikinovd






