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ODDIL DRUHY. REZONANCE

In hoc signo

Motto:
Reading, like living, should be qualitative not quantitative if it is
to give that kind of pleasure which by deepening and refining the
sensibilities extends the boundaries and augments the quality of
our lives.

Holbrook Jackson

Literatura je komunika¢nim aktem promeénlivym v pohybu ¢asem a prostorem.
Vysilaci text se setkava s protipohybem prijimajiciho subjektu, ¢tenare. Per-
cepce neni jen pasivni ptijimani, nybrz celostni aktivita, jez pfijimané, vnima-
né strukturuje. Roman Ingarden rozrusil neprodysnost stény mezi umeleckou
tvorbou na strané jedné a umeéleckym vnimanim na strané€ druhé. Tviirci umeélec
je mu rovnéz pozorovatelem, nebot v priibéhu tvorby miize své dilo kupiikladu
korigovat; podstatnéjsi je, Ze vnimatel se svou perceptivni aktivitou stava spo-
lutviircem. Roli tviirce nazval Ingarden ,Passiver-Aktivitat“ a roli vnimatele ,,
Aktiver-Passivitat“.235 Tyto aktivity se navzajem dopliuji a ovliviiuji, aktivita
tviirce a pasivita piijemce tvori sice pojmové jadro, v jejich vzajemném setkani
dochazi k interferenci. Kazdé umeélecké dilo potfebuje podle Ingardena ke své
realizaci vnimatele, pozorovatele; dilo tvori korelat s védomim vnimatele, Zije
prostfednictvim ¢tenarovy konkretizace. Hodnoty estetického objektu jsou
zfeny kompetentnim piijemcem, a presto je nepovazujeme za relativni nebo
subjektivni, nybrz za plnohodnotné autonomni; v tomto ohledu hovoti Husserl
o intersubjektivité.23¢ — Jednotlivé konkretizace dila jsou zé&vislé na relacich
a kontextu, hodnoty jsou objektivni. Vyznam textu se vytvari v konkrétnich
komunikacnich situacich, pricemz text figuruje jako jeden z vice faktord. Tim
umélecké dilo prestava byt hegelovskou ,,nddobou pro sdé€leni pravdy“. Diive
zadany a interpretaci rekonstruovatelny ,vyznam textu® byl nahrazen ,dopa-
dem na recipienta“;237 tim doslo k vyznamnému posunu badatelské perspektivy
od ,co text znamena“ k ot4zce ,jak text plisobi“.238 Prvotni je tedy ot4zka: jaka
dynamika a pro¢ je textem uvadéna do pohybu, ne k jaké interpretaci v daném

235 Srov. R. Ingarden: Umeélecké dilo literarni. Ptel. Antonin Mokrejs. Praha 1989.
236 Srov. A. Mokrejs: Fenomenologie a problém intersubjektivity. Praha 1969.
237 Cit. podle T. Eagleton: Uvod do literdrni teorie. Praha 2010, s. 84.

238 Srov. W. Iser: Jak se déla teorie. Praha 20009, s. 76.
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okamziku dochazi. Z tohoto tthlu pohledu se budu v druhém oddile zabyvat re-
cep¢ni dynamikou, kterou dilo Sigrid Undsetové rezonovalo v ¢eském prostiedi.

,Kdyby texty mély jen vyznamy, které vyprodukuji interpretace, uz by ¢tenaii
mnoho nezbylo. Mohl by je pouze pfijmout, nebo zavrhnout.“239 Je mnoho pro-
cest, jez se uskuteénuji pii hledani vyznamu, pii hledani porozumeéni i pti hle-
dani intence uméleckého dila, a charakter téch procesti je mnohoznac¢ny. Kdyz
vezmeme vazneé fakt, Ze ,text se k Zivotu probudi az tehdy, kdyz je ¢ten®, pak nas
Iser privadi ke studiu perspektivy znacné odlisné od tradicnich pojeti ,uméni
interpretace®. Iser dokazuje, ze vyznamy literarnich textd jsou ve své podsta-
té produkty interakce textu a ¢tenaie. Text je otevien mnohosti dané podobou
Cetby a individuélnim vniméanim, nebot tu jde o triadicky vztah mezi autorem,
textem a ¢tenafem, pfi¢emz se s nimi pocita jako s rovnopravnymi velicinami.
— Vnimani je jak fe¢eno individuélni, nikoli vSak libovolné, mantinely jsou dany
v dile a dilem. Vzhledem k vrstevnatosti textu je vSak i situace proniknuti k textu
velmi komplexnim aktem.

Literarni dilo ma [tak] dva poly; mohli bychom fikat tfeba pol umélecky a p6l
esteticky: u uméleckého jde o text vytvoreny autorem, u estetického o reali-
zaci provedenou ¢tenafem. Z této polarity vyplyva, Ze literarni dilo nemuze
byt bezezbytku identické s textem ani s jeho realizaci, nybrz se ve skute¢nosti
musi nachazet mezi nimi. Dilo je bodem konvergence, jelikoz nelezi ani v au-
torové dusi, ani v ¢tenarové zkusSenosti. Takova je minimalni hypotéza, jiz
pouziva fenomenologicka teorie.240

Ze systémi vzniklych v némecky mluvici oblasti, ale i v dalsich véetné ceské (Jan
Patocka, Zden€k Mathauser) je evidentni, ze pravé fenomenologicky pohled po-
stoupil pfi hledani nastroji k zachyceni mechanismi recepce velmi hluboko.
Pritom je zajimavé, Ze fenomenologové mohou odkazovat nejen k Husserlovi,
ale i k Zené, ktera s Husserlem v letech 1912-1919 tizce spolupracovala (Gottin-
gen, Freiburg) a ktera svym dilem a ptisobenim stoji v zajimavém dialogu se
Sigrid Undsetovou, totiz k Edith Steinové.24!

Musim se vSak nyni vratit k teorii Wolfganga Isera; vychazi z toho, Ze text
v sobé nese ,prazdna mista“ (Leerstellen) — mista nedourcenosti, textové as-
pekty rezignujici na Gplnost, uzavienost, konec¢nost. , Teprve prazdna mista
textu dovoli ¢tenafi podilet se na spolurealizovani a na konstituovani smyslu
déni“.242 Pojem ,déni“ je zde pouzit jako synonymum oznaceni ,text“. Mista

239 Op. cit., s. 40.

240 Op. cit., s. 28.

241 Edith Steinova (1891-1942), filozofka, karmelitka, umuéené v Osvétimi, prohldsena 1998
za svatou a o rok pozdéji za patronku Evropy. Z jejich d€l vybiram Potenz und Akt. Studien
zu einer Philosophie des Seins (1931), posthum 1988; Edith-Stein-Gesamtausgabe, Bd. 10,
Freiburg 2006. Cesky vysla jeji kniha Véda kiiZe. Piel. Isabela Oravova. Brno 2000.

242 W. Iser: op. cit., s. 41.

114



IN HOC SIGNO

nedourcenosti jsou textovymi strategiemi, jejich charakter a mira vyskytu otevi-
raji moznosti spolurealizace ¢tendfem. Vétsina teoretikli se shoduje, Ze zptisob
nedourcéenosti mize byt velmi rozmanity, neni to jen naznak, odmlka ¢i zaml-
ceni. Skryva se v ném veskera svoboda, kterou text ¢tenari poskytuje — v postoji
i perspektive, blizkosti ¢i odstupu. Je to oscilace mezi vyr¢enym a nevyicenym,
zvlastni druh vydanosti autora ¢tenari. Jestlize ,,vyslovené nesmi vycerpat in-
tenci textu®, pak je ziejmé, o kolik je ,intencionalni autor rozprazené€jsi nez
biograficky autor®.243 Iser zkouma, v jaké roviné textu se mista nedourcenosti
vyskytuji. Jednim z prostiedki, o kterych se Iser zminuje, je romén na pokraco-
vani, ktery protahuje napéti a zptisobuje, Ze si ¢tenar predem predstavuje dalsi
vyvoj a priibéh textu. Romén na pokracovéani vyzaduje uréitou formu éteni. Cte-
nar je danymi pauzami nucen predstavit si, tvofivé doplnit vice, nez zpravidla
¢ini pri pribézné cetbé. Jako priklad Iser uvadi Dickensovy romany na pokra-
Covani, pii nichz idajné sam autor sledoval reakce ¢tenari a naslouchal jejich
uvaham o nasledném pokracovani, jeho ¢tenari se stavali timto zptisobem jeho
nevédomymi, ale autorem zakalkulovanymi ,spoluautory®. Prikladem jiného
druhu jsou autorské komentare jako soucdast textu. Komentar totiz nemusi byt
vzdy osvétlenim, doplnénim a tedy eliminaci prazdnych mist, ale mtize naopak
prinaset odstup, ironii; hypoteticky, zamérné matouci vyklad déni v textu, mtize
implikovat hodnoceni naprosto odlisné od logiky vypravéného déje. V této sou-
vislosti Iser odkazuje k anglickym romantim 18. stoleti, jako markantni priklad
uvadi Tristrama Shandyho. V poméru k soucasnosti konstatuje, Ze ,nedource-
nost v literarnich textech od 18. stol. neustale nartista®, coz ukazuje na prikla-
dech dél Jamese Joyce a Samuela Becketta.

»,Nedourcenosti“ jako klicovému aspektu textové struktury se piredkladana
prace vénuje predevsim v souvislosti s autor¢inymi vrcholnym textem, jimz je
tetralogie Olav Audunssen. Dosavadni recepce tohoto dila se jevi jako nenapl-
néna a neadekvatni, a to zdaleka ne jen v ¢eském prostiredi. Jak uvadim v c¢as-
ti vénované analyze tetralogie, divodem mohla byt kolize predchozi ¢tenarské
zkuSenosti a nezvladnuta konfrontace se zcela novym typem textu; vys$si mira
nedourcenosti predpoklada vyssi aktivitu ¢tenare, v daném piipadé v této po-
dobé neocekavanou. ,,Podil nedourcenosti v literarni préze — mozna v literatuie
viibec — predstavuje nejdilezitéjsi prepinaci prvek mezi textem a ¢tenarem.“244
Olav Audunssen je evidentné textem, ktery s tvlir¢im ¢tenarem a jeho obrazo-
tvornosti pocita — nikoliv jen jako s ptridanou ingredienci, ale s konstitutivnim
rysem naplnéni textu do té miry, je tomu spise u modernistickych dé€l. Ani v ji-
nych autorc¢inych dilech vsak ,vyslovené“ nevycerpava intenci textu, jak se uka-
zuje na nejednoznacénych literarnich kritikach a jinych metatextech, nejsilnéji
snad na romanu Jenny (1911). Jestlize si napf. forma romanu na pokracovani
vynucovala ur¢itou formu ¢teni, pak miize byt ¢etba dnes ovlivnéna rovnéz fak-

243 Srov. Z. Mathauser: Estetika racionalntho zieni. Praha 1999, s. 89—90.
244 W. Iser: op. cit., s. 73.
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tem, Ze vicedilné texty Undsetové jsou vnimany prinikové, tedy jako jeden celek
(protoZe jsou tak vydavany), ackoliv ptivodné vychazely po jednotlivych ¢astech
s odstupem rady let. Dalsimi urcujicimi faktory, jez ovliviiuji zptisob vnimani,
je umisténi textu na internetu nebo forma elektronické knihy (e-books), proble-
matické muze byt ale také povrchni nebo arytmicky rozfazované ¢teni; roli hraje
podle mé zkusSenosti strukturace i rychlost cetby, nebot i rozvinuti ¢tenatrovy
imaginace se odehrava v case. Principialnim faktorem pfti rozklicovani ,,prazd-
nych mist“ je spolukreativita v ¢asovém rozfazovani ocekavani a éteni. — Jinak
je tomu pri Cetb€ neznamého autora, jinak v pripadé klasika literatury. Pravé
ocekavani u klasického, ,kanonizovaného“ autora miize podvédomé brzdit nebo
uplné zablokovat aktivizujici mechanismy c¢tenare. Text je pak ¢ten jako petrifi-
kovana, odumfela entita, ktera uz svého ¢tenaie nepotiebuje. To je vSak omyl,
ktery ma neptrehlédnutelné néasledky pro kultivaci tvorivé perceptivity.

Lubomir Dolezel se ve svém hledani sémantické interpretace textu rovnéz za-
mysli nad c¢tenarem, jenz neni schopen odpoutat se od uzavieného svéta své
vlastni interpretace, ktera je ve své uzavicenosti popirenim jakékoliv sémantické,
estetické nebo etické vyzvy. V tom pripad€ jsou texty jen ,zrcadla, ve kterych
¢lovek na konci druhého tisicileti objevuje znovu a znovu svou unudénou tvar.
Literarni teorie mé [...] dvé mozZnosti: budto ospravedlnit a posilit tento kon-
zumni pristup k literature, nebo otevrit ¢tenari pohled na mnohost a riiznoro-
dost literarnich text.“245 Zaroven si Dolezel klade otazku, zda je interpretace
¢tenim jedinym zptisobem odkryvani textového vyznamu.

V thrnu je problém interpretace klicové spojen se zdkladni epistemologickou
otazkou literarniho studia: je ¢teni, prakticka aktivita zalozen4 na schopnos-
tech a zkusSenostech, jedinym pristupem k literarnimu textu, nebo je oprav-
néné tvrdit, Ze analytik (kritik, teoretik) ma se svym teoretickym metodolo-
gickym aparatem k literarnim diltim privilegovany ptistup? Odpovéd, kterou
nam dava obecna textova teorie a literarni sémantika je zcela jednoznaéna:
mezi teoretickou aktivitou analytika-interpretatora a praktickou aktivitou
interpretujiciho ¢tenafe musime udélat zasadni rozdil; zatimco prvni je zdro-
jem znalosti o literarnich textech, druhy nemuze teoretické védéni poskyto-
vat, naopak, tato praktick4 aktivita musi byt vysvétlena teorii éteni.240

V kontrastu k tradi¢ni interpretaci, kterd méla osvitit skryty vyznam textu, vidi
recepéni estetika vysledek interakce mezi textem a ¢tenairem v hledani smyslu.
Text tedy neni statickym objektem; ¢teni se jevi jako proces nejen hledajici, ale
utvéiejici smysl. Cteni jako konkretizace textu neni ,pfimocary, linearni pohyb
ve smeéru aditivniho navrsovani informaci“, 247 ale komplikovany paralelni proces
rozvzpominéni i zapominani, v némz se oteviraji riizné narativni perspektivy.

245 L. Dolezel: Identita literarniho textu. (Rukopis 2004)
246 Ibid. ’
247 T. Eagelton: Uvod do literarni teorie, s. 95—96.
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Tyto i mnohé dalsi teoretické koncepce tvori ramec zdkladnich otéazek o re-
cepci dila Sigrid Undsetové, jez jsem uvedla v tvodu prace. — Které estetické
nebo mimoestetické aspekty prispivaji nejvyraznéji k tomu, Ze literarni dilo se
miiZe stat nosnym prostorem komunikace pres propast jazykovou, geografickou
a casovou? Vjakém pomeéru stoji deskripce a kriticka analyza recepénich procesti
literatury na jedné strané a zkouméani poetiky originalniho dila, tedy vysilajiciho
textu na strané druhé? Jaké byly vnimatelské konkretizace v ceském prostredi,
z ¢eho pramenily a jak se proménovaly? Recepce Undsetové byla bohat4 a hlu-
boka. Presto je mozno nékteré jeji projevy problematizovat. Podle mych resersi
Ceskych pramenid neni mozné tvrdit, Ze by Undsetova byla desinterpretovana
nebo pochopena neadekvatné, ale predkladam dikazy o tom, Ze nebyla recipo-
vana v tplnosti, tedy ,,smérem k nevyslovené podstaté“, jak ¥ika Mathauser.248

Recepcni procesy mohou byt charakterizovany podle rtiznych kritérii. Zde uva-
dim kategorizaci recepce podle Hannelore Link(ové).249

1/ receptivni recepce — se odehrava v soukromi, aktem ¢teni, nebo ve verej-
ném prostoru aktem vnimani, vyvolaném pozornosti, ktera je autorovi vénovana
bez ohledu na to, zda byla kniha pfectena, ¢i zda byla zaregistrovana prostted-
nictvim necteni.?5° Vysledkem, vystupem tohoto druhu recepce obvykle neni
zadny novy text, v nejlepsim ptipadé to mohou byt vypisky a poznamky, vysto-
povatelné v soukromi (soukromy dopis, denikové zaznamy). Dokumenti vice
¢i méné soukromého charakteru, nezvefejnénych denikovych zdznamt, dopisi
i tiskem vydanych memoart, které zdjem o norskou a skandinavskou literaturu
bez naroku na systemati¢nost dosvédcuji, jsem v soukromych pozistalostech
i v archivu nasla dostatek. Doklady této kategorie jsou vlastné i ¢tenarské deni-
ky nasich studentd. V posledni dobé se tyto dokumenty objevuji i na internetu,
osobnich blozich apod.

2/ produktivni recepce — pfimy nebo neprimy vliv na uméleckou tvorbu,
vysledkem miiZe byt jiné samostatné, nezavislé umeélecké dilo, napt. basen,
fikce, drama.25! Vystupem produktivni recepce muze byt vytvarné dilo, prede-
v§im portrét, ilustrace, grafika, vytvarné zpracovani kniznich obélek apod. Tato
prima tvlrci inspirace se v ¢eském prostiredi projevuje jako zajimavy segment
recep¢nich mechanismt pii grafické Gprave knih, ilustracich apod. I k tém po-
davam komentar v nasledujici ¢asti a nejvyraznéjsi z nich prikladam jako samo-
statnou prilohu této prace (viz grafické zpracovani Undsetové knih od Miloslava
Fulina a podobizna Undsetové z pera Rudolfa Matese).

248 Srov. Z. Mathauser: op. cit., s. 90.

249 Srov. H. Link: Rezeptionsforschung: Eine Einfiihrung in Methoden und Probleme. Stutt-
gart 1980, 5.63—-66.

250 Srov. Pierre Bayard: Jak mluvit o knihdch, které jsme necetli. Brno 2010.

251 FrantiSek Halas publikoval ve své prvni sbirce Kohout plasi smrt basen ,Amundsen”.
In margine ¢. 10 prikladam také basen, kterou napsala Halldis Moren Vesaas(ov4) v den
smrti Sigrid Undsetové.
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3/ analyticka recepce — vysledkem jsou argumentativni texty, tedy ¢lanky,
publicistika apod. VSechny reserse této kategorie uvadim jako soupis ceskych
materialt v priloze prace (priloha ¢. 4). K recenzim a literarnim kritikdm pribi-
ram i peritexty predmluv, doslovii a obalek knih. V nasledujici kapitole uvadim
nejmarkantnéjsi ukazky se shrnujicim komentarem.

4/ analyticko-produktivni recepce — se od predchozi kategorie odliSuje mi-
rou syntézy a abstrakce. Vysledkem jsou kritické studie casopisecké ¢i knizni,
sekundarni literatura v nejSir§im smyslu. Veskerou sekundarni literaturu uva-
dim v priloze, jinak postupuji podobné jako v predchozim bodu.

Dilezitym pramenem pii zkouméni materialové recepce Sigrid Undsetové v ev-
ropském a svétovém meéritku je bibliografie Idy Packnes(ové), jez vznikla jako
badatelsky projekt pti Narodni knihovné v Oslo 1963. Po roce 2000 je systema-
ticky dopliiovana a aktualizovana. Bibliografie je pristupna na strankach Narod-
ni knihovny v Oslo.252

Z materialt Narodni knihovny v Oslo (Nasjonalbiblioteket) vyplyva, ze uz
roku 1921 vysly prvni sebrané spisy tehdy devétatiicetileté autorky, a to v péti
svazcich. V rozsitené podobé byly vydany také roku 1925, kdy byl dokonéen po-
sledni svazek Olava Audunssena, ten vSak do tohoto souboru zahrnut nebyl,
nybrz vysel samostatné. K autor¢inym padesatinam (1932) vydal Aschehoug de-
setisvazkovou sadu sebranych spisti, tentokrat byl soubor rozdélen na ,Roméany
ze soucasnosti“ a ,Romany ze stredoveku®.253 Toto oznaceni je zajimavé, nebot
se nepodrizuje Zzanrovému kanonu. Romany ze soucasnosti obsahuji i povidky
a novely, romany ze sttedovéku nemusi byt identické s oznacenim ,historicky
roman“. Strukturace tedy neni genologicka, ale tematicka. Pti iizké spolupraci
nakladatelstvi s autorkou je mozno predpokladat, Ze Undsetova se na této ter-
minologii, resp. typologii pifimo podilela. Ke zméné v tomto ohledu nedoslo ani
v dalsi sadé sebranych spisti, které vysly roku 1949. Roman Madame Dorthea
se zde ocitl mezi ,romény ze soucasnosti“. Sebrané spisy vysly posmrtné jesté
dvakrat, teprve v roce 1996 poprvé obsahovaly text Tilbake til fremtiden.?54

Jako nejnovéjsi pocin dimenze piimo programni je mozno oznacit souhrnné
vydani kompletniho dila nebeletristického ve ctyrech svazcich, pricemz kazdy
svazek prezentuje jedno desetileti autoréiny tvorby. — Essays og artikler edi-
torky Liv Bliksrud(ové)255 nemé& ambice retrospektivni, ale spiSe dynamickou
hodnotu zmapovani materialu, o kterém se prepoklada, ze je potiebnym pod-
kladem dal$iho badani. Svym dopadem v norském kulturnim kontextu je proto

252 Webovi stranka bibliografie Nasjonalbiblioteket ptfistupna z www: www.nb.no [online]
2011-03-03.

253 Norska oznaceni jsou Nutidsromaner. Middelalderromaner.

254 Srov. M. Jurickova: Sigrid Undsets Via crucis. Tilbake til fremtiden als ontologischer
Essay. In: BBGN 14, 2009, 1-2, s. 185-192.

255 Essays og artikler. Bd. 1—4, Oslo 2004—2008.
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srovnatelny s kompletnim komentovanym vydanim dila Henrika Ibsena, ktery
byl dokonéen rovnéz v uplynulych letech.25¢ Textové kritické zpracovani belet-
rie Undsetové stoji teprve na pocatku, s komentari vysla jen autorcina prvotina
(Fru Marta Oulie, 2007).

V soupisu Idy Packnes(ové) jsem jako historicky prvni mezinarodni vystoupeni
Sigrid Undsetové nasla pteklad do rustiny (Fru Marta Oulie, rusky 1910). Jiz
v roce 1916 vysel rusky preklad Pribéh o Viga-Ljotovi a Vigdis (pod nazvem
Vikingi) a v roce prevratl a revoluci stacila vyjit Jenny (1917). Od roku 1920 vy-
chazela autorcina dila anglicky, a to jak v Londyné, tak v USA (nakladatel Alfred
Knopf mél sehrat diilezitou roli v letech spisovatel¢iny americké emigrace) a né-
mecky (prekladim Undsetové se systematicky vénovala Thyra Dohrenburgova).
Pred Nobelovou cenou byla Undsetova prelozena jesté do nizozemstiny (KL,
1923), finétiny (VV, 1925) a francouzstiny (Fru Marta Oulie, 1926). Ve Svédsku
i Dansku vychéazely autorciny texty v originale, bez prekladu, jak to odpovidalo
tehdej$imu tzu. V Undsetové piipadé to bylo nakladatelstvi Aschehoug, jez za-
sobilo vSechny tii skandinavské zemé. Po udéleni Nobelovy ceny pak nasledo-
vala fada jazykd, prakticky paralelné s cestinou (Jaro, 1929) vySel tento roman
bulharsky a mad’arsky, jen s ro¢nim posunem chorvatsky a srbsky. V bibliografii
I. Packnes(ové) z roku 1963 jsou prirozené také udaje o ceskych prekladech,
v nichZ jsem nasla jisté spiSe nepodstatné nesrovnalosti.257

V nésledujici pasazi bych se rada obratila ke dvéma zemim a kulturam, jez vy-
kazuji nejintenzivnéjsi recepci Sigrid Undsetové. Jde o némecky mluvici zemé
a anglosaskou sféru. Autoréina dila byla do angli¢tiny a néméiny prekladana
celé desetileti pred udélenim Nobelovy ceny, jednak tim, Ze obé kultury — byt
naprosto odlisné€ — sehraly diilezitou roli v autor¢iné zivoté a dile, jak se o tom
zminuji v ¢asti o autorce.

Povazuji za signifikantni, Ze v roce 1921 vysly prakticky paralelné preklady
Jenny v némciné a anglictineé. Némecky preklad poridila — stejné jako v pripa-
dé titult nasledujicich — Thyra Dohrenburg(ova), legendarni prekladatelka ze

256 Center for Ibsen-Studies, The Faculty of Humanities, University of Oslo, informace do-
stupné z: <http://www.hf.uio.no/is/english/services/ibsen.net/> [online] 2011-03-03.

257 Vedle béznych chyb jako ¢eska interpunkce a zaména pismen zptisobena tim, Ze tehdy
neexistoval jiny zptisob zapisu nez manualni, objevuje se zde zajimava chyba: dochazi
k vypusténi predlozky ,,v*, takze vysledny tvar je ,,Praze“. Bibliografie obsahuje i zdznam
o tom, Ze v Praze mél vyjit pieklad Viga Ljot a Vigdis u Ladislava Kuncite v roce 1938.
Tento zdznam se vSak v ¢eskych bibliografiich nikde neobjevuje a Ladislav Kuncii uz tou
dobou nepracoval ve vlastnim nakladatelstvi, které se nasledky velké hospodarské krize
rozpadlo, ale plisobil ve VySehradu. Ze by to byla né&jaka anonce, ktera pak nebyla realizo-
vana, nebo prosté chyba? Odpovéd je zatim nejasni.
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skandinavskych jazykl (pozd€ji se vénovala H.Ch. Andersenovi a Astrid Lind-
grenové).258

Némecka recepce Undsetové je velmi rozsahla a ¢lenita.259 — Na zacatku sta-
ly novinové recenze a kritiky, svédcici o nartistajici ctenarské oblibé az euforii.
Na pfelomu dvacatych a tticatych let pattila Undsetova mezi nejpopularnéjsi
spisovatele v Némecku, a to spole¢né s Knutem Hamsunem. Tehdy jesté né-
mecka verejnost nevnimala, Ze tito reprezentanti malého naroda na Severu jsou
nesmifitelnymi antipody v zivoté i uméni. K manifestaci tohoto faktu doslo az
s nastupem fasismu, kdy Hamsun ,,nové Némecko“ obdivoval, kdezto Undseto-
va je odmitala, takze se zahy stala spisovatelkou na indexu — nejen v nakladatel-
stvich, ale i v knihovnéch. O zptisobu, jakym Undsetova reagovala na nartstajici
hrozbu nacismu a vélky, jsem se rozepsala v ¢asti o autorce. Zvlastni a nejed-
noznacnou kapitolu undsetovské recepce predstavuje esej némeckého filozofa
Karla Jasperse ,,Antwort an Sigrid Undset“.260

V fijnu 1945 publikovala Undsetova rozsahly ¢lanek s nazvem ,.Die Umer-
ziehung der Deutschen® (P¥evychova Némcii),26! kde dava priichod své napros-
té skepsi o moznosti priradit Némce mezi kulturni narody. Zasadni problém
je v tom, Ze Undsetova sice odkazuje na vale¢na zvérstva napachana v posled-
nich letech po celém svété, jeji argumentace vSak ve svém souhrnu neni poli-
ticka nebo vécna, nybrz xenofobni. Nenavist vii¢i vSéemu némeckému oteviela
zde stavidla nekonecnému proudu autorcinych argumentti o nutnosti Némce
od ostatnich narodi izolovat — kulturné i fakticky. 4. listopadu vydal tentyz list
odpovéd Karla Jasperse, ktery ve svych dilech odmital kolektivni vinu.262 Jeho
rétorika je diferencovana, smifliva, na zcela jiné irovni nez nenavistny pamflet,
ktery jinak v celém dile Undsetové nema obdoby.263

Némecka recepce byla v povale¢nych letech utlumena, pripadny fokus né-
meckych badatelii sméfoval k Undsetové jako naboZenské spisovatelce.264 Vy-
znamny posun badatelského nastaveni predstavuji studie Christine Hamm/(o-
vé), ktera zije stfidavé v Norsku a v USA, a miiZe byt pfirazena ke globalnimu,
obecné feministickému védeckému sméru.265

258 Srov. A. Surmatz: Pippi Langstrumpf als Paradigma. Die deutsche Rezepzion Astrid Lin-
dgrens und ihr internationaler Kontext. Tibingen 2005.

259 Srov. H. Uecker: Deutsch-Norwegische Kontraste. Spiegelungen europdischer Mentali-
tatsgeschichte. Baden-Baden 2001.

260 K. Jaspers: Antwort an Sigrid Undset. 1945.

261 SU: Die Umerziehung der Deutschen. Neue Zeitung 25.10.1945

262 K. Jaspers: Die Schuldfrage. Ein Beitrag zur deutschen Frage. Ziirich 1946.

263 Srov. M. Jutickova: Undsets Via crucis. Tilbake til fremtiden als ontologischer Essay.
In: BBGN 14, 2009, 1—-2, s. 185—192.

264 Sabine Diirren: Die Frau im Spannungsfeld von Emanzipation und Glaube. Regensburg
1998.

265 Ch. Hamm — vSechny pristupné ¢lanky a odkazy jsou shromazdény v priloze ¢. 6 této prace.

120



IN HOC SIGNO

Deset let po vydani origindlu vysla Jenny také za ocednem, kde dosla bo-
haté a ¢lenité odezvy. V USA vychazi fada publikaci, ¢lankt, odbornych praci
o autorce v rtizné intenzité az do dnesnich dnti. Nakladatelstvi Alfred A. Knopf
v New Yorku2® ptimo ovlivnilo i osudové rozhodnuti Sigrid Undsetové o emi-
graci do USA, nebof ji mohlo zajistit existenc¢ni zakladnu. Dnes je Undsetova
v USA znovu a nové prekladdna267 a na strankéich literarniho blogu Amazon
vstoupila se zac¢atkem tisiciteli do nové, internetové epochy. Vedle Skandinavie
je to prave trvaly zajem badateli z USA a Némecka, jez prinasi nejvyznamnéjsi
impulsy k dynamice recepc¢niho procesu Sigrid Undsetové v soucasnosti.

266 Knopf Publishing House ftzoval v roce 2009 s jinymi nakladatelstvimi. Nyni nese nazev
Knopf Doubleday Publishing Group.

267 Tiina Nunnally, nar. 1952, ptelozila trilogii Kristina Vaviincova nové po 80 letech. Vice
na webu norského velvyslanectvi v USA: <http://www.norway.org/ARCHIVE/culture/
literature/nunnally/> [online] 2011-03-03.
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