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apostolové a po fadu let i prvotni cirkev. Di
Sante, ktery vychazi z pozitivniho hodnoceni
judaismu jako takového, nikoli judaismu
kiestansky interpretovaného, aby ho dokazal
viibec vyloZit, musi pfijmout oviem i jeho
metodické premisy a odvodit z nich diisledné
také zavéry. Zakladni postoj autoriv je her-
meneuticky: stile jde o vyznam. Abychom
vSak mohli pfipustit zplisob Zidovské exege-
ze, uznat jeji opravnéni (jakkoli plisobi
z ,evropského" hlediska ¢asto bizarné a své-
volné), musime pochopit, Ze nevychéazi z ra-
ciondlni argumentace, ale ze zralé duchovni
zkuSenosti. Tato formulace, stejné€ jako sym-
patie pro existencidlni, nikoli historicko-kri-
tické nebo filologické interpretace, ukazuje,
Ze autor zésadnim zplsobem piekonal roz-
por mezi kiesfansky a Zidovsky podminénymi
postoji, a navic pfesvédéivim zplisobem pro-
kazuje, e existencidlni hodnoty, vyjadiené
vZidovské modlitbé, ziji (dale) i v kfestanské
bohosluzbé, aniZ by si toho kiestané byli v&-
domi.

Casto omilané tvrzeni rozdilu mezi Zidov-
stvim zatiZenym ,bfemenem zdkona" a kies-
fanstvim ,svobodnym od zédkona" se ukazuje
jakoZto neopravnéné, pochopime-li zakladni
postoj radostné pokory zboZného Zida vici
Bohu a téfe. Jsme nepatrni, vSechno ziska-
vame darem a miZeme pouze fici: Bih je
svaty. Diky daru poznani odhalujeme prav-
du, a to nas vede postupné ke konformité
s térou a sluzbé Bohu. Neni tady rozpor mezi
tiZzivou povinnosti a uvolnénou radosti, nao-
pak, je to vyraz navysost integrované lidské
existence. Principy moralky ndm nejsou pfed-
loZeny jako zékonny kodex, ktery musime
pod sankcemi plnit, ale vyplyvaji ze svatosti,
posvécent Yivota, z piistupu k zdkladim Ca-
su, z ontologické plnosti poatk.

Stejné jako Zidovstvi nezniilo materidln{
bézi slavnosti a svatki, které pfevzalo odji-
nud a pieznadilo je, resp. ,historizovalo“, tak
ani k¥esfanstvi neméze zavrhnout vyznam Zi-
dovskych slavnosti nebo modliteb, které leZi
v zékladu jeho viastniho liturgického systé-
mu. Jak fikd Di Sante, mdZe tento vyznam
pouze pfevzit a radikalizovat. Jak? V auto-
rové odpovédi na tuto otdzku zaznivd dis-
harmonicky ton, ktery rus{ jinak aZ exalto-
vanou spfiznénost s duchem judaismu a cel-
kové naladéni knihy: ,Zahrada Eden (tzn.
nad soucasny svét v BoZim plénu) kvete a

vydavé své plody pouze tam, kde lidské by-
tosti Ziji svlij Zivot s JeZiSem a jako JeZis,
vz

Mesias a syn BoZi.

MILAN LYCKA
Luther H. Martin,
Hellenistic Religions.
An Introduction.

New York, Oxford University Press
1987,170 p.

Luther H. Martin, profesor religionistiky
a vedouci katedry religionistiky na univerzité
ve Vermontu, k jehoZ hlavnimu pracovaimu
zaméfeni patfi kromé obecné metodologic-
kych problémi religionistiky problematika
antickych, zvla§té pak helénistickych nabo-
Zenstvi a kultd, vzniku kfestanstvi a jeho vzta-
hu k antickému svétu, svou knihu oznaduje za
»pokus pochopit jako koherentn{ systém mys-
leni to mnoZstvi skutecnosti, které je obvykle
zahrnovano pod oznaeni helénistickd nabo-
Fenstvi“.

Z historického hlediska je pojem ,helé-
nistické ndboZenstvi” pouZivan k oznaleni
naboZenskych forem a praktik mnoha néro-
di, které obyvaly rozsahlé Gzem{ zahrnuti do
impéria Alexandra Velikého. Autor v histo-
rickém dvodu zdlirazituje jako jedno ze za-
kladnich metodologickych hledisek v pfistu-
pu k helénistickym néboZenstvim nutnost ¢a-
sového posunu trvani helénismu v kulturni
historii v podstaté aZ do doby oficialniho pfi-
jeti a legitimace kiestanstvi, tedy do zévéru 4.
stoleti. Celkové je helénisticky svét charakte-
rizovén Ptolemaiovskym chapanim univerzaa
jeho architekturou kosmu, ktera spolu s no-
vou mezindrodné-politickou topografii defi-
novala hierarchicky i horizontalni rimec helé-
nistického svétového systému a strukturovala
tim jeho nédboZenské formy.

Autor se také zabyva vymezenim pojmu
Synkretismus®, ktery je konven&né pfijiman
jako hlavni charakteristicky rys helénistické-
ho nédbozenstvi. Dochézi k zavéru, Ze synkre-
tismus nemiiZe byt chapén pouze jako odraz
politického internacionalismu, ale jako urdité
koherentni soustavy vztahdl, které musi byt
popsény spide v jejich systematickych jednot-
livostech, neZ jako pouhd kulturni smésice
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vze§la z historické souhry okolnosti.

Systém helénistickjch ndboZenstvi je
zkouman na tfech kliovjch pojmech - pietas,
mysterium a gnosis, pfitemZ jsou kladeny
otazky po jejich charakteristickych forméch a
projevech, jejich odliSnostech a vztahu a po
jejich misté v helénistickém systému nédbo-
Zenského mysleni.

Jako v§chodisko pro charakteristiku kaz-
dodenniho Zivota v helénistickém svété je
pouZito Apuleiovich Promén. Vesmirny svét
Apuleiliv je utvéfen mytologickym pfesunem
posvatného mimo pozemsky svét a vrtkavosti
helénistické existence viibec. Vlada Ty-
ché/Fortuny s jeji dvojakou tvafi ovlivnila
strukturu ndboZenskych formaci (je vniména
jako individualismus bez instrukef). Spolu
s hlubokym pocitem odcizeni je moZné ji
oznalit za zéklad helénistické existence; kon-
sekventné tedy pouze spasitelsky typ bohyné
mdZe ovlivnit transformaci existence tim, Ze
nabizi ndboZenskou alternativu nebezpecné-
mu a chaotickému svétu. Pravé Apleiliv ro-
man popisuje Zivot v takto dvojakém svété, a
to jako bezcilné putovani mezi riiznymi alter-
nativami existence. Helénistické mytické, ma-
gické a mysterijni vztahy k rozmarné vladé
Tyché/Fortuny slouZi vhodné jako Gvod do
labyrintu helénistického ndboZenského syn-
kretismu.

Reakce na existencidlni problémy nové
uspofddaného svéta je pochopitelné patrna
také ve filozofii, a to pfedeviim v epikurejské
a stoické, jimZ autor rovnéZ vénuje pozornost
a zamy$li se i nad vztahem filozofie a nébo-
Zenstvi v helénistickém svété.

Helénistickd zboZnost je v rdmci tohoto
systému charakterizovana jako ur€ity piistup
k F¥adu véci, aCkoli plivodni lokalizovani
mista tohoto f4du byla pfesunuta a univerza-
lizovéna. Jako nejroziifenjsf piiklad helé-
nistické zboZnosti uvddi autor riizné vé§tebné
ukony, které - dle jeho nézoru - spolu s Ptole-
maiovskou strukturou kosmu vytvafeji pod-
minky pro pozdé&jsi rozsifeni kultu epifanii.

DalSim charakteristickfm rysem tohoto
obdobi je ofiveni zdjmu o starobylé chtho-
nické mysterijni kulty, které zplisobilo také
jejich transformaci a univerzalizaci. Kult epi-
fanii byl schopen pieklenout kosmickou pro-
past a pfekonat separaci lidi od boh#. Pro-
stfednictvim iniciatnich obfadi byla proble-
matickd podstata existence transformovéna

v existenci ovlddanou bohyni v podobé ,,pra-
vé Fortuny". Lidovy mytus o boZstvu se trans-
formovalv mysterijni gnézi. Vyraznym rysem
téchto mystérii byl zplisob zasvéceni, které
bylo jak dobrovoiné, tak individualni. Pod-
robné&ji jsou rozvedena mystéria eleusinské a
Isidina jako nejtypictéjsi. Isis a Démétér jsou
typy univerzalni bohyné, jejiZ neomezena via-
dav helénistickém svété mbZe byt dokreslena
uvedenim dalSich piikladid tohoto typu - syr-
ské bohyné Atargatis (Astarte) nebo fryzské
Kybelé. Tyto bohyné byly sympateticky spoje-
ny jedna s druhou diky tomu, Ze vytvafeji
spoleénou antitezi vi4dé Tyché/Fortuny.

Dalsi kapitola je vénovéna pfizpilisobo-
vani tradi¢ni zboZnosti a novému formovéni
helénistickych kultd (Dionysos, Jahve) i vy-
tvafeni novych kultd a ndboZenstvi, jako je
mithraismus a kfestanstvi. Judaismus a Zi-
dovskou tradici s jeji teologickou spekulac o
Sofii uvadi autor jako dal$i vyznacnou ten-
denci dokreslyjici suverenitu ,feminniho
principu® v helénistickém ndboZenském sy-
stému. I pfes tuto skutefnost je viak pozdni
antika charakterizovdna ,maskulinizaci”, a
tento posun k pozdné helénistické maskulin-
ni struktufe (navrat k patriarchalnimu ju-
daismu, orfismus a kult Dionysa) pfedsta-
voval strukturdini posun po celém helénis-
tickém svété. Maskulinni systémy vykoupeni
se posléze staly obecné pfijimanou realitou.

Piikladem nové vytvofeného kultu s ini-
ciacemi zaméfeného na piekondni vykyvh
vnéjs§kové chaotického svéta je mithraismus,
ktery se definoval jiZ zcela na zdkladé pojmi
helénistickych kosmologickych struktur a
predstavuje systematické zamitnuti nebo po-
tladeni ,feminniho principu®.

Kiesfanstvi - dali ndboZenstvi, které
vznikd v této dobé, uvadi autor jako jednu
z naboZenskych alternativ, kterd v kontrastu
k mithraismu byla kosmopolitnéjsi a jeji de-
mokraticky univerzalismus nabizel nejen bez-
tfdni vizi svéta, ale soucasné také kompro-
mis mezi svét pfetvafejicimi mystérii a svét
popirajicimi gnostiky.

V priibéhu vyvoje byl helénisticky sote-
riologicky systém nahrazen pozdé&j$im helé-
nistickym systémem transcendentniho a vy-
kupitelského Cinitele, antitetického vidi
hmoté, ale sympatetického s dugi. Ten byl
charakteristicky pro gnostickd pojednani a
gnosticismus sdm se artikuloval prostfed-
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nictvim existujicich naboZenstvi a filozofické
tradice bez jakéhokoli autoritativniho kdno-
nu nebo organizované cirkve. Gnostické
mysleni vyjadfovalo - dle minéni autora -
smélou vyzvu nézoru, Ze lidské existence je
ovlddana materidlnim svétem, ktery je uni-
verzalné ovladnut osudem, a pfedstavovalo
kompletni pfehodnoceni a zvrat v systému
helénistického mysleni. Zatimco feminn{
princip byl mytologizovan, maskulinni typy
transcendenta se rozsifily jako urcitd reakce,
a tim soudasné i jako vyzva jeho nadvladé,
kterd byla postupné stale vice chdpéna nega-
tivné.

Pod zornym Ghlem téchto zavérd pak au-
tor diskutuje problém vlivu pozdné helénis-
tického ndboZenstvi na kiestanstvi a stélou
konfrontaci vyvoje ndboZenstvi s rovinou so-
cidlni se mu zdafilo poskytnout vyvaZeny ob-
raz celého komplexu helénistickych ndboZen-
stvi vietnd kiesfanstvi jako jedné z tehdy
existujicich naboZenskych alternativ. Ve sna-
ze o postiZeni obecnych rysé celého ndbo-
Zenského systému helénismu je tieba také
spatfovat hlavni pfinos této publikace, nikoli
ve vykladu jednotlivych sloZek tohoto systé-
mu.

Kniha L. H. Martina by se tak mohla st4t
podnétem k dalsi diskusi nejen o helénis-
tickych naboZenstvich a jejich vztahu ke vzni-
kajicimu kiesfanstvi, ale také o tom, nakolik
je napf. v souvislosti s helénistickym nabo-
Zenskym systémem mozné zcela pominout ta-
kové aspekty, jako je pfedstava spojend se
sluneénimi boZstvy, & pokusy o vytvofeni
statniho naboZenstvi, které dotvéreji charak-
ter helénistické epochy, ale i o mist& kies-
fanského niboZenstvi v systému antické kul-
tury.

K formalni strance této publikace jen na
okraj - kniha je vybavena vybé&rovou biblio-
grafif, ktera je tematicky ¢lenénaa je uvddéna
piimo za jednotlivymi kapitolami. Obsahuje
novejsi tituly sekunddrni literatury a vzhle-
dem k tomu, Ze je kniha urfena pfedeviim
studentlim, uvddi téméf vyhradné anglosas-
kou produkci s ohledem na jeji dostupnost a
ze stejnych divodii odkazuje na anglické pre-
klady pramend. Zpiisob prace s nimi i for-
mélni Slenéni celé price své€dE vSak o velmi
dobré erudici autorové.

Iva DOLEZALOVA

Hans Kiing, Das Judentum
(Die religiése Situation der
Zeit).

Verlag Piper, Miinchen 1991, 905 s.

Na podzim roku 1990, v dobé, kdy stéle
pevnéjsi oporu ziskdvalo pfesvédCent, Ze zlom
a zvrat ve vyvoji stath vychodni Evropy ma
mnohem $irsi kontext, neZ pouhou zdménu
politickych reZimd a hospodaiského systému,
a Ze je pravdépodobné jednim z duleZitych
projevii celkové zmény paradigmatu evropské
kultury, pfedobrazem a soutasné priivodnim
znakem jakéhosi konce jedné epochy a po-
datkem néceho nového a neodzkouSeného,
publikoval tiibingensky katolicky teolog Hans
Kiing préci ,Projekt Weltethos®, kterou vé-
domé prohlésil za programovy spis pro prelo-
movy &as. Svétovy étos (Projekt) byl jiz mezi-
tim pfeloZen do Cestiny, takZe {tendf mé dob-
rou pfileZitost nejen sezndmit se s praci auto-
ra svétového jména, jehoZ dila byla povétsi-
nou u nds nedostupnd, a posoudit pevnost
Kiingovych vychodisek, jako? i flexibilitu jeho
nadmétl pro lidské souZiti, pro mir mezi naro-
dy a pro mir mezi naboZenstvimi. MiiZe nadto
zjistit, Ze Svétovy étos (Projekt) je natolik
programovym spisem, nakolik je metodolo-
gickym vstupem do problematiky podstatné
kontextualn&jsi: Autor ho buduje jako sumu
pfedpokladi, zakladnich motivi azddvodné-
ni analyzy nédboZenské situace doby. Nikoli
naboZenské sitvace vznikajici Evropy, balan-
cujici na tenounké niti m<i prostorem pro
nutné zamysleni, rekapitulaci a zduchovnéni,
a prostorem pro masivni vnitfni rechristia-
nizaén{ misii. Nikoli ndboZenské situace arab-
ského svéta, zmitaného dobie pochopitelny-
mi silami odporu k d'dblu evropské moderny
a silami, jejichZ GtoliStém je pevnost nedife-
rencovanych fundamentdi ndboZenské viry.
Jde pravé o ndboZenskou situaci doby, kterou
tvoii jedno i druhé, jde o diferencovany glo-
bélni pfehled stavu a perspektiv svétovych
naboZenstvi, s nimi¥ lidstvo pfekrafuje prah
starého, aniZ by dokazalo pfesnéji vytusit kon-
tury nového, doby, ktera je mu spoleéné se
viemi konstantami i proménnymi a v té mite,
v jaké o ni musime mluvit v kategoriich ne-
vyhnutelné interdependence.



