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a filozof Edward Abramowski (1868-1918).
Prvnim badatelem, ktery systematickym
a védomym zplisobem rozvijel psychologii
naboZenstvi byl Jan W. Dawid (1859-1914).
V zéavéreCnych ¢astech prace Hoffmann
hodnoti vyznam orientalistl a klasickych fi-
lologti. Pfedchidcem a organizatorem pol-
ské religionistiky byl vynikajici mongolista
Wiadystaw Kotwicz (1872-1944). K rozvo-
ji orientalistiky vyznamné pfispéli také isla-
mologové, indologové, buddhologové, sino-
logové, egyptologové ¢&i chetitologové.
Rovnéz polska filologie, zejména pak kla-
sickd, si pomérné brzy ziskala mezinirodni
uznéni a byla pfinosem pro religionistickd
badani v oblasti antické kultury. Na jejich
rozvoji se zejména podileli Kazimierz Mo-
rawski (1852-1925) a Leon Sternbach
(1864-1940). Za nejvyznamnéj$i osobnost
s vyraznym religionistickym pfesahem je
povazovéan Tadeusz Zieliriski (1859-1944).
V samotném zavéru se Henryk Hoff-
mann zabyva otdzkou vyznamu historické
reflexe religionistiky. Znalost vlastni histo-
rie je podle néj duleZita proto, aby nedocha-
omyli a jiZz provedenych vyzkumu.
Nepochybné je mozno publikaci Henry-
ka Hoffmanna povaZovat za velmi zdafilou
reflexi historického pfinosu polskych bada-
teltl svétové religionistice. Autor piesvédcil
o své erudici nejen v historii polské, ale sou-
Casné i svétové religionistiky vcetné jejich
metodologickych souvislosti. Nutno ocenit
predev§im rozsah zpracovaného materidlu,
ktery je vhodné clenén podle jednotlivych
religionistickych disciplin. Nicméné zlsta-
va otdzkou, jak vlastné uchopit takovouto
§ifi problematiky a ucinit ji ¢tenéfsky pfija-
telnou a atraktivni; zda detailné a encyklo-
pedickym zptisobem popsat historii oboru ¢i
sledovat mySlenkovy vyvoj a do hloubky in-
terpretovat jeho podstatné otazky. V striktné
historické praci je rovnéZ obtiZzné nastinit
vlastni ndzorovou pozici. Publikace Henry-
ka Hoffmanna upfednostiiuje spiSe fakto-
grafické pojeti, stfizlivé kritické hodnoceni
a vét$i miru interpretacni zdrZenlivosti. Jeji
nejveétsi cennosti je, Ze zachycuje i méné vy-
znamné badatele a jejich piinos pro obor.
Jisté poslouZzi jako material pro dalsi dilci
vyzkumy v této oblasti, zejména pak pro

svou hutnost a ohromny bibliograficky apa-
rat. Autor také seriézné aZ gentlemansky po-
hliZi na velmi citlivy vztah religionistiky
k teologii, coz je vzhledem k pozici katolic-
ké teologie v polském vzdélavacim systému
celkem logické.

Také se domnivam, Ze autor mohl véno-
vat pozornost piinosu filozofie ndboZenstvi
religionistice. Chdpu sice metodologické
divody, které jej k tomu nejspi§ vedly, ale
z tohoto hlediska je jeSt€ problemati¢téjsi
zahrnout do takovéto prace i vysledky teo-
logt. I pfes tyto pfipominky si v8ak prace
zaslouZi patfi¢nou pozornost a ocenéni aka-
demickou obci a kromé toho se miZe stat ta-
ké inspiraci i pro sepsani déjin oboru u nés.

Na zavér je dulezité podotknout, Ze
vzhledem k tomu, Ze se vyrazného mezina-
rodniho ohlasu dostalo polské religionistice
predevSim po roce 1939, bude tato skutec-
nost pro autora Hoffmanna osobni vyzvou
k pokracovéni v jiz zapocatém badani.

TomAS BUBIK
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Sociologie jazyka a naboZenstvi je veli-
ce mlada védni disciplina a sbornik Explo-
rations in the Sociology of Language and
Religion pfinasi jeden z prvnich ucelenych
textll v tomto novém oboru. JiZ samotné dvé
matefské discipliny — sociologie jazyka
a sociologie naboZenstvi jsou interdiscipli-
narnimi obory, nabizi se tedy otdzka, pro¢
vlastné ustanovovat novy védni obor a zu-
Zovat tak sledovand pole. Odpovéd vyplyva
ze samotné pfitomnosti — rychlost zmén ve
svété se zvySuje, objevuji se nové problémy,
vyvstavaji nové otazky, které vyZaduji spe-
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cificky pfistup. Jen jeden piiklad ze vztahtu
jazyka, ndboZenstvi, narodni identity a ideo-
logie: neddvné umoznéni ordinace Zen na
duchovni v anglikanské cirkvi reprezentuje
zcela novou perspektivu ve zptsobu vyjad-
fovani i v mentalnich a vizudlnich koncep-
cich.

Nové otdzky v soucasnosti vyvstavaji ta-
ké okolo etnické a ndboZenské identity, ob-
Canstvi, prav menSin atd. Soucasné socialni
struktury se stavaji sloZit&j$imi a stara para-
digmata, zaméfend vétSinou na Cisté opozi-
ce: Vychod — Zapad, mensina — vétSina, jiz
nepostacuji. Vyvstava tedy potfeba nalézt
nové metody a teoretickd paradigmata, kte-
ra by umoznila postihnout sty¢né plochy,
demonstrovat blizkost a vzdjemnost vztahu
mezi jazykem a naboZenstvim a roz§ifit zna-
losti a védomosti na tomto poli. Sociologie
jazyka a naboZenstvi si tedy dava za tkol
podivat se novyma ocima na témata, ktera
spolu sociologie naboZenstvi a sociologie
jazyka sdileji. Sociologie jazyka a naboZen-
stvi je vice neZ jen sociologii ndboZenského
jazyka jako takového. V minulosti se vztah
jazyka a naboZenstvi zkoumal zejména
v souvislosti s preklady posvatnych texti do
ruznych jazyki ¢i jazykovych dusledku $i-
feni rznych naboZenstvi. AvSak stile jeSté
malo prozkoumana jsou napiiklad témata
bilingualismu nebo multilingualismu ve
vztahu jazyka a ndboZenstvi, jazykovych
dasledkd vazeb mezi prevlddajicimi jazyky
a dialekty v urcité oblasti a niboZenskou
praxi nebo vztah mezi imigraci, zachovava-
nim pavodniho jazyka a nislednym posu-
nem v naboZenské oblasti v jednotlivych ge-
neracich.

Editory sborniku jsou Joshua A. Fish-
man a Tope Omoniyi. Joshua Aaron Fish-
man je americky sociolog a lingvista, v sou-
C¢asné dobé pusobici jako profesor na
Stanfordské univerzité, ¢asto byva citovan
v literatufe jako jeden ze zakladatelli socio-
logie jazyka. Tope Omoniyi je britsky soci-
olog a lingvista, ptsobici na univerzité
v Roehamptonu. Spole¢né zatadili do sbor-
niku piispévky demonstrujici Sirokou Skélu
moznosti, jaké novy védni obor pfinsi a za-
hrnujici zdroje z nejriiznéjSich geogra-
fickych, kulturnich, lingvistickych a nabo-
Zenskych okruht. V dvodu sbornikil J. A.

Fishman predstavuje tzv. Dekalog teoretic-
kych principti, ve kterém pouZivd modelu
sociologie jazyka jako zakladu pro sociolo-
gii jazyka a nabozZenstvi, pfedstavuje teore-
tické moZnosti interakce jazyka (nebo spise
ruznorodosti jazykl) a ndboZenstvi (rtzno-
rodosti ndbozenstvi) a umoziuje tak teore-
ticky a metodologicky zdklad pro empiricky
vyzkum.

Fishman uvadi, Ze se zamérné vyhyba
tomu definovat jak pojem sociologie, tak ja-
zyk ¢i naboZenstvi — oznacuje to za ,,sklicu-
jici* kol a predpoklada, ze tyto pojmy bu-
dou rozumeény v jejich ,,primitivni* podobg.
Priznava vsak, Ze ma v planu se k tomuto
dkolu v blizké budoucnosti vratit. Stejné tak
zamérné nedefinuje pojmy jazyk/dialekt, ale
pouZzivd neutrlni termin ,,jazykovd varian-
ta®.

Prvnim principem jeho Dekalogu je uvé-
doméni si, Ze jazyk ndboZenstvi vzdy fun-
guje v ramci vétsiho vicejazy¢ného souboru.
Tento princip pfedpoklada, Ze ¢lenové jaké-
hokoliv sociokulturniho spolecenstvi umi
rozliSit mezi naboZenskym a nendboZen-
skym nebo mezi méné a vice posvatnym
kontextem nebo ¢innosti, nehledé na to, jak
obtizné to muze byt pro pozorovatele zven-
¢i (zejména pro badatele ze Zapadu). AvSak
na druhé strané, i v téch spolecnostech, kde
naboZenstvi prostupuje kazdodenni Zivot
nejvétsim zptsobem, neni ndboZensky ja-
zyk tim jedinym, ktery maji ¢lenové k dis-
pozici — tim vice to plati pro spolecnosti
moderni. Tento princip dovoluje, ba pfimo
o¢ekdvad rozmanitost a v tomto smyslu na-
stoluje pozadavek sociologického vyzkumu.
Dalsi principy pak napiiklad hovoii o vétsi
stabilit¢ ndboZenskych jazykovych variant
a o jejich vétsim vlivu na svoje sekularni
protéjSky neZ je tomu naopak, o tom, Ze
vSechny zdroje sociokulturni zmény jsou
rovnéz zdroji zmény sociolingvistického re-
pertodru vzhledem k naboZenstvi ¢i uvadi
davody, pro¢ mohou rizné nabozenské ja-
zykové varianty koexistovat v ramci jedno-
ho naboZenského spoleCenstvi. Viech deset
principt je vZdy bohaté doloZeno piiklady
z minulosti i soucasnosti — Fishman uvadi
i vyjimky, u kterych nechybi vysvétleni, je
si ale také védom, Ze se jednd o prvni ndvr-
hy teoretickych principti, které budou jisté
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¢asem modifikovany, doplnény nebo do-
konce vyvraceny naslednymi vyzkumy.

Jednotlivé prispévky, jichZz je celkem
dvacet dva, jsou fazeny do Ctyf ¢asti nazva-
nych ,,Vlivy ndboZenstvi na jazyk*, ,,Vza-
jemnost jazyka a ndboZenstvi®, ,,Vlivy jazy-
ka na naboZenstvi“ a ,Jazyk, niboZenstvi
a gramotnost®. Pfispévky vychazeji z Fish-
manovy metodologie ¢i z obecné metodolo-
gie sociolingvistiky, nenabizeji nové teore-
tické pfistupy, jedna se vétSinou o empirické
pruzkumy, téméf vyluné ze soucasnosti,
poskytuji vSak inspirujici pfehled vyuziti
nového teoretického zakladu v praxi. Pro
velky pocet pfispévku je zde nelze vSechny
vyjmenovat, pro ilustraci uvadim napiiklad
stat ,,Vytvafeni Boha v naSich predstavach —
BozZi atributy v jorubském socio-kulturnim
prostedi®, zabyvajici se postupy prislusni-
ki kmene Jorubil (jihozdpadni Nigérie) pii
vyuZivéani jazyka pro tvorbu boZské bytosti
uspokojujici jejich pragmatické potieby
stejné jako kulturni vyznamy spolecnosti
(Oladipo Salami), dale pfispévek ,,Spo-
leCenskd mnohojazycnost a multindbo-
Zenskost* (Tope Omoniyi), ve které autor
pouziva Nigérii a Velkou Brit4nii jako mo-
delové multikulturni spolec¢nosti a zamysli
se nad vztahem stitu a jedince v oblasti ja-
zyka a ndboZenstvi. Velice zajimavou stat
pfedstavuje ,,Etymytologické odliSovani se
od druhych (CeStina nenabizi elegantné;jsi
feSeni pro preklad anglického othering) a si-
la lexikalniho inZenyrstvi v judaismu, isla-
mu a kfestanstvi“ (Ghil’ad Zuckermann),
kterd prindsi pohled na lidovou etymologii
reflektujici naboZenské a kulturni interakce
a Casto predvadi snahu urcitého naboZenstvi
uchovat si vlastni identitu — miZe tak byt ¢i-
néno s humorem nebo naopak velmi odmi-
tav€. Zuckermann uvadi mnozZstvi piikladi
v graficky dobfe pfehledné podobé. Prispé-
vek ,,Funkce liturgické gramotnosti v mus-
limskych komunitach Velké Britdnie” (And-
rey Rosowsky) se pak zabyva otdzkami co
je to obecné liturgickd gramotnost a jakou
roli hraje v ur¢ité muslimské komunité, jaky
mé vyznam pro jeji piislu$niky a jakd je mo-
tivace ¢lent pro jeji osvojeni.

Pro ceského ctendre pak budou neméné
uZite¢né i bohaté odkazy na literaturu, prfi
jejim vyhledavani se v§ak bude muset zhus-

ta spolehnout na vlastni sily, v knihovnach
védeckych instituci prace z oboru sociologie
jazyka Casto nezabiraji pfili§ mnoho mista.

Prestoze ve sborniku chybi medailony
jednotlivych autort, z letmé prohlidky jejich
Zivotopist na internetu je patrné, Ze vSichni
prispévatelé jsou lingvisté, sociolingvisté Ci
se zabyvaji aplikovanou lingvistikou. Toto
jejich zaméfeni vysvétluje absenci pfispév-
ku tykajicich se napfiiklad etnografie feci,
které by, dle mého nizoru, mohly byt do té-
to nové discipliny také zahrnuty. Pokud to-
tiz nazev oboru zni ,sociologie jazyka
a ndboZenstvi“ a tento nechce byt pouze
subdisciplinou lingvistiky, ale ustavit se ja-
ko opravdu samostatny obor, méli by se do
vyzkumu na tomto poli zapojit napiiklad
i sociologové naboZenstvi, ktefi mohou pfi-
nést novy nahled a nové zkuSenosti a pfispét
tak k obohaceni a prohloubeni znalosti
v tomto novém oboru. Pravé ndbozenstvi ja-
ko kontext je velmi vhodnym putsobiStém
pro zkoumdni nejen jazyka, ale také feci
a komunikace v rdmci naboZenské skupiny,
mezi jednotlivymi skupinami navzdjem ci
s ostatni spolecnosti. Tato nova disciplina
by se pak mohla stit uzitecnym metodolo-
gickym nastrojem pro sociologii naboZen-
stvi — pro studium néboZenské zmény, no-
vych forem religiozity a ndboZenstvi
v soucasnosti viibec.

LuciE HLAVINKOVA
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Sbornik na aktudlni téma obsahuje pfis-
pévky celkem patnicti autorti a autorek.
Prispévky pokryvaji geograficky rozsihlou
oblast, fadu ndboZenskych tradic a statnich
utvarti. Nasledujici shrnuti a hodnoceni bu-
de nezbytné ponékud nevyvédzené, protoZe
neni v silach jednoho c¢lovéka dikladné se



