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RUSKO, SLOVANE A ZHAVE BODY DEJIN

1968 200. Ipaoscckas eecna. Hcemopuueckas pempocnekmuga. COOpHUK
crareil. Yupexaenue Poccuiickoit Axagemun Hayk, MHCTUTYT craBsiHOBeaeHUs,
Hayunsrit nenTp ncropun crannam3Ma B Bocrounoit Esporie, Mocksa 2010.

Craesnckuii mup 6 enasax Poccuu. JJunamuka 6ocnpusimus u OMpajceHus 6 xy-
0031cecmeeHHoM meopyecmee, OOKYMEeHMANbHOU u Hayuuou aumepamype. OTB.
pen. JI. H. Bynarosa. Cepwus ,,Slavica et Rossica“, Moskva 2011.

Crassnckuii mup 6 mpemvem muicavenemuu. Obpaz Pocucu 6 cnaganckux
cmpanax. IlpaButenbctBo MockBsl, [lenapraMeHT MeXperuoHanbHOIO COTpYAHU-
YeCTBa, HAIMOHANBIHONW IOJUTUKU M CBSI3¢H C PEIMIHO3HBIMM OpPraHU3aLUsIMU
r. MockBbl, MockoBckuit Jlom HanmonansHoCTel, DeiepanbHOE TOCYyIapCTBEHHOE
Or0/DKeTHOE yupexJeHne HaykH, VHCTUTYT ciaBsHoBeneHus Poccuiickoil akane-
mun Hayk, CnaBsHckuit ponn P®, N'ocynapcTBeHHas akageMusl CIaBsSHCKON KyJIb-
Typsl, Mocksa 2012.

To, ze problém Ruska a ostatnich slovanskych zemi, Rusi a dalsich Slovant,
mezislovanské vztahy a strategie Ruska vzhledem k slovanskému prostoru, jsou
stale aktualnimi tématy ruského mysleni doklada i tento vyrok ruské bohemistky
a slavistky L. N. Budagovové: «Cama cOBpeMEHHOCTbD, Cama CHTYAIIUsI TITyOUHHBIX
00I1IECTBEHHO-UCTOPHUUECKHX MEPEMEH M HAKOIUICHHBIX HAyKOM 3HaHHUI U BO3MOXK-
HOCTEH BBI3BIBACT HOTpeGHOCTB TI0-HOBOMY, C BBICOTBI CETOAHAIIHETO AHS OCMBIC-
JIUTh (HepeOCMI)ICJ'II/ITI)) TY pOJib, KOTOPYIO UIrpaia Poccus B Pa3BUTHUU, U3YUCHUU
W HOMYJIAPU3ALUU IPYTUX CIAaBIHCKUX KYJNBTYp, HE MACAIU3UPYs, HO U HE IpEy-
MeHbIas ee. B HaCTOsAICC )K€ BpEMs 3Ta poOJib C OHHOﬁ CTOPOHBI HEJOOLICHUBA~
eTcsl 3apy0eXHOW 0OLIECTBEHHOCTHIO, C IPYTroi — PeAyLHUPYETCs MO pa3HbIM IpH-
yyuHaM B caMoil ke Poccuu, Tepsitomiel 1 caMOCO3HaHUe KpyIHEHIIel cnaBsHCKON



Recenze

JepKaBbl, U TaBHUX COIO3HHUKOB CPEIU CIAaBSH. APTYMEHTUPOBAHHO ITPOTHBOICH-
CTBOBATh 3TUM TCHACHIMAM — OJHA U3 3a1a4 OTEYCCTBCHHOM CJIEIBI/ICTI/IKI/I.»:L

Pro nas to souhlasi s bezprostiednim vztahem k Rusku a Rusim: piedevsim
neni pravda, ze se zménil k horsimu az po roce 1968. Antiruskost je bohuzel stara
deska tradice — stejné jako rusofilstvi. Cesi se tradi¢né pohybovali v kruhu od idea-
lizace carského Ruska k jeho kritice az negaci, totéz ve vztahu k SSSR. Nyni se
snazime o tzv. vyvazenou polohu: mize byt ale néco takového vibec vyvazené?
Za¢néme onim nebezpeénym rokem 1968. Ma vice vyznamu: predevsim zrcadli
nejvyznamnéjsi krizi tehdejsiho rezimu, souc¢asné tim, co ptislo potom (1989), je
do jisté miry nové interpretovan. Nyni uz jasnéji vime, o co §lo nebo mohlo jit.
Vymezuje tim presngji realitu i nase tehdejsi iluze. Stojime nyni pied nutnosti —
nebo jsme jiz v ni — nového velkého piehodnocovani ve smyslu konkrétné
historického pohledu dozadu na tzv. soucasné dgjiny, tedy na obdobi poslednich
zhruba 60 let. Rekl bych, 7e recenzovany rusky sbornik Ilpaskckas BecHa SVOU
kvalitou a objektivitou i svou vyhodou pohledu zevné a z mnoha stran piedcil
esky svazek o invazi (Invaze 1968: Rusky pohled. Ed.: Josef Pazderka. Ustav pro
studium totalitnich rezimd, Praha 2011), i kdyZ i on je jist¢ pottebny a svym
zptisobem nezastupitelny i svym jasné pointovanym ideologickym zacilenim. Nové
tendence v ¢eském piemysleni o poslednich desetiletich naseho vyvoje ostatné
zaznamenava i nase politologicka literatura.?

Rok 1968 je tu predevsim chapan jako zlom evropského socialismu, jako dile-
ma reformovani socialismu nebo navratu ke kapitalismu. Své stati sem napsali
mimo jiné J. V. Bogdanov, Cestmir Cisat, O. V. Pavlenko (Prazské jaro a velvysla-
nectvi SSSR v Praze), S. A. Korngjev (vynikajici, pro Cechy zcela nezbytny text
Slovensky faktor v geopolitickych uvahach Kremlu). Tzv. Prazské jaro je tu
chapano také jako lakmusovy papirek, reflexni plocha a spoustéci mechanismus
asledovano z raznych aspekti: Svét a CSSR 1968, CSSR a SRN, Jugoslavie,
Rumunsko, Mad’arsko, Jugoslavie a Albanie, prazské jaro a spolecenska atmosféra
v SSSR a evropskych zemich, lokalni dopady udalosti v CSSR v SSSR, mad’arské
zvlastni sluzby, Polsko a prazské jaro, rakouska reakce, fecti komunisté a prazské
jaro, polemika o chorvatském jaru, jsou tu i vzpominky diplomatt, novinaii,
vojaku. Interpretace Prazského jara se tu ovsem lisi, ale hlavni je, ze se chape jako
slozit¢ strukturovany jev, jako jev ambivalentni, tedy nejednoznacny, jehoz

! Crapsmckumit Mup B rmasax Poccun. JlHHAMIKA BOCIPHATHS M OTPAKCHHS B XY IOKCCTBCH-
HOM TBOpYECTBE, JOKYMEHTAIBbHOU M Hay4HOU nmuteparype. OtB. pen. JI. H. Bynarosa.
Cepust ,,Slavica et Rossica®, Moskva 2011, s. 5).

2 Michal Pulman: Konec experimentu. Piestavba a pad komunismu v Ceskoslovensku.
Scriptorium, Praha 2011. To je kniha, o které se pied ¢asem hodné diskutovalo, ale vse
jaksi odplynulo, aniz by to zanechalo vyrazn&jsi stopy, aspoti myslim. Ptitom je to kniha
cenna i jako generacni vypovéd’. Tomu se ani dne$ni Rusové nebrani, aniz by vsak zcela
negovali tradi¢ni pohledy.
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verifikatorem muze byt rok 1989, kdy se cile vsech podstatnych spolecenskych
skupin mohly odhalit az na dno. Né&kteti poukazuji na Prazské jaro a evoluci
socialismu, na ulohu ceskoslovenské opozice po porazce Prazského jara;
G. P. Melnikov spekuluje o smyslu udalosti a iloze A. Dubéeka. Tu bychom mohli
dale odkazat na publicistiku a beletrii nedavno zesnulého slovenského spisovatele
Ladislava Tazkého (1924-2011) Lovci Tudskych tvari (Matica slovenska, Martin
2010) a na jeho povidku Zahadna nahodna nehoda, kde vyjadiuje hypotézu
o Dubc¢ekove zavrazdéni, aniz by jasnéji fekl, kdo stal v pozadi.

Sbornik CiraBsanckuii Mup B raasax Poccuum Se vyznacuje jinym zacilenim: je
Jiti Horak pusobici ve 20. letech na Masarykoveé univerzité — zrcadli se v mytologii
recepce Polska v Rusku. Podobné jsou tu vidéni Polaci a jejich vztah ke vsem
vychodnim Slovanam, polska otazka jako problém slovansky a evropsky, vztahy
ruskych kulturnich ¢initeld k Bulharam, obecnéji Bulharsko ruskyma o¢ima, a to
také na pozadi rusko-turecké valky, najdeme tu ¢lanky mapujici rusko-bulharské
vztahy od oslav vitézstvi k pacifismu i bulharské vyhrady k Rusku, najdeme tu
studii o profesorovi Jurjevské (Derpt, Tartu) univerzity J. Petuchovovi a Slo-
vanech, o srbském rolnictvu ruskyma o¢ima, o ¢eské vesnici mezi dvéma valkami,
zajimava je studie IMpomranue cnassaku (Nazev: pavodné rusky vojensky pochod
vzniknuvsi v Tambové pod dojmem prvni balkanské valky 1912-13), sledujeme
osudy ruské herecky v emigraci, recepci slovanskych umeéleckych hodnot v Rusku
a SSSR, osobnosti Jana Kollara a . Stara, trochu jiz obehranou etudu na téma
Chelgicky a Tolstoj — je to v8ak dosud velmi dilezité! — je tu prace o ¢eské poezii
ataké archivni badani z dokumenti UV KSSS o pijeti ¢eské dramatiky v SSSR
(zejména her P. Kohouta), pozoruhodna je studie o znamém ruském casopise Me-
cenat i Mir. Slabinou je vidéni prizmatem &eského politického a ideologického
mainstreamu.

Tteti sbornik je pokusem uvidét Rusko slovanskymi o¢ima, tedy problematika
pravé opacna. V prvni ¢asti najdeme studie o Rusku v slovanskych zemich. Je tu
prace L. N. Budagovové k jubileu slavného bohemisty Sergeje Nikolského, jemuz
NR vénovala pretistény Gryvek z jeho knihy, a cti se dostalo i autoru téchto fadek
V jubilejnim ¢lanku téze autorky.

Redakéni rada charaterizuje smysl tohoto svazku takto: «Poccust — HeoTsemte-
Mas 49aCThb CJIaBIHCKOIO MHpa, HO B TO K€ BpPEMs, B CHIIy CBOCTO 3THHUYECCKOI'O
1 KOH(peCCHOHAIBHOTO MHOT000pa3us, reorpaduaeckoil MpOoTsHKEHHOCTH, CTaTyca
BEJIMKOU JIepKaBbl HAa MEXXIYHAPOIHOW apeHe, OHa 3aHMMaeT 0co00e MeCTo cpenu
cnaBsiH. B Poccuiickoii ®@eneparun 2012 rox oObsBIEH TOAOM HCTOPUH, M 3TO
JIAJI0 TIOBOJ TIOCBSITHTH OYEPEIHOI TOM eXKeroAHHKa...»> Prvni oddil O6pas Poc-

% CnaBsHCKHiA MHp B TpeTbeM Thicsiuenetu. O6pa3 Pocucu B crnaBstHCKHX cTpaHax. [IpaBu-
TenbcTBO MockBbI, JlenaprameHT MexXperuoHaabHOro COTpYyIHUYECTBA, HALIMOHAIBLHON
MOJIMTUKU U CBSI3€l C PENMIHO3HBIMM OpraHu3aunusMu r. Mockssl, MockoBckuil Jlom
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Recenze

cuu ¢ crasanckux cmpanax obsahuje mj. studie o vztahu Ruska k balkanskym Slo-
vanam, ale také k Polakam, jinak teceno Rusko vidéné zapadnimi a jiznimi
Slovany i ve spojitosti s polskym povstanim a rusko-tureckymi valkami, vynikajici
a nas se tykajici je studie o navstévé Edvarda Benese v Moskvé roku 1943 spojené
s uzavienim znamé spojenecké smlouvy. Druhy oddil Crassanckue napoowt 6 snoxy
obpasosanus. cospemennvix Hayuti Studuje epochu narodniho obrozeni Slovana
ve vztahu k ruskému fenoménu (Chorvatsko, Slavonie, Polsko, katolicismus u jiz-
nich Slovana a ruské slavjanofilstvi, predskolni vychova déti v Zakarpatsku / Pod-
karpatské Rusi). V tietim oddile 273 ucmopuu crassnosedenus sSe mimo jiné zabyva
zminénymi jubilei, ale také pokusem uginit z Prahy centrum slavistické bibliogra-
fie, a vztahy I. 1. Sreznévského s V. Hankou (vétsinou znamé véci). Ctvrta ¢ast
s nazvem Crassnckue napooul 60 emopoti nonosune XX eexa zkouma zejména ¢in-
nost disident (SSSR a Jugoslavie, krize roku 1968 a situace na sovétsko-rumun-
skych hranicich po 21. srpnu 1968, pokusy o ,,vylepseni“ socialismu v Polsku
v letech 1982-1987). Pro nas nejzajimavéjsi je stat’ o polemice Milana Kundery
a Vaclava Havla z let 1968-69 o ¢eském tdé€lu. Jsou tu i jiné podnétné studie, napt.
o popské politické elité a ruském faktoru v utvafeni opozice v Polsku, nebo o disi-
dentech v Bulharsku. Pata kapitola Bzaumosnusnus u napaineniu 8 Cia6sHCKUX
numepamypax se zabyva napt. postavou Rusa v slovenské proze (L. F. Sirokova),
ale také polskou a ¢ernohorskou literaturou. Sesty oddil vénovany jazykovédé se
tyka spise jazyka stfedovékych textl a duchovni literatury, event. mytologického
lexika. Sedma kapitola Tpaoduyuonnas Oyxosnas xynemypa cragau pojednava
o folkloru, ikonomalbé, staroobfadcich v Dobrudzi, tanci u slovanskych muslimi
v Albanii, osma kapitola Crassmuckue xKynomypul ouarekmuxa 2n00aibHo20 U Ha-
yuonanvnozo zase o G. Skovorodovi, narodni identité¢ v globalizaci a o vyvoji
jazyka mezi narodnim a globalnim. Na konci nasleduji dvé recenze (na knihu Mi-
roslava Jovanovice Srbové o Rusku a Rusech. Od Alzbéty Petrovny do Vladimira
Putina, Bé&lehrad 2011, a kniha béloruského badatele A. M. Zahidulina o rizském
miru — 1921 — a tzv. zapadnim Bélorusku, tedy uzemich byvalé Ruské fiSe ptipo-
jenych podle této dohody k novému Polsku — Grodno 2010).

Slabinou tu nékdy byva nedostateéné zieni nebo snad i neznalost vnitfnich
déjinnych procest v jednotlivych slovanskych zemich: ty se tykaji napf. i stati
o polemice Kundery a Havla, kniz se pfipojila fada dalSich intelektualt a kde
nekteré nazory reflektovaly také déjinnou zkuSenost mocenskych skupin s kofeny
jesté v monarchii a mezivaleéném Ceskoslovensku, tedy tehdejsi politické a hlavng
ekonomické elity do¢asné potlaené po roce 1945, resp. 1948. To se plné projevilo
az po roce 1989; podobné je tu malo viditelné zfeni k polské pozici i k déjinam
polského statu a jeho teritorialnim proménam od raného stfedovéku do soudasnosti;

HalMoHanpHOCTeH, PenepanbHOE TOCYIapCTBEHHOE OOJDKETHOE YUpEXICHHE HayKH,
WuctutyT cnaBsiHoBeneHus Poccuiickoit akanemun Hayk, CnaBsHckuii poug P®, N'ocy-
JapCTBEHHAsI aKaJIeMHsl CIIaBIHCKOM KynbTypbl, Mocksa 2012, s. 3.
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podobné tu nejsou dostate¢né zchyceny zmény ve vnimani Ruska na Balkané,
napt. mezi mladymi Srby, ¢ehoz si v§imli v ramci své rusologie nebo kremlologie
japonsti badatelé.*

Sbornik je obtézkany otazkami, problémy, odborné fundovany a piedevsim
dikladné a seri6zné osvétlujici cely slovansky svét jako heterogenni, ale pfece jen
souvisejici kontinent. I to samo o sobé — nehledé€ na parcialni vystupy — by stacilo
k tomu, abychom si tento sbornik peélivé prostudovali.

Ivo Pospisil

O A3bIKOBOM BKYCE U A3BIKOBOM CJIYXE

Kponray3 M.: Pyckuil A3bIK Ha 2paHu HEPEHO2O cpbigd. 2-¢ M3A., MOCKBa.:
3Hak, 2009. — 232 ctp. ISBN 5-9551-0176-4.

Jleckoe deno — msdiceno nucams u 2060pUMb, HO 1€2K0 NUCANb U 2060PUNTb —
msoicenoe 0eo.
B. KiroueBcknit

B onnoit u3 cBoux myommuHbix gekuuidi M. KpoHrays, oTBevast Ha mocTaBiieH-
HBII Mepes ayAuTopuer Bompoc «B uem ke QyHKIMs JTUHTBHCTA?», TIOMYEPKHYII:
«B ToM, 4yTOOBI HaXOUTh 000OIIEHHS, CBSI3M U TEHACHIMW». B mocnenHue roast
aKTyaJIM3UPOBAJICS BOTIPOC O CyIb0E PYCCKOTO SI3bIKA B INIOOATHM3YIOIIEMCS MHUPE.
[IporHo3s! HHOT 1A ITYTAIOT CBOECH KaTETOPUYHOCTHIO B YTBEPXKACHUIX 00 ymporie-
HUH 536K, 00 yTpaTe ero HalMOHAJILHOW HETTOBTOPHMOCTH 1 a0COIFOTHOM MOYH-
HEHUH M3MEHEHISIM, 00yCIIOBIICHHBIM BIMSHUEM HOBBIX TexHOIOTHi. [Ipodeccuo-
HAJIBHBIA OTBET Ha TIOAOOHBIE BOMPOCHI, YTBEPKACHUS H TIPEIITOIOKEHHS COMEp-
skutcs B kaure M. Kponraysa «Pycckuii si3p1k Ha rpaHd HEPBHOTO cpbiBay (B 2007
T. BBIIUIO TIEPBOE M3IaHWE, 3aTeM TocieaoBaiu mnepeusganus, B 2012 r. kaura
M3IaHa 1oJ Ha3BaHUeM «PyCCKHif S3bIK HA TpaHU HEpBHOTO cpbiBa 3Dy, 310 MOA-

* Siberia and the Russian Far East in the 21st Century: Partners in the Community of Asia.
1. Crossroads in Northeast Asia. Ed. by Iwashita Akihiro. Slavic Research Center, Hok-
kaido University, Sapporo 2005. 2. Chekhov and Sachalin. Ed. By Mochizuki Tetsuo.
Beyond the Empire. Images of Russia in the Eurasian Cultural Context. Ed. By Mochi-
zuki Tetsuo. Slavic Research Center, Hokkaido University, Sapporo 2008.

Viz nasi rec.: Rusko jako objekt (zejména) japonské rusistiky In: Novaja rusistika 2009,
No. 2, s. 110-116.
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