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PETR KUCERA

GERMANOSLAVISTIKA MEZI TRADICNI
KOMPARATISTIKOU A INTERKULTURNI
LITERARNI VEDOU

GERMANOSLAVIC STUDIES BETWEN TRADITIONAL COMPARATIVE
LITERATURE AND INTERCULTURAL LITERARY STUDIES

Abstrakt

Studie analyzuje pojmy pouzivané v soucasné interkulturni filosofii a interkulturni literarni védé
s cilem prozkoumat rizné aspekty interkulturality. Studie sleduje pfinos filosofie diference a kon-
ceptu dialogismu (koherentné vypracovaném fenomenologickou literarni estetikou), jakoz i pfinos
teorie interkulturni komunikace pro interkulturni literarni védu.

Abstract

The study analyses notions used in contemporary intercultural philosophy and intercultural literary
science to explore various aspects of interculturality. The study examines the contribution of the
philosophy of difference to intercultural philosophy, the contribution of the concept of dialogism
within a well-founded and coherent domain of phenomenological literary aesthetics and the contri-
bution of the theory of interliterary communication to intercultural literary science.
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Srovnavaci studium jazykt a literatur ma ve slavistice i v germanistice
bohatou tradici. Literarnéveédna slavistika je s komparativnim myslenim
spjata tak té€sné, ze ji lze bez velkého zjednodusSeni oznacit za kolébku
moderni literarni komparatistiky. Germanistika ve svém ptivodnim zamé-
feni na vSechny germanské jazyky a literatury byla také badatelskym pro-
stiedim, kde se srovnavaci zkoumani kulturnich jevii povazovalo za zcela
samoziejmé. Po odstépeni anglistiky, nordistiky a nederlandistiky je dnes
literarnévédna germanistika spojovana s némecky psanou literaturou
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v némecky mluvicich zemich a v némeckych jazykovych ostrovech dal-
Sich zemi.

Germanoslavistika jako hrani¢ni disciplina usiluje za takové situace
o komparatisticky zalozené studium némecko-slovanskych literarnich —
a v §irSim pojeti kulturnich — vztahti. Takto vymezeny pfedmét zkoumani
vsak neni pfijiman bez vyhrad. Badatelé z némecky mluvicich regiont,
které nejsou soucasti Némecka, zejména pak autofi rakousti, razi v sou-
vislosti se vztahy rakouské literatury a literatur slovanskych termin aus-
troslavistika. Interregionalni vyzkum literatury kupf. z pomezi Bavorska,
Rakouska a Cech je v tomto pojeti problémem germano-austro-bohemis-
tickym. Zdanlivé malicherné terminologické spory v sob¢ skryvaji hlubsi
problémy, v prvé fadé problém kulturni hegemonie tzv. velkych literatur
ve vztahu k tzv. literaturam malym.

Nejméné je nazna¢enym biemenem zatiZzeno zkoumani némecko-rus-
kych, resp. rusko-némeckych vztahd, které jsou v ramcei germanoslavisti-
ky v Némecku i v Rusku jasnou badatelskou prioritou. Dé&jindm némec-
ko-ruskych vztahii vénovali literarni a kulturni historikové z mnoha zemi
znacnou pozornost — v kulturnich déjinach Evropy jde o kapitolu pozoru-
hodnou, tiebaze ve stiedni Evropé je vnimana s rozmanitymi predsudky.

Stiedoevropsti badatelé upiednostituji binacionalni srovnavaci vyzku-
my vztahti némecké ¢i rakouské literatury ke stfedoevropskym slovan-
skym literaturam. Studium uvedenych vztahti l1ze povazovat v dobrém
slova smyslu za tradi¢n¢ komparatistické. Ve svych studiich z konce osm-
desatych let 20. stoleti upozorioval Slavomir Wollman na fakt, ze i v ob-
dobi, které se navenek jevi jako vzestup typologické orientace v literarni
komparatistice, tvofi nejpo€etnéjsi skupinu publikovanych vysledki kni-
hy o dvoustrannych vztazich mezi slovanskymi literaturami a o vztazich
némecké, madarské a rumunské literatury k jednotlivym slovanskym li-
teraturdm.!

Prace tohoto typu Ize dnes vnimat jako cenné souhrny vysledkli mno-
haletého archivniho vyzkumu, aniz by bylo nutné souhlasit se zavéry za-
lozenymi na piedstave o davajicich ,,velkych® literaturach a pfijimajicich
literaturach ,,malych®. Ve stiedoevropské tradici je navic uz od dob sla-
vistickych, hungaristickych a hebraistickych praci Josefa Dobrovského
relativng silné pfitomno védomi evropského kontextu — méné vyrazné
je toto povédomi patrné u publikaci zaméfenych na novéjsi literaturu,
zatimco ve studiich medievalistickych je evropské hledisko béznym stan-

1 Wollman, S., Porovndvacia metoda v literarnéj vede, Bratislava: Tatran, 1988,

s. 25.
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dardem. Vrcholnym obdobim Sirokého komparatistického zabéru je ne-
pochybné posledni tfetina devatenéactého a prvni tfetina dvacatého stoleti,
kdy slavisté publikovali prace germanistické ¢i romanistické a naopak
— kupt. germanistické prace Jifiho Polivky?2 ¢i Viktora Maximoviée Zir-
munského3 1ze v mnoha ohledech i dnes povazovat za vzorové.

Tiebaze tzv. tradi¢ni komparatistika je bézné¢ povazovana predevsim
za studnici dil¢ich empirickych poznatkd, je diky velké zkuSenostni bazi
a filosofické vyzralosti svych nejlepSich predstaviteltl zaroven dobrym
vychodiskem pro pozdéjsi neptedpojaté pristupy ke kulturnim vytvorim
riznych narodi a regiont. Schopnost promyslet problematiku ciziho
a jiného je dnes potfebna i mimo ramec humanitnich a socialnich véd.
V oborech, které se zabyvaji kulturnimi jevy, je naprostou nezbytnosti.

Cizi ajiné jsou klicovymi pojmy disciplin, které zkoumaji riizné aspek-
ty interkulturality. Myslitelské osobnosti, jejichz tvahy o fenoménech
ciziho a jiného jsou zvlast podnétné, se zabyvaji nejen tradicni filosofic-
kou problematikou, ale intenzivné studuji také otazky filosofie a estetiky
umeélecké tvorby, jazykové a literarni komunikace a recepce uméleckych
dél v prostiedi cizich kultur. Ke zminénému okruhu disciplin patii inter-
kulturni literarni véda, ktera uzce spolupracuje s interkulturni filosofii.

Metodologicka heterogenita téchto disciplin, jejich otevienost novym
teoretickym konceptiim, jakoz i silna vazba na obtizné uchopitelnou pro-
blematiku uméni polarizuji intelektualni obec. Uvedené discipliny byvaji
oznacovany n¢kdy za modni snahy o absolutizaci aspektu cizosti a jina-
kosti, jindy naopak za smysluplnou alternativu k pfili§ racionalistickym
a do sebe zapouzdienym myslenkovym soustavam.

Interkulturni filosofie se pohybuje napii¢ zavedenymi filosofickymi
disciplinami, ptic¢emz usiluje o uchopeni interkulturality zkoumanych
jevl. Zdanlive blizko k interkulturni filosofii ma komparativni filosofie.
Zatimco komparativni filosofie klade porovnavané systémy vedle sebe,
pro interkulturni filosofii je zasadnim metodologickym imperativem
usouvztaziiovani filosofickych obsah, nikoli jejich srovnavani. Studium
cizich myslenkovych soustav hraje svou roli také ve filologickych, religi-
onistickych ¢i etnologickych vyzkumech — ani zde vSak nejde primarné
o sledovani kulturni , mezi-pozice”, kterou v adjektivu ,.interkulturni*
vyjadiuje prefix ,,inter*.

Germanistické studie Jitiho Polivky viz Archiv fiir slavische Philologie, zejm.
ro¢niky X. az X VIIIL.

Srov. zejm. Zirmunskij, V. M., Istorija nemeckogo jazyka, Moskva: Vysgaja §ko-
la, 1965.
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Némecky filosof a filolog Heinz Kimmerle spatfuje zékladni orientaci
interkulturni filosofie v téZe linii jako Heideggerovu kritiku metafyziky,
kterd vSe poméfuje nejvyssim jsoucnem (Bih, transcendentalni subjekt
¢i absolutni duch), Adornovo odmitani ztotoznujicicho mysleni, které
neponechava prostor zvlastnimu resp. jinému, Wittgensteinovo omezeni
se na analyzu jazykovych her, tzn. na vzdy konkrétni souvislost jedna-
ni a omezujicich jazykovych fragmentli, v soucasné dob¢ pak zejména
v linii filosofii diference (Emmanuel Levinas, Michel Foucault, Gilles
Deleuze, Jean-Frangois Lyotard, Jacques Derrida, Julia Kristeva, Luce
Irigaray ad.), které se pfiklanéji k fenoménu jiného, jehoz jinakost necha-
pou jako zrcadlovy obraz vlastniho.4

Zatimco u dnes velice frekventovaného pojmu multikulturalita jde
o souziti lidi, ktefi pochazeji z riiznych kultur, v podminkach urcité spo-
lecnosti, je pro fenomén interkulturality typicka pravidelna vyména hod-
not mezi ptislusniky riznych etnik a kultur, kteti vSak zlstavaji i nadale
pevné zakotveni ve svém piivodnim kulturnim kontextu. Z praktickych
diivodti se ¢asto mezi pojmy multikulturalita a interkulturalita nerozliSu-
je, nebot’ fada problémt je spole¢na obéma fenoméntim.

Ponékud opomijeny je pfinos ¢eského mysleni k problematice ciziho
a jiného. Jan Patocka pise ve své analyze fenomént dalavy a cizoty v ha-
bilitaCnim spise Prirozeny sveét jako filosoficky problem (1936), ze ,,svét
je celek, z néhoz se zadny zjev naprosto nevymyka, a nemize se v ném
nikde vyskytovat radikalni nepochopitelno® — dalava nema ,,raz naprosté
neobezndmenosti, nybrz je zvlastni modus orientovaného pochopeni, a to
v kontrastu k domovu‘.5

Lidska cizota je podle PatoCky ,,vazdna na pochopeni napt. exotic-
kého spolecenstvi jako lidského, tfeba jeho vztahiim k vécem okoli ani
k bliznim nerozumime v tom smyslu, Ze je sami nemizeme proZzivat a ze
typus jednani v tomto spoleCenstvi je ndm neznam, ze zde existuji jina
povolani a s nimi jiné artikulace uzualnich predméti, ze ptipadné celkovy
pomér k zivotu a skutecnosti je jiny, piekvapujici, neocekavany*.6 I kdyz
exotické chapeme pouze intelektudlné a zvenci, je tato nepochopitelnost
Huréitym kontrastnim druhem pochopenti, které je schopné systematické
organizace, tfeba nepfestalo byt pochopenim ciziho®.7

4 Kimmerle, H., Interkulturelle Philosophie zur Einfiihrung, Hamburg: Julius,

2002, s. 11.

Patocka, J., PFirozeny svét jako filosoficky problém, Praha: Ceskoslovensky spi-
sovatel, 1992, s. 87.

Tamtéz.

Tamtéz.
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V ceském prostiedi se fenomény ciziho a jiného zabyval podnétnym
zptisobem také Milan Machovec, a to v souvislosti s problematikou etiky
dialogu. Ke klicovym pojmlim patii u Machovce svédomi, které vzni-
ka az jako vysledek poznani, ze i ,,ten druhy* je také ,,subjekt”; svédo-
mi je vysledkem toho, Ze jsem ,,s védomim®, ale také ,,jsem s druhym
¢lovekem*, tedy jsem ,,védomi s druhym védomim®.8 Machovec usiluje
o kvalitativni analyzu forem dialogu, jeho podminek a piekazek. Dialog
chape jako bytostnou diskusi, tzn. jako formu lidské komunikace, pfi niz
se z obou stran védomé usiluje o ,,celkové rozevieni clovéka ¢loveéku™.9
Existencialni kontakt dvou lidskych bytosti pfedpoklada v Machovcové
pojeti dialogu pfedev$im odvahu rozeviit se cely, tj. odhalovat nejen svou
silu, ale 1 svou slabost.10

Z tady Machovcovych ,,pozadavku dialogu je z hlediska interkultur-
ni komunikace zajimavy pozadavek vidét ve druhém jiz potencialniho
spojence ,,své veéci“.ll K nejvaznéjsim nebezpecim pro rozvoj dialogu
celé moderni doby patii obrovsky postupujici specializace a instituciona-
lizace zivota.!2 Za nejvyssi formu dialogu oznacuje Machovec dialog se
svétem ,,beze mne*, s absolutnim ,,neja .13 V tomto dialogu se smrti se
podle Machovce ¢lovék saim sobé koneéné obnazuje cely, ,,ja“ jakozto ,,ja
ve svété™ bere pak ,,s maximalni vaznosti i sdm svet, vSechno to ostatni,
vSechny ty ,,druhé [...].“14

Vyznamna je u fady autori duchovni dimenze problému. S kiest’an-
skym vychodiskem se poji ¢asto védomi podobnosti mezi utvarenim
dialogické situace a tvorbou uméleckého dila. Tak pfistupuje k otazkam
dialogu kupt. Jolana Polakova ve studii Smys/ dialogu, v niz usiluje o po-
stizeni tif zdkladnich aspektli dialogu (dialog jako techné, dialog jako
epistéme, dialog jako mystérion).15 Ve vztahu ke sledované problema-
tice jsou dulezité poznamky J. Polakové k fenoménu receptivity. V re-
ceptivnim postoji k ,,jinakosti“ poznavané skutecnosti se podle Polakové
mohou lidskému poznavani ,.kdykoli nepfedvidané zptistupnit zcela kon-
krétni dosud jakoby nedosazitelné predmétné horizonty a metodologic-

8 Machovec, M., Smysl existence, Praha: Akropolis, 2006, s. 86.

9 Cit. dilo, s. 87.

10 Cit. dilo, s. 89.

11 Cit. dilo, s. 94.

12° Cit. dilo, s. 100-101.

13 Cit. dilo, s. 114

14 Cit. dilo, s. 115.

15 Polakova, J., Smysl dialogu, Praha: Vysehrad, 2008, s. 10 as. 20.
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ka hlediska, z nichz vedou cesty k odpovédim i na dosud nejobtiznéjsi
teoretické otazky*.16 Polakova zduraziuje, ze ,,étos svobodné receptivni
pokory pted skutecnosti zjevné stal u zrodu filosofie a také vsech jejich
pozdgjsich zasadnich promén. Avsak byl a je prekryvan dlouhymi obdo-
bimi spontann¢ sob&sta¢ného generovani védéni uvnitt védeéni.«17

Z fenoménu ciziho ucinil mimotadné zavazné téma zidovsky myslitel
z litevského Kovna (Kaunasu) Emmanuel Levinas, ktery se od détstvi po-
hyboval v prostiedi ruské, némecké a zidovské kultury. Po studiich filoso-
fie na univerzité ve Freiburgu u Edmunda Husserla a Martina Heideggera
se v dobé siliciho nacismu uchylil do Francie, kde je dnes povazovan
za originalniho francouzského filosofa predev§im v otazkach etiky dia-
logu. V feSeni problematiky jinakosti a cizoty je Levinas jiz od student-
skych let ke svym ucitelim Husserlovi a Heideggerovi pomérné kriticky
(Heideggerovi kupt. Casto vytyka pfiliSny racionalismus a nedostatek
empatie).

Ve svych ranych pracich popsal Levinas problém hledani viastni identity
pomoci metafory tvare druhého Clovéka. Tvar neni pro Levinase viditelnym
povrchem oblic¢eje druhého, ale prosba, kterd promlouva z existence dru-
hého. Manifestaci tvate povazuje Levinas za prvni fe€ — v konkrétnu svéta
je tvar abstraktni, naha, neodéna né¢jakym vyznamem, ktery by vychazel
z SirSiho kontextu.18 Absolutné jiné neni ve védomi reflektovano, védomi
je tvaii problematizovano. ,,Egoismus ja* se prevraci, tvar ,,vyhazuje ze
sedla intencionalitu®. Levinas zdliraziiuje, Ze jde o problematizovani vé-
domi, nikoli o védomi problemati¢nosti — ja piestava byt zajedno se sebou
samym, se svou identifikaci, v niz se védomi navraci k sob¢ samému, aby
se samo sebou zdiivodnilo. !9

Z Levinasova zdUraziovani ciziho vychazi v Patizi piisobici bulharska
filosofka a literarni teoreticka Julia Kristeva, ktera svou filosofii diference
obohacuje o podnéty psychoanalyzy. S Levinasovou ,,hlubokou cizotou*
1 vystupniovanou cizosti druhého se podle Kristevy miize kazdy setkat v sobé
samém, v nevédomych hlubinach své psychiky. Touto cestou Ize postup-
n¢ dospét k univerzalnim strukturam, které jiz neodkazuji ke konkrétni
zkuSenosti setkavani s druhym.20 Ve své filosofii dialogu rozviji Kristeva

16 ¢it. dilo, s. 57.

17 Tamtéz.

18 1 evinas, E., Humanismus des anderen Menschen, Hamburg: Meiner, 2005, s. 41.
19" Cit. dilo, s. 42.

20 Kristeva, J., Slovo, dialog a roman. Texty o sémiotice, Praha: Sofis, 1999,
s. 184 n.
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podnéty ruského literarniho teoretika, estetika a filosofa kultury Michaila
M. Bachtina. Zasadni vyznam ma pro Kristovu Bachtinovo dynamické
chapani jazyka v jeho proménlivé existenci, konkrétni a ,,zivé celistvosti®.21

Z bachtinovskych pojmt poutaji pozornost J. Kristevy v prvé fad¢ sta-
tus slova, dialog a ambivalence. Tim, ze Bachtin urcil status slova jako
minimalni vyznamovou jednotku textu, uchopil podle Kristevy strukturu
textu na nejhlubsi urovni, mimo rovinu véty a rétorickych figur, a tak
problematika modelu poetické reci jiz neni problematikou linie nebo po-
vrchu, ale prostoru a nekonecna. Hlavnim ptinosem konceptu dialogismu
je podle Kristevy skutecnost, ze situuje filosofické problémy do reci jako
urcité korelace textit (psani — ¢teni), coz odpovida nearistotelské, syntag-
matické, korelativni (u Bachtina ,,karnevalové®) logice. Pravé nezkresleny
popis oné ,,jiné logiky “ povazuje Julia Kristeva za jeden ze zakladnich
problémil soucasné sémiotiky.22

Pro formovani interkulturni filosofie méla zasadni vyznam recepce in-
terkulturnich uméleckych deél, zejména téch, kterd vznikala mimo kulturni
centra zapadni civilizace. Heinz Kimmerle pfipomina opomijeny fakt, ze
dila mimoevropskych kultur Casto nebyla vytvaiena a spolecensky pou-
zivana jako ,,uméni“ — v zapadnich narodopisnych muzeich vsak byvaji
prezentovana nikoli jako doklady osobniho ¢i spolecenského Zivota v jinych
Castech svéta, ale pravée jako dila umélecka.23 Kimmerle nepopira znaény
vyznam politickych, ekonomickych a kulturnich piliit eurocentrického
konceptu i pro dalsi ¢asti svéta, varuje vSak pied ,,jednosmérnou ulici,
kterou tento myslenkovy model vytyCuje smérem z Evropy do okolniho
svéta — podobné jako v uméni by novy pojem kultury mél specifickym
zplisobem patfit ke kazdé jednotlive kulture.24

Interkulturni literarni véda se utvaii v t€sném spojeni s interkulturni filo-
sofii. Ve svych analyzach uplatiuje procesudlni a dialogické pojeti kultury
— kulturu mysli nikoli jako ohrani¢enou entitu, ale vychazi ze zkoumani
procesu interakce, v nichz dochazi k vymeéné nikoli kulturné vlastniho, nybrz
ke vzniku kulturni ,, mezipozice “, tzn. oblasti nového védéni. Reflektuje
postupy pfisuzovani vyznamu v interkulturni komunikaci osob, v jejichz
komunikacnich aktech se kulturni znaky identifikuji jako vzdjemne odlisné.25

21 Bachtin, M. M., Dostojevskij umélec, Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1971,
s. 246.
22 Cit. dilo, s. 29 n.

23 Kimmerle, H., Interkulturelle Philosophie zur Einfiihrung, Hamburg: Julius,
2002, s. 35-36.

24 Cit. dilo, s. 41-42.
25 Gutjahr, O., Alteritdt und Interkulturalitit, in: Claudia Benthien — Hans Rudolf
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Kulturni diference neni rozliSovanim objektivnich vlastnosti dvou naroda
¢i spolecnosti, ale je vysledkem Setfent, jez se uskuteciiuje v interkulturnim
setkdvani; interkulturalita se tak kupft. podle Michaela Hofmanna vztahuje
ke konstelaci setkavani dvou (nebo vice) subjekti, které konstituuji kulturni
diferenci ve vzajemné vymeéné, pricemz v dané konstelaci je diference
zakousena jako relevantni.?6 Predmétem vyzkumu se v tomto konceptu
stava prave jiz zminované ,, inter “, tj. ,, mezipozice “, tedy nikoli rizné typy
hranic ¢i prostor za hranicemi apod.

Stiedoevropska germanoslavistika soustavné kultivuje svou senzitivitu
k problematice interkulturality, nebot’ kategorie narodni kultury pfedsta-
vuje v tomto regionu vlastné otdzku, na niz lze odpovédét pouze diskusi.
Sam pojem sttedoevropského kulturniho arealu je velmi nejednoznaény.
Rozhodné neni souhrnem dil¢ich narodnich kultur v centralni oblasti Ev-
ropy. Z aspektu literarné a kulturné historického je obtiznym ukolem jiz
pouhé vymezeni hranic sttedoevropského arealu.

Pozoruhodna je piedevsim skutecnost, ze centralni oblast Evropy je
ohrani¢ena prstencem multikulturnich regionti, v nichz dochézi po sta-
leti k intenzivni kulturni vyméné s vyraznymi rysy interkulturality. Pro
germanoslavistiku jsou tyto regiony obzvlast zajimavym piredmétem
zkoumani, protoze jsou v nich témét vzdy pritomny prvky némecké (ra-
kouské) a slovanské, které jsou dale kombinovany s prvky romanskymi
a s kulturné vysoce produktivnim a inspirativnim elementem zZidovskym.

Severni okraje stifedoevropského arealu, které tvoii Luzice a Slezsko,
jsou jedinecnou germanoslavistickou ,,laboratofi*, nebot’ slozita sociolin-
gvistickd situace (bilingvismus ¢i polylingvismus, v literarni komunika-
ci v podobé¢ biliterarnosti ¢i polyliterarnosti) je zde jesté ddle umocnéna
rozmanitosti naboZenskou (katolicismus, protestantismus, judaismus).
Nikoli nahodou kupt. Slezsko vyznamné prispélo k evropské literarni
kultufe praveé v nabozensky, jazykové, etnicky a socialné€ velmi slozitych
obdobich baroka, romantismu a naturalismu (za vSechny pfipomenme
alespon nositele Nobelovy ceny za literaturu Gerharta Hauptmanna, kte-
ry své svetoznamé drama Die Weber napsal ptivodné ve slezském nafeci
polstiny).

V némecky psané barokni literatuie Slezska jsou patrné zna¢né ideové
a umélecké odliSnosti mezi autory katolickymi a protestantskymi. V de-
vatenactém a dvacatém stoleti pisi kiestansti i zidovsti autofi paralelné

Velthen (eds.), Germanistik als Kulturwissenschaft, Reinbek bei Hamburg:
Rowohlt, 2002, s. 353-360, zde s. 353.
26 Hofmann, M., Interkulturelle Literaturwissenschaft, Miinchen: Fink, 2006, s. 12.
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némecky i slovanskymi jazyky (¢i dialekty z pomezi polstiny a cestiny),
zidovsti spisovatelé téZ jazykem jidiS. Spisovatelé ze Slezska byli ¢asto
nuceni svou vlast z nabozenskych, rasovych ¢i ekonomickych davoda
opoustét, a tak patii fada Slezant k vyznamnym tvlircim zapadoevropské
¢i angloamerické emigrantské literatury (specifiky exilové cizosti a jina-
kosti se dnes zabyva tzv. emigrantologie). U zidovskych autord je nutno
brat v uvahu i skute¢nost, ze Slezsko tvoii spolu s Moravou a Cechami
ktizovatku zapadniho a vychodniho zidovstva, coz se projevuje jak v riiz-
nych kombinacich ritu ortodoxniho a reformovaného, tak i v kulturni ori-
entaci, volb¢ jazyka atd.

Podobneé slozita je i situace dal$ich multikulturnich ostrovu, které ohrani-
¢uji stiedoevropsky kulturni areal. Za jeho jihozapadni okraj 1ze povazovat
germanoslavisticky pozoruhodné pomezi bavorsko-rakousko-¢eské, které
je opét vyrazné inspirovano prvky romanskymi a zidovskymi. Opomenout
nelze Svycarsky ,,vybézek* tohoto regionu, v némz se naléza jazykova,
kulturni i etnicka ktizovatka stfedni, zapadni a jizni Evropy. Monarchistické
tradice Ceské, bavorské a rakouské ¢i ptitomnost evropsky vyznamnych
zidovskych obci v Praze, Vidni nebo v Mnichové, podobny ,,etnicky mix“,
hluboké kulturni, nabozenské, ale i jazykové vlivy svéd¢i o mnohem vetsi
,.koherenci tohoto regionu, nez je dnes ze statopravniho uspotadani a po-
liticko-ekonomickych charakteristik ziejmé.

Na jiznim okraji stfedoevropského arealu jsou nejvyraznéjSimi mul-
tikulturnimi ostrovy region jihotyrolsky a istrijsky, v nichz se dnes pro-
duktivné misi starobylé horské dialekty ozivované regionalnimi autory
s postmodernistickymi experimenty, které jsou domovem ve velkych kul-
turnich metropolich. Germanoslavistické a romanistické aspekty literarni
kultury téchto regionti se v poslednich desetiletich t&si soustfedénému
zajmu rakouskych, italskych, slovinskych a chorvatskych komparatist.27

Vychodni okraj stiedoevropského kulturniho arealu ma dva pozoru-
hodné multikulturni regiony: Hali¢ a Bukovinu. Zatimco Prusko a Rus-
ko praktikovalo ve svych zaborech velmi tvrdé formy kulturniho ttlaku
(podobné¢ si poc¢inala mad’arska vlada na Slovensku), v rakouské Halici
(podobné jako v ¢eskych zemich v obdobi habsburské monarchie) se dafi
sttednimu i vysokému skolstvi (univerzity v Krakové a ve Lvov¢), kultur-
nim ¢asopisiim vydavanym nejen v néméing, ale i v polsting (Zicie a Chi-

27 Srov. napt. Studii Johanna Strutze Komparatistik regional — Venetien, Istrien,
Kérnten v knize Petra V. Zimy Komparatistik. Einfiihrung in die Vergleichende
Literaturwissenschaft, Tiibingen: Francke, 1992, s. 294-331.
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mera). Krakov se dokonce stal jednim z dilezitych center modernismu
ve stfedovychodni Evropé.

Bukovina je dnes ukrajinskou periférii, ale pfed 1. svétovou véalkou
byla zajimavou multikulturni oblasti habsburské monarchie. Cernovice
(némecky Czernowicz, rumunsky Cernauti, rusky Cernovey) jako hlavni
meésto Bukoviny pulzovalo kulturnim zivotem, coz byla predevs§im za-
sluha velmi pocetné zidovské komunity (druhé nejvétsi v Evropé), jejiz
kulturni elita studovala na rakouskych, némeckych, svycarskych a fran-
couzskych univerzitach, vracela se domd budovat vlastni ¢ernovickou
univerzitu a vytvatela literarni dila paraleln& v nékolika jazycich. ,,Cer-
novickd basnicka Skola“ je pojmem literarnich dé€jin némeckych, rakous-
kych, rumunskych a ukrajinskych, ale i kapitolou v déjinach literatury
jidis. Z tady bukovinskych basniki zminme alespon zidovského basnika
Paula Celana, ktery byl skutenou interkulturni osobnosti: v Cernovicich
navstévoval hebrejskou Skolu, rumunské a ukrajinské gymnazium, uni-
verzitu (studium anglistiky), pfes Bukurest a Viden dospé¢l do Pafize.
Cizi a jiné (nevyslovitelné) tvoifi osu zamlklych reflexi basnika, jehoz
vyznam pro evropskou poezii druhé poloviny 20. stoleti je srovnatelny
s vyznamem, ktery ma pro prvni polovinu stoleti Rainer Maria Rilke.

Stiedni Evropa jako téma interkulturné orientované germanoslavisti-
ky pochopitelné nevyvolava nadseni v kruzich tradicionalisticky zamé-
fenych komparatistti. Jesté mensi oblib¢ se t€si vSude tam, kde jsou opét
probouzeny, tiebaze novym zptsobem a velmi rafinovan¢ maskovany na-
cionalistické a hegemonistické resentimenty. Nariistani intolerance nejen
v politickych, ale téz v akademickych kruzich je na pocatku 21. stoleti
ocividné, a tak je nepfedpojaty pohled na problémy interkulturni komuni-
kace imperativem metodologickym, zarovenl vSak ma i svou nezanedba-
telnou hodnotu spolecensko-politickou a obecné kulturni.
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