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Rané stredovéké sidlo (?) u kostela Nanebevzeti
Panny Marie v Bukovci (okr. Domazlice)

Pfedbéznad zpréava o archeologickém vyzkumu

MARTIN CECHURA

Abstrakt: Béhem archeologického vyzkumu kostela Nanebevzeti Panny Marie v Bukovci (okr. DomaZzlice) byl rozpozndn
slozity stavebni vyvoj. Z romdnského kostela se dochovalo ptizemi véze a krdtké navazujici tiseky zdpadni stény.
Pivodni romdnskd lod byla kolem poloviny 14. stoleti odstranéna, rozsitena a znovu vystavéna z druhotné pouzitych
romdnskych kvadrii. Krdtce po vzniku kostela byla k jizni strané ptistavéna obdélnd, snad obytnd budova o rozmérech
700 x min. 1080 cm. Poloha stavby koresponduje s portilkem na tribunu v prvnim patte zapadni stény kostela.

Kli¢ovd slova: Romdnské kostely - Slechtickd sidla - archeologické vyzkumy — Bukovec, okr. DomaZzlice.
An Early Medieval Residence (?) by the Church of the Assumption of the Virgin Mary, Bukovec (DomaZlice
District). Preliminary report on archaeological research

Abstract: The complex building history of the Church of the Assumption of the Virgin Mary, Bukovec (DomaZlice
district) came to light in the course of its archaeological research. The ground floor of a tower and short sections of
the adjoining west wall have survived of the Romanesque church. The original Romanesque nave was removed in the
mid-14th century and replaced with a new, larger one built of previously used Romanesque blocks. A rectangular,
possibly residential building of 700 x min. 1080 cm was added on the south side of the church shortly after its
construction. The location of the building corresponds to a small portal leading to the gallery on the first floor, by the
west wall of the church.

Key words: Romanesque churches - residences of the nobility — archaeological research — Bukovec, Domazlice district.

Kostel Nanebevzeti Panny Marie v Bukovci (okres Domazlice) se nachazi cca 10 km
severovychodné od HorSovského Tyna. Kostelu byla v minulosti vénovana velka pozor-
nost, predevs§im v ramci syntetickych praci o vyvoji sttedovéké architektury v zapadnich
Cechach (Merhautova 1971, 101; Mencl-Benesovska-Soukupova 1979, 49; Dittrich 1980;
Libal 1995, 271; Novacek 2010, 169-171). Naposledy se stavebnimu vyvoji vénoval J. Kaigl
(2007). Kostel byl véemi zminénymi autory pokladan za vysledek dvou zakladnich stavebnich
etap, pri¢emz romanské fazi byla pfisuzovana zapadni véz a mirné obdélna lod o rozmérech
870 x 980 cm. Argumentem pro dataci lodé do romanského obdobi bylo predevsim misty
patrné kvadrové zdivo. Dalsim podptrnym argumentem byl nélez fragmentu romanského
reliéfu zobrazujici ¢ast vlevo leticiho andéla. Fragment se nachazi v tésném sousedstvi
barokni predsiné kryjici lomeny bohaté profilovany portal z poloviny 14. stoleti. Zbyvajici
¢ast reliéfu s druhym andélem a centralné umisténym Kristem byl nalezen jiz v 70. letech;
pozdéji byl vyjmut a deponovan v Zapadoceském muzeu v Plzni. Nové, kli¢ové poznatky
vSak prinesl az archeologicky vyzkum provedeny v roce 2003 a zejména na podzim 2009.
Jeho provedeni si vynutila zavérecna faze obnovy kostela, kterd zahrnovala plosné upravy
v okoli a hloubkovou drendz podél celé jizni stény stavby. Béhem praci doslo k radikalnimu
odstranéni omitek v interiéru stavby. Vyhodnoceni prazkumu a dokumentace odkrytého
zdiva spolu s vysledky archeologického vyzkumu pfineslo zdsadné nové informace ke sta-
vebnimu vyvoji kostela.

Kostel Nanebevzeti Panny Marie se nachazi na vyvysené poloze na jiznim okraji obce.
Urbanisticky vyvoj zastavby je silné znecitelnén vyraznymi mlad$imi zasahy do ptidorysu
vesnice. Ur¢ujicim prvkem, dobfe rozeznatelnym na mapé stabilniho katastru, byla hlavni
silnice probihajici ve sméru severovychod-jihozapad, ktera se rozsitovala do protahlé troj-
uhelnikové névsi. Ptiblizné uprostied navsi se oddéluje bo¢ni komunikace vedouci k bu-
dové barokni fary. S nejvétsi pravdépodobnosti se jedna o druhotny zasah do ptvodniho
pudorysu. Mapa prvniho vojenského mapovani schematicky zachycuje hlavni koncentraci
staveni podél zapadni strany silnice a rozptylenou sekundarni zastavbu. Naprostou vétsinu
usedlosti tvori domy z konce 19. a 20. stoleti, star$i architektura se (s vyjimkou barokni fary
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Obr. 1. Bukovec, okr. Domaizlice, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Kostel s pfikopem na prvnim vojenském mapovani,
1764-1768. 1" Méilitary Survey, Section No. 172, Austrian State Archive/Military Archive, Vienna.
Abb. 1. Bukovec, Bez. Domazlice, Marid-Himmelfahrtskirche. Kirche mit Graben auf der ersten militirischen Kartierung,
1764-1768. 1* Military Survey, Section No. 172, Osterreichisches Staatsarchiv/Militérarchiv, Wien.

dokoncené roku 1771) nedochovala (Foud-Weberova 1998, 54). Dominantnim prvkem je
orientovany kostel, na konci 18. stoleti jesté opevnény hlubokym ptikopem. Podle prvniho
vojenského mapovani zabiral prikop a souvisejici opevnéni zna¢nou ¢ast navsi. Pred po-
lovinou 19. stoleti jiz nejsou po ptikopu patrné zadné pozustatky a severné od kostela se
rozkladd prazdna, zatravnénd plocha. Vyrazné svazitd plocha ndvsi se ani v nasledujicim
obdobi nehodila pro trvalou vystavbu a zlistala nezastavéna.

Poprvé se Bukovec objevuje v pisemnych pramenech v roce 1175. Mutina z Bukovce
zastaval urad prazského purkrabiho a spolu s bratrem Dobrohostem svéd¢il na listiné So-
béslava II, ktery daroval plaskému klasteru vsi Obora, Babina a Koryta (CDB I, 243-244
¢.278). V roce 1177 se oba bratti objevuji v fadé svédkt na dona¢ni listing, ve které Sobé-
slavIL. postupuje kladrubskému klasteru Kurojedsky tjezd (CDB1, 244-246 ¢.279) av blize
nedatované listiné zlet 1174-1178 svéd¢i na listiné vystavené tymz panovnikem VySehradské
kapitule (CDB I, 253-254 ¢. 288). Prestoze Mutina je jako prazsky purkrabi uvadén pouze
v prvni listiné, nepochybné si sviij vliv podrzel i v nasledujicich letech. O tom svéd¢iijeho
uvedeni mezi svédky na listiné vydané knizetem Bedtichem pro prazské johanity, ktera se
hlasi k roku 1185 (CDB I, 423-425 ¢. 404). K roku 1289 se ve spole¢nosti dal$ich vyznam-
nych $lechtict pripomina Jaroslav z Bukovce, svéd¢ici na listiné tepelského klastera (RBM 11,
633-634 ¢. 1468). O poloze a podobé §lechtického sidla nemédme Zadné informace. Sidelni
kontinuita byla preruena nejpozdéji na konci 13. stoleti, kdy byla rezidence prenesena
do sousednich Cecovic (Sedlacek 1935, 118; Anderle 1994). Jaroslavu z Ceéovic néleZel
v roce 1355 i patronat nad bukoveckym kostelem (LC I/1, 60), pozdéji byli patrony pani
z Velhartic (LC II, 55; LC V, 272). V soucasné zastavbé Bukovce nelze identifikovat Zadné
pozistatky §lechtického sidla a zd4 se, Ze po jeho preneseni do Cecovic beze stopy zaniklo.

Prubéh a vysledky archeologického vyzkumu

Archeologicky vyzkum, provedeny v fijnu az prosinci 2009, navézal na vysledky son-
daze z roku 2003 (Cechura 2004). Diky projektovanym zemnim zasahtim doslo k otevieni
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Obr. 2. Bukovec, okr. Domailice. Letecky pohled. Foto M. Cechura, 2007.
Abb. 2. Bukovec, Bez. Domailice. Luftaufnahme. Foto M. Cechura, 2007.

a novému vyhodnoceni predchozich sond; dalsi, rozsitujici sondaz pak umoznila uptesnit
nejednoznacnou interpretaci tehdy ziskanych poznatki (Cechura 2007, 471; Kaigl 2007, 463).

Sonda 1/09 o rozmérech 200 x 100 cm byla vyméfena u styku lodé a presbytare a orien-
tovana del$i osou kolmo ke kostelu. Stratigrafickd situace zde byla zna¢né neprehledna,
nebot vrstvy byly zna¢né narusovany intenzivnim pohtbivanim. Prozkoumano bylo celkem
11 hrobii v sedmi vyskovych trovnich, z pfevazné vétsiny nalezejicich novorozencim nebo
nedospélym jedinctim.

V trovni —44 cm od soucasného povrchu terénu byla zachycena koruna zdiva nalezejiciho
roz$itenému zdkladu presbytare alodé. Zdivo bylo peclivé vyskladano z neopracovanych kust
lomového kamene a spojené tvrdou, Zlutou az zlutobilou vapenopis¢itou maltou. Absence
pravidelného vnéjsiho lice svéd¢i o technice liti do vyhloubeného vykopu. Predsazeni zakladu
predlic nadzemniho zdiva se pohybovalo mezi 22-32 cm na zapadni strané (predzéklad lod¢)
a32-40 cm na strané severni (pfedzaklad presbytare). Zdivo bylo jednotné, pevné provazané,
koruna nevykazovala zadné vertikalni rozdily. Zcela jednoznacéné to doklada souc¢asny vznik
obou ¢ast, tedy lodi i presbytare. Doklady chronologické nesoucasnosti nebyly zjistény ani
pri ocisténi a dokumentaci nadzemniho zdiva. Zdivo rozsifeného predzékladu porusovalo
hroby K 9, K 10, K 11 a K 12 v $esté a sedmé pohtebni Grovni. To svéd¢i o dlouhodobém
pohrbivani pred vznikem zminéného zdiva. Pribéh rozsiteného zakladu lodé a presbytare
byl v celém priibéhu dokumentovan pti nasledném vykopu pro drenaz.

Podél jizni ¢asti zapadniho priceli byl vybran zasyp sondy 2/03, kterd byla dokumento-
vana jiz v roce 2003. Zakladové zdivo zapadniho priceli bylo tvofeno lomovym kamenem
prolévanym tvrdou, vapenopis¢itou maltou. Na néj nasedalo pravidelné kvadrové nadzemni
zdivo. Odlis$na vak byla situace na jiznim okraji. Priblizné v $ifce 120 cm zde vystupovalo
nepravidelné zékladové zdivo z hrubé opracovanych kvadra a lomového kamene. Nékteré
z kvadrt byly na povrchu opatfeny zbytky malty a bilé omitky. Ponékud odlisny byl i pra-
béh nadzemniho zdiva. Spravnou interpretaci umoznil az priizkum a dokumentace jizni
stény lodé, odhalené z vnéjsi ¢asti vykopem pro drenaz a v interiéru odstranénim omitek
az do vyse 120-150 cm. Pozorované zdivo bylo sice slozeno z opracovanych kvadrt, av§ak
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Obr. 3. Bukovec, okr. Domazlice, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Analytické vyhodnoceni stavebniho vyvoje podle vysledki
archeologického a stavebné historického priizkumu. 1 - romanské zdivo; 2 - naznaceni prubéhu odbouranych obvodovych
zdi lodi; 3 - romansky pristavek; 4 - gotické zdivo; 5 - rozsifeny predzaklad gotické lodé; 6 - barokni zdivo; 7 - hranice
drenazniho vykopu. Kresba M. Cechura, 2009.

Abb. 3. Bukovec, Bez. Domazlice, Marii-Himmelfahrtskirche. Analytische Auswertung der Bauentwicklung unter Heranzie-
hung der Ergebnisse der archidologischen und bauhistorischen Untersuchung. 1 - romanisches Mauerwerk; 2 - Andeutung des
Verlaufs der abgerissenen Aulenmauern des Schiffs; 3 - romanischer Anbau; 4 - gotisches Mauerwerk; 5 - erweitertes Vorfun-
dament des gotischen Kirchenschiffs; 6 - Barockmauerwerk; 7 - Grenze des Drainagegrabens. Zeichnung M. Cechura, 2009.

nebylo dodrzeno pravidelné radkovani, spary mezi jednotlivymi kvadry mély réiznou $ifku
avnitfni lic vykazoval zna¢nou nepravidelnost. Nékteré kvadry nesly stopy malty rozettené
po lici. V zakladovém zdivu vychodné od predsiné byl nalezen sekundarné pouzity kvadr
s kvalitni bilou omitkou a stopami freskové malby. Na vnitfni sténé zdpadni stény byla
dokumentovéna zfetelna vertikdlni spdra, jejiz pokrac¢ovani bylo v podobé vyrazné trhliny
znatelné az ke koruné zdiva. Zdivo severné od této spary jiz bylo zcela pravidelné a odpo-
vidalo pravidelnému zdivu romanské ¢asti véze.

Z uvedeného pozorovani vyplyva jediny mozny zavér. Béhem gotické tpravy kostela,
pravdépodobné kolem poloviny 14. stoleti, bylo zdivo ptivodni romanské lodi zcela rozebra-
no a ziskany material byl pouzit pro stavbu nové $irsi lodi. Odlisny usek zdiva pozorovany
na jiznim okraji zapadniho pruceli je tedy rozsifenym zédkladem gotické lodi. Spara mezi
témito dvéma zdmi odpovida ptivodni vnéjsi $itce romanské lodi, zatimco spara v interiéru
je stopou po odbourané romanské zdi a doklad4 tak $irku obvodového zdiva.

Vyrazna vertikalni spara probihajici od podlahy az do Grovné koruny zdiva byla v in-
teriéru pozorovana i na severni strané zapadni zdi lodi. Odlisna skladba zdiva severni
¢asti byla (i kdyz ne tak vyrazné) pozorovana i pti sejmuti omitek, v tomto pripadé pouze
do vy$e 100-120 cm. Romanska sténa tedy byla odbourana a zdivo gotické lodi rozsifeno
i na severni strané kostela.

Dalsi diilezité zjisténi prinesla dokumentace exteriérové strany zapadniho pruceli lodé.
Béhem priznivych podminek zptisobenych nestejnym vysychanim promaceného zdiva
v dtisledku pouziti nevhodnych omitek bylo mozné sledovat nejen sparu mezi roméanskou
lodi a gotickou prestavbou, ale zejména obdélny portal v trovni prvniho patra nachazejici
se v tésném sousedstvi véze. Jednd se o zanikly vstup na nedochovanou romanskou pavla-
¢ovou tribunu. Velmi dobfte zfetelné jsou i poztstatky prahu. Poloha portalu koresponduje
s umisténim zaniklé stavby priléhajici ke kostelu (viz dale).
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Nejdutlezitéjsi zjisténi byla uc¢inéna
v prostoru mezi jizni sténou véze a zapadni
sténou lodi kostela. Pti strojni upravé te-
rénu byla zachycena koruna kamenné zdi
priléhajici kolmo k vézi kostela. Koruna zdi
byla peclivé ocisténa a povrch zdi odkryt
v celé délce. Zaklad zdi byl sestaven z ne-
opracovanych kusti lomového (respektive
sbiraného) kamene spojovaného tvrdou
vapenopis¢itou maltou. Na zarovnanou
korunu zakladu navazovalo nadzemni zdivo
zachované pouze v Grovni prvniho radku.
Vngéjéi i vnitini lic byl velmi peclivé vyskla-
dén z pravidelné opracovanych zulovych
kvadri, jadro zdiva tvorily drobné tlomky
kamene prolévané tvrdou maltou. Technika
zdéni byla zcela shodna se zptisobem zdéni
prokazatelné romanskych ¢asti kostela.
Zdivo bylo zachovalé v délce 564 cm, dalsi
pribéh byl narusen mnohacetnym pohrtbi-
vanim. V jeho dusledku doslo k odstranéni
nadzemniho zdiva, av§ak dochovaly se

podstatne casti zékladu umoznujicl SPO-  Qbr. 4. Bukovec, okr. Domazlice, kostel Nanebevzeti Panny
lehlivou rekonstrukci rozmeéra i prﬁbéhu Marie. Romdnské piistavba, pohled z véie kostela. Foto

zdiva. Celkovd délka zdi dosahovala 700 cm, rl;s:flllil:lrlz;jeoc(,);ez. Domazlice, Marii-Himmelfahrtskirche.
pak se v pravém thlu lomila a pokracovala  Romanischer Anbau, Blick vom Kirchturm. Foto M. Cechura,
smérem k vjchodu rovnobéiné s vézialodi  2°*

kostela. Cast zdi mezi nérozim a barokni predsini byla z vét$i ¢ésti narusend a odstranénd
intenzivnim pohtbivanim.

Sledovani dalsiho priibéhu zdi bylo zkomplikovano spornou opravou stavby provedenou
v roce 2006. Namisto ptivodné planovaného podezdéni zakladu staticky narusené barokni
predsiné byl proveden pouze cca 50 cm $iroky vykop nasledné zality betonem. Tato ,,prizdiv-
ka“ méla navic $patné upraveny povrch, takze sklon koruny sméfoval ke zdivu a zptisoboval
zatékani destové vody a dal$i naruSovani zdkladt. Béhem vyzkumu byla tato betonova priz-
divka odbourdna a doslo k o¢isténi, doplnéni a vysparovani ptivodniho zdkladového zdiva.
P1i tom bylo zjisténo, Ze pti stavbé predsiné byl pouzit jak rozsifeny predzaklad lodé, tak
i vy$e zminéné starsi romanské zdivo probihajici ve sméru zapad-vychod. Barokni stavitel
tak doplnil pouze kratké tiseky na zapadni a vychodni strané. Vychodnim smérem se poda-
filo romanské zdivo sledovat jesté dalsich 130 cm. Zaklady byly silné narusené a dochované
pouze v torzech. Nepodatilo se nalézt vychodni zakonéeni, a nejsou tedy znamy celkové
rozméry ani zpuisob uzavieni objektu a jeho vztah ke kostelu. Celkové zachycené vnéjsi
rozméry stavby jsou tedy 700 x min. 1080 cm. Intenzivni pohtby kolem kostela neumoznily
zachytit vnitfni ¢lenéni stavby, nalezeny nebyly ani stopy podlah.

Pro sledovani stratigrafického vztahu mezi touto zdi a romdnskou vézi byla v misté jejich
styku polozena sonda 2/09 o rozmérech 100 x 150 cm. Bohuzel sled vrstev byl v dusledku
intenzivniho pohrbivani zcela neditelny a projevoval se jako homogenni hibitovni vrstva.
Nalezené pohrby pattily pfevazné novorozenctim a vékové kategorii infans I. Koruna zakladu
nalezené stavby byla o cca 15-18 cm vyse nez koruna zakladu véze. Nadzemni zdivo bylo
strukturou totozné. Situace svéd¢i o sekundarnim pfipojeni stavby k jiz stojicimu kostelu.
Vznik stavby lze datovat pouze obtizné. Struktura zdiva shodna s kostelem, niveleta zakla-
dového vkopu i zjevna vazba ke kostelu a jeho komunikaénimu schématu naznacuje, ze
¢asovy odstup od vzniku kostela nemohl byt prili§ velky.
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Obr. 5. Bukovec, okr. Domailice, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Zdivo roménské pfistavby pouZité jako zaklad barokni
piedsiné. Foto M. Cechura, 2009.

Abb. 5. Bukovec, Bez. Domazlice, Marid-Himmelfahrtskirche. Mauerwerk des romanischen Anbaus als Fundament der
barocken Vorhalle. Foto M. Cechura, 2009.

Obr. 6. Bukovec, okr. Domazlice, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Jizni sténa lodi zdéna z druhotné pouzitych romanskych
Lkvadiiki. Vlevo kvadiik se zbytky polychromie. Foto M. Cechura, 2009.

Abb. 6. Bukovec, Bez. Domazlice, Marii-Himmelfahrtskirche. Siidwand des Kirchenschiffs aus sekundir verwendeten roma-
nischen Steinblocken. Links Steinblock mit Resten einer polychromen Fassung. Foto M. Cechura, 2009.
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Obr. 7. Bukovec, okr. Domatzlice, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Zapadni sténa kostela. Vlevo zdivo roméanského praceli,
vpravo roz$ifeny piedzaklad gotické lodi. Foto M. Cechura, 2009.

Abb. 7. Bukovec, Bez. Domazlice, Marii-Himmelfahrtskirche. Kirchenwestwand. Links Mauerwerk der romanischen Fassade,
rechts erweitertes Vorfundament des gotischen Schiffes. Foto M. Cechura, 2009.

K uptesnéni vzniku a trvani stavby jen
nepfimo prispivaji keramické nalezy. Ze
sond 2/03 a 2/09 bylo ziskano zna¢né mnoz-
stvi keramickych zlomku (fadové nékolik
set). Tato vyrazna koncentrace prostorové
odpovida interiéru kamenné stavby. V ostat-
nich sonddch ani v dalsi trase drenazniho vy-
kopu mnozstvi keramiky nepresahovalo fa-
dové jednotky, maximalné desitky kust, coz
je mnozstvi obvyklé pti vyzkumu kostelnich
hibitovt. Lze proto predpokladat, ze pro-
storova shoda kamenné stavby a zvy$eného
mnozstvi keramiky neni ndhodna a souvisi
s provozem stavby. Vypovédni schopnosti
nélezového fondu jsou bohuzel omezeny
vy$e popsanou stratigrafickou situaci opa-
kované naru$ovanou mnohacetnym pohrbi-
vanim. Keramika z vyzkumu zatim nebyla
zpracovana, av$ak lze se na tomto misté
pokusit o predbézné vyhodnoceni. V sou-
boru prevazuje silnosténna a hrubozrnna
keramika, z¢asti vytac¢ena na kruhu, zéasti
robena v ruce a obtd¢ena. Béznym tvarem
jsou hrnce, nejcastéji s riznymi formami
vzhiiru vytazenych okraji, pomérné casto se
objevuji poklicky. Vyzdoba je vétsinou rytd,
jen vzacné se objevuje jednoducha vlnice.
Chronologicky Ize soubor zasadit prevazné

Obr. 8. Bukovec, okr. Domazlice, kostel Nanebevzeti Panny
Marie. Portal na tribunu v zépadni sténé lodi. Vpravo patrna
trhlina vznikla pfi odbourani jizni stény lodé. Foto M. Ce-
chura, 2009.

Abb. 8. Bukovec, Bez. Domazlice, Marii-Himmelfahrtskirche.
Portal auf der Tribiine in der Westwand des Schiffs. Rechts
deutlicher Riss, der beim Abriss der Siidwand des Schiffs
entstand. Foto M. Cechura, 2009.
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do priibéhu 13. stoleti, s pocatky snad jiz ve 12. stoleti a s moznym presahem do pocatku
14. stoleti (obr. 9). Podrobnéjsi zhodnoceni bude mozné az po dokonceni zpracovani celého
nélezového fondu.

Keramika pozdniho stfedovéku a novovéku, $edé, kvalitné palené zboZi, se vyskytuje
ve vyrazné mens$im mnozstvi, a to rovnomeérné po celé plose vyzkumu v mnozstvi, které je
obvyklé pro tento typ archeologické situace.

Z dalsich nalezt se objevuji zlomky keramickych prejzti a bridlicové stfe$ni krytiny
s dochovanymi otvory pro pfipevnéni na stiesni laté. Z kovovych nalezii se objevuji pouze
zelezné hieby. Tyto nédlezy bohuZel nelze blize chronologicky zaradit.

Interpretace vysledki vyzkumu

Zachranny vyzkum i pfes nevelky rozsah prinesl zcela zasadni poznatky k vyvoji kostela
i jeho okoli. Z ptivodni romanské stavby se zachovalo pouze pfizemi véze a jeji vychodni
strana a kratké useky zdpadniho priceli lodé. Kolem poloviny 14. stoleti byly obé delsi
stény a presbytat odbourany a nahrazeny novou gotickou lodi a obdélnym, polygonalné
uzavienym presbytarem. K jizni sténé romanského kostela byl kratce po jeho dokonceni
pristavén obdélny objekt o rozmérech 700 x min. 1080 cm. Tato stavba byla kamenna, vy-
louc¢it vSak nelze ani dfevénou konstrukci na kamenné podezdivce. Vzhledem k dimenzi
stén a rozmértim objektu je pravdépodobné, Ze se jednalo o patrovou stavbu. Vnitini ¢lenéni
akomunikac¢ni vztahy nebyly zjistény. V piipadé, ze se jednalo o patrovou stavbu, byla horni
¢ast pfimo propojena se zapadni tribunou prostfednictvim obdélného portalku v prvnim
patfe. Pocdtky stavby lze snad klast do druhé poloviny 12. stoleti. Budova zanikla nejpozdéji
pri gotické prestavbé kostela kolem poloviny 14. stoleti. Zna¢né mnozstvi keramiky zjevné
kuchynského charakteru, které bylo nalezeno v interiéru stavby, svéd¢i spiSe pro profanni
vyuziti. Pfedbézné tedy nalezenou stavbu interpretujeme jako pfiklad rané stfedovékého
$lechtického sidla komunikac¢né pfimo spojeného s kostelem.

Proti interpretaci nalezené stavby jako soucasti kostela svéd¢i podle naseho nazoru
nékolik argumentt. Z prosttedi Cech nezndme ptiklad romanského kostela, ktery by byl
podobnym zptisobem jednostranné rozsifen. O eventualni pfistavbé bo¢ni lodi by se dalo
uvazovat v pripadé, ze by kamenny objekt byl pripojen k narozi lodi. Posunutim k zapad-
nimu lici véze vSak interiér ziskava podobu pismene L a jeho liturgické vyuziti je obtizné
vysvétlitelné. Proti sakralnimu vyuZiti také svéd¢i skladba nalezového fondu, kterd nema
srovnani v jinych ¢astech zkoumané plochy ani u dalsich zkoumanych staveb.

Zatim jedinym kostelem, u kterého je mozné nalézt jisté analogie k bukoveckému nélezu,
je kostel sv. Jilji ve Svihové (okr. Klatovy). I zde bylo v jizni, pozdné roménské ptistavbé
shledévano $lechtické sidlo ¢i obydli farare (Mencl 1965, 42-43; Merhautova 1971, 333-334;
Mencl-Benesovska-Soukupova 1978,22, 50-51). Stavebni vyvoj a interpretace tohoto kostela
vsak doposud nejsou uspokojivé vysvétleny, je potieba provést nové zaméfeni a dikladny
stavebné historicky prizkum.

Zavér

Vysledky zachranného archeologického vyzkumu vyznamné prispély k poznani ko-
munikac¢nich souvislosti a sidelnich vazeb romanskych tribunovych kostelt. Znovu je
nastolena otazka o poloze a podobé rané stredovékych $lechtickych sidel. Zatimco dosud
prozkoumané a publikované piiklady jsou samostatnymi objekty pouze volné souviseji-
cimi s kostelem, nélez v Bukovci rozsifuje spektrum interpreta¢nich moznosti. Moznost
komunikaéniho propojeni romanské tribuny ptimo se souvisejicim objektem v posledni
dobé naznacuji i vysledky stavebné historickych priizkumt (Hauserova-Cechura v tisku).
Je jisté, ze se tato otazka opét dostava do centra zaslouzené pozornosti. Zdivo rozsiteného
predzakladu porusovalo hroby K 9, K 10, K 11 a K 12 v Sesté a sedmé pohtebni turovni. To
svédci o dlouhodobém pohtbivani pred vznikem zminéného zdiva.
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Obr. 9. Bukovec, okr. Domazlice, kostel Nanebevzeti Panny Marie. Vybér keramickych nalezi ze sondy 2/09, vrstva 2001.
Kresba M. Cechura, 2011.

Abb. 9. Bukovec, Bez. Domazlice, Marii-Himmelfahrtskirche. Auswahl der Keramikfunde aus Sonde 2/09, Schicht 2001.
Zeichnung M. Cechura, 2011.
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Zusammenfassung

Ein frithmittelalterlicher Sitz (?) an der Maria-Himmelfahrtskirche in Bukovec (Bezirk Domazlice).
Vorldufiger Grabungsbericht

Im Herbst 2009 wurde an der Maria-Himmelfahrtskirche in Bukovec (Bezirk Domazlice) eine
archéologische Rettungsgrabung durchgefiihrt. An der Kontaktlinie zwischen Kirchenschiff und Altarraum
wurde eine 200 x 100 cm grof3e Sonde (1/09) vermessen und entlang der Lingsachse quer zur Kirche
ausgerichtet. Die stratigraphische Situation war dort sehr uniibersichtlich, denn die Schichten waren durch
intensive Bestattungsaktivititen betrichtlich gestort. Untersucht wurden insgesamt 11 Gréber auf sieben
Hohenniveaus, von denen die tiberwiegende Mehrheit neugeborenen oder nicht erwachsenen Individuen
gehorten. Auf dem Niveau von —44 cm unter der gegenwirtigen Gelandeoberfliche entdeckte man die Krone
eines Mauerwerks, das zum erweiterten Fundament des Altarraums und des Kirchenschiffs gehorte. Das
Mauerwerk war einheitlich, fest miteinander verbunden, die Krone wies keine vertikalen Unterschiede auf.
Das belegt vollig eindeutig, dass beide Teile — d.h. Schiff und Altarraum - gleichzeitig entstanden waren,
und zwar um Mitte des 14. Jahrhunderts. In Sonde 2/09 entdeckte man die Krone einer Steinmauer, die quer
zum Kirchturm anliegt. Die Mauerkrone wurde sorgfiltig gesdubert und die Maueroberfliche tiber die ganze
Lange freigelegt. Das Mauerfundament bestand aus unbearbeiteten Bruchsteinstiicken (bzw. gesammelten
Steinstiicken), die mit einem festen Kalksandmortel verbunden wurden. An die geebnete Fundamentkrone
schloss ein oberirdisches Mauerwerk an, dass lediglich bis zur Hohe der ersten Reihe erhalten war. Innen-
und Auflenflucht waren sehr sorgfiltig aus gleichmaflig bearbeiteten Granitblocken aufeinandergeschichtet,
den Kern des Mauerwerks bildeten kleine Steinbruchstiicke, die mit festem Mortel ausgegossen waren. Die
Mauertechnik war vollig mit der Art und Weise identisch, wie nachweislich in den romanischen Teilen der
Kirche gemauert wurde. Die Gesamtldnge der Mauer erreichte 700 cm, dann machte sie einen rechtwinkeligen
Knick und verlief parallel zum Turm und Kirchenschiff weiter in Richtung Osten. Der Mauerteil zwischen
Ecke und barocker Vorhalle war gréfitenteils gestort und durch intensive Bestattungsaktivititen beseitigt
worden. Vom urspriinglichen romanischen Bau sind lediglich das Erdgeschoss des Turms und dessen Ostseite
sowie kurze Abschnitte der Westfront des Kirchenschiffs erhalten geblieben. Um Mitte des 14. Jahrhunderts
wurden beide Lingsseiten und der Altarraum abgerissen und durch ein neues gotisches Kirchenschiff und
einen ldnglichen, polygonal abgeschlossenen Altarraum ersetzt. An die Sidwand der romanischen Kirche
wurde kurz nach ihrer Fertigstellung ein lingliches Objekt mit den Maflen 700 x mindestens 1080 cm
angebaut. Dabei handelte es sich um einen Steinbau, jedoch kann auch eine Holzkonstruktion auf einer
Steinuntermauerung nicht ausgeschlossen werden. Hinsichtlich Wanddimensionen und Objektmafien ist
es wahrscheinlich, dass es sich dabei um einen einstéckigen Bau gehandelt hatte. Innengliederung und
Wegeeinbindung konnten nicht festgestellt werden. Wenn es sich um einen einstockigen Bau gehandelt
hat, war der obere Teil durch ein kleines lingliches Portal im ersten Stockwerk direkt mit der Westtribiine
verbunden. Die Anfinge des Baus lassen sich wohl in die zweite Halfte des 12. Jahrhunderts legen. Das
Gebidude entstand spitestens wihrend des gotischen Umbaus der Kirche um Mitte des 14. Jahrhunderts. Die
grofie Fiille der im Innern des Baus gefundenen Keramik deutet durch ihren deutlichen Kiichencharakter
eher auf eine profane Nutzung hin. Den entdeckten Bau interpretieren wir vorldufig als Beispiel fiir einen
frithmittelalterlichen Adelssitz, der wegemaf3ig direkt mit der Kirche verbunden war.
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