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Stredoveka sakrdlna architektira v Bini
(sumarizacia, korekcia a doplnenie stucasnych
poznatkov)

BIBIANA POMFYOVA - MARIAN SAMUEL - HENRIETA ZAZOVA

Abstrakt: Prispevok prezentuje najnovsi stav poznatkov o stredovekej sakrdlnej architektiire v katastri obce Bina. Ako
ukazujii vysledky archeologickych vyskumov, lokalita s polykultiirnym osidlenim v praveku a véasnej dobe dejinnej
zaujimala dolezité postavenie v ramci véasnostredovekej sidliskovej Struktiiry na tizemi dnesného Slovenska. DéleZitost
lokality potvrdzuje aj pritomnost Styroch stredovekych sakrdlnych stavieb v katastri dnesnej obce. Dve stavby - byvaly
Kostol premonstrdtskeho kldstora zasviteny Panne Mdrii a Rotunda Dvandstich apostolov v jeho blizkosti sa zachovali
dodnes. Sticastou kldstora bola s najvicsou pravdepodobnostou aj Kaplnka sv. Katariny, zndma len vdaka novovekym
pisomnym prameriom. Kaplnka zanikla spolu s vychodnym kridlom kldstora v dosledku eréznej ¢innosti rieky Hron.
Archeologicky odkryty Kostol sv. Mikuldsa v polohe ,,Opdtske® bol sticastou zaniknutej stredovekej dediny Lednd.

Kliiéové slovd: Slovensko - Binia - stredovek - sakrdlna architektiira.
Sacred Medieval Architecture in Bitia
(Summary and amendment of existing information)

Abstract: This contribution sums up the findings about sacred medieval architecture in the Bitia village cadastral
zone. Archaeological research has shown that the location with polycultural settlement in the periods of prehistory
and early history played an important part within the early-medieval settlement structure on the territory of today’s
Slovakia. The importance of the location is confirmed by the existence of four sacred medieval constructions in the
cadastral zone of the present village. Two of them, the former Church of the Virgin Mary of a Premonstratensian
monastery and the Rotund of Twelve Apostles in its close proximity, have survived. The monastery complex probably
also comprised the Chapel of St. Catherine, only known from modern-age written records. The chapel ceased to exist
together with the east wing of the monastery, due to erosion caused by the River Hron. The Church of St. Nicholas
unearthed at the “Opdtske” location once belonged to the medieval village of Lednd.

Key words: Slovakia - Bitia - Middle Ages - sacred architecture.

Obec Bina sa nachadza na vychodnom okraji Podunajskej niziny, na dolnom toku rieky
Hron, 17km SSZ od Sttrova (obr. 1). Pravobrezn terasa rieky, na ktorej sa obec rozklada,
bola takmer kontinuélne osidlend v praveku aj v¢asnej dobe dejinnej. Intenzivne osidlenie
lokality v obdobi v¢asného a vrcholného stredoveku opakovane potvrdili archeologické vy-
skumy (sumarne Camenzind 2011). Sti¢astou tohto osidlenia boli aj viaceré sakralne stavby.
Priamo v stredovekej obci Bina, prvykrat spominanej v roku 1135, stali podla sucasnych
poznatkov tri kostoly, resp. kaplnky - byvaly premonstratsky Kostol Panny Marie, Rotunda
Dvanastich apostolov a Kaplnka sv. Katariny. V chotari dne$nej obce (poloha ,,Opatske®) na
mieste zaniknutej stredovekej dediny Leand sa nachadzal dalsi kostol zasviteny sv. Mikula-
$ovi (obr. 2). Do Bine je niekedy mylne situovany aj zaniknuty kostol, uvadzany ako ecclesia
destructa v listine v roku 1391 (Habovstiak 1984, 256). Tento sa v§ak nachddzal v inej lokalite
(Thabizenthmarton) v Pestianskej zupe (ZsO I, 246 ¢&. 2222).

Bina-,,Opatske®, Kostol sv. Mikulasa

Na lokalite vzdialenej asi 500 metrov severne od dnesnej obce Bina, v polohe nazyvanej
,Opatske® (mad. Apati), preskimal A. Habovstiak v rokoch 1962 az 1963 zaniknuty jedno-
lodovy kostol s vychodnou polkruhovou apsidou (Habovstiak 1963, 176; 1966, 16-17; 1985,
256). Zachovali sa z neho prevazne len negativy zakladov, $iroké 75 az 120 cm. Malé zvysky
muriva sa podarilo zachytit na zapadnej a severnej strane lode a v juhovychodnej ¢asti apsidy
(obr. 4). Pozdlzna lod s rozmermi 17,8 x 9,3 m mala v zapadnej Casti vstavanu emporu. Jej
pozostatkom st zaklady jedného stredového a dvoch pristennych pilierov, ktoré ju niesli.
Severny pilier bol ¢itatelny len v negative, zo stredného a juzného piliera sa zachovali zaklady
aj mald cast nadzakladového muriva. Medzi zakladmi juzného piliera a stenou lode mala
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Obr. 1. Situovanie obce Bifia na mape Slovenska.
Abb. 1. Lage der Gemeinde Bifa auf einer Karte der Slowakei.

byt rozoznatelna $para (Habovstiak 1969), no torzovitost zachovanej situdcie neumoznila
jednoznac¢ne posudit, ¢i empora bola primarnou sucastou kostola, alebo bola vstavana az
dodatocne, ako sa domnieval V. Mencl (1965, 58, pozn. 3). Samotny autor archeologického
vyskumu druhotné vstavanie empory nekonstatoval. V bezprostrednom okoli kostola a v jeho
interiéri bolo odkrytych 78 hrobov, datovanych od 11., resp. 12. storo¢ia az do 17. storocia
(Habovstiak 1985, 256).

Stopy osidlenia, zistené nedaleko kostola, stotoznil A. Habovstiak so zaniknutou stre-
dovekou dedinou Leand. Nachadzala sa na majetkoch Hunt-Poznanovského rodu a listiny
sa o nej prvykrat zmienuju okolo roku 1270 (v interpoldcii listiny z roku 1245), ked ju kral
Belo IV. daroval premonstratskemu konventu v Sahéch. Existenciu kostola v dedine Leand
doklada skuto¢nost, Ze tunajsi farar Miko (Miquo sacerdos de Lean) bol v roku 1332 zapisany
do zoznamu farnosti odvadzajucich papezsky desiatok. V rokoch 1413 a 1414, ked uz bola
dedina rozdelena na Kostolny (Dolny) Leand a Horny Lednd, sa spomina priamo Kostol
sv. Mikulasa vyznavaca, stojaci v ¢asti Kostolny Leand. Pri deleni majetku v obci medzi klas-
torom v Sahach a p4dnmi z Belej v roku 1414 pripadla $ahanskym premonstratom ,,opustend
usadlost pri Kostole sv. Mikuldsa vyznavaca na brehu Hrona“ (loco sessionis deserti prope
ecclesiam Sancti Nicolai confessoris in dicta rippa fluvii /Gron/), spolu s patronatnym pravom
nad kostolom. Kostol sv. Mikuld$a je mozné nateraz stotoznit so zaniknutou sakralnou
stavbou v lokalite Bifia-,Opatske* (Zazova 2010, 369).

Ide o jeden z mala kostolov na tizemi Slovenska, ktorého vznik moézeme datovat do
11. storocia. V pripade, Ze empora bola jeho primarnou sucastou, bol by to aj prvy znamy
priklad zapadnej empory na nagom uzemi. V domdcom kontexte je zarovei jednym z naj-
star$ich dokladov prieniku kamenosocharskej vyzdoby do architektdry.

Datovanie kostola sa opiera hlavne o nélez fragmentu architektonického ¢lanku, ob-
javeného pri archeologickom vyskume v sutinich na severnej strane kostola. Zlomok tra-
vertinového obluka s obdiznikovym (15 x 22 cm) prierezom ma na prednej i zadnej strane
reliéfnu vyzdobu - pletencovy ornament v podobe trojdielnej pasky sto¢enej do medailénov,
vyplnenych schematizovanymi pitlistymi palmetami (obr. 5). Na zaklade ornamentu sa
¢lanok radi medzi pamiatky tzv. palmetového $tylu, ktory sa na uzemi stredovekého Uhor-
ska uplatiioval v kamenosocharskej vyzdobe architektiry a jej vybavenia priblizne medzi
polovicou 11. az polovicou 12. storocia. Otazky datovania aj pévodnej funkcie fragmentu sa
dotkli viaceri badatelia, doslednd analyzu ale predostrel az S. Orisko (1996; 2000, 5-12). Jeho
datovanie upresnil do obdobia po polovici 11. storocia, kde st radené hlavné a spolahlivejsie
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Obr. 2. Bina a okolie na mape 1. vojenského mapovania a situovanie sakralnych stavieb. 1 - zaniknuty kostol v polohe Opat-
ske (Ruin eine kirche); 2 - Rotunda Dvanastich apostolov; 3 - farsky (byvaly klastorny) Kostol Blahoslavenej Panny Marie;
4 - zaniknuta Kaplnka sv. Katariny (priblizna poloha).

Abb. 2. Bifia und Umgebung auf einer Karte der 1. militirischen Kartierung und Lage der Sakralbauten. 1 - Untergegangene
Kirche in der Lage Opatske (Ruinen einer Kirche); 2 - Rotunde der Zwolf Apostel; 3 - Selige-Jungfrau-Maria-Pfarrkirche
(ehemalige Klosterkirche); 4 - untergegangene St. Katharinenkapelle (ungefihre Lage).

datované pamiatky tejto $tylovej vrstvy (fragmenty z Ostrihomu, Stoli¢ného Belehradu, hla-
vice z Vesprému a i.). Podla uvedeného autora bol fragment sti¢astou chérového zabradlia
s architravovou konstrukciou. P6vodom neskoroanticky typ chorovych zabradli maval nad
priechodom v strednej ¢asti ¢asto polkruhovi archivoltu, z akej by mohol pochadzat aj
zmieneny a v odbornej literattre viackrat publikovany binansky fragment.

Z rovnakej konstrukcie v§ak pochadzaju aj dalsie dva, dosial nepublikované fragmenty
(presnejsie povedané, ide o jeden fragment, rozlomeny na dva kusy, obr. 5). Nachadzaju sa
v zbierkach Slovenského narodného muzea — Archeologického muzea v Bratislave, kam sa
dostali v roku 2002 od sukromného darcu. Boli najdené v 70. alebo 80. rokoch 20. storocia
v polohe ,,Opatske* v blizkosti kostola.! Dalsie nélezové okolnosti nie su zname. Ich stav za-
chovania je podstatne horsi, kamen vyrazne zvetranej$i. Vzhladom na materidl, tvar, rozmery
avyzdobu ale niet pochyb o tom, Ze vSetky tri fragmenty st zZlomkami toho istého poloblika,

! Za informdcie dakujeme PhDr. S. Hol¢ikovi, CSc., a PhDr. J. Bartikovi, PhD.
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ktorého vnutorny priemer bol priblizne 114 cm. Fragment, znamy od ¢ias Habovstiakovho
vyskumu, bol koncovou ¢astou polobluka. Vyplyva to z priebehu ukonc¢eného ramovania
okolo reliéfne zdobenej plochy. Na bo¢nej strane tohto fragmentu, ako aj na bo¢nej strane
jedného z ostanych dvoch sa nachadzaju kapsy na ukotvenie skoby, ktora ich spajala s dal$imi
¢lankami - s chybajtcimi ¢astami polobluka (archivolty), pripadne s horizontalnym brvnom
predpokladanej architravovej konstrukcie. Charakter opracovania fragmentov (vyzdoba
na Celnej aj zadnej strane, hladeny povrch na vrchnej aj spodnej strane) naznacuje, ze po-
lobluk bol situovany volne. Spochybnuje to predpoklad, Ze mohol byt sucastou oltarneho
cibéria ¢i zapadnej empory a vylu¢uje domnienku, Ze by i$lo o sucast portalu (Habovstiak
1963, 176; 1966, 16; Hol¢ik 2000). Hypotéza S. Oriska o chérovom zabradli sa tak javi ako
najpravdepodobnejsia, a to aj napriek tomu, Ze archeologicky vyskum nezachytil v kostole
stopy po interiérovej konstrukeii.

Chorové priecky, resp. zabradlia, oddelovali priestor okolo hlavného oltara od zhro-
mazdiska veriacich v lodi. Takéto deliace prvky tvorili ¢asto sti¢ast vybavenia kostolov od
ranokrestanskych ¢ias az do vrcholného stredoveku, ked'ich (priblizne od 12.-13. storo¢ia)
typologicky zacali nahradzat letnery (lektéria). Boli mnohorako variované z hladiska for-
malneho stvarnenia, situovania v priestore aj pouzitého materidlu (kamen, drevo). Pocetné
priklady pochddzaju najmi z regiénov juzne od Alp (dobre zndme st napr. dalmétske
pamiatky tohto druhu). V ¢oraz vacsej miere vSak pribudaji dokazy o ich vyskyte aj v na-
dalpskych oblastiach (napr. material uvadzany v Frithe Kirchen 2003, 886-895 [Karpf]
a 1.), ktoré naznacuju, ze mohli tvorit sucast interiérového vybavenia kostolov rézneho
vyznamu a funkcii, vratane dedinskych, ako to dokladajt nalezy v niektorych sakralnych
stavbach z 12. a 13. storocia v okoli Magdeburgu (Roessle 2006, 81-84). Na tizemi Slovenska
predstavuju binanské fragmenty — ak prijmeme ich interpretaciu ako stcasti chorového
zabradlia - zatial ojedinely doklad. Zrejme vSak aj v nasom geografickom priestore islo
o roz$irenejsi prvok, nez by sa mohlo zdat na zdklade sticasného stavu poznania. Naznacuju
to, hoc len sporadicky, nalezy zo susednych oblasti. Existencia interiérovych prie¢ok bola
preukazana v kostoloch z 9. storo¢ia v Pohansku pri Breclavi (Dostal-Kalousek-Machacek
2008, 72,74) aj vlokalite Zalavar-Borjuallas (Miller 1995, 92). V kontexte ranoarpadovského
Uhorska je doloZeny vyskyt deliacich konstrukeii napr. vkostoloch z 11. storo¢ia v Borsode
(Wolf 2005, 132, obr. 2) a vo Visegrade (Mecsi 2010, 19). RieSenie nadzemnej Casti tychto
konstrukcii zostava v menovanych pripadoch nezndme. Ich existencia bola preukazana
bud na drovni zakladov, alebo, ¢o je pripad Visegradu, v podobe kolovych jamiek a od-
tlackov po drevenej priecke umiestnenej priblizne v strede kostolnej lode. Z chérovych ¢i
vSeobecnejsie deliacich interiérovych zabradli m6Zu pochadzat aj torza reliéfne zdobenych
kamennych dosiek (naleziacich tiez do okruhu palmetového $tylu 11. storocia) z Klastora
sv. Hadridna v Zalavari, ako aj z niektorého z prvych kostolov na Ostrihomskom hrade
a z Baziliky Panny Marie v Stoli¢cnom Belehrade (Marosi 2000; 2000a; 2000b). Existenciu
chérovej priecky v poslednom z menovanych kostolov potvrdzuju tiez archeologicky zis-
tené zvysky interiérovej architektary (Biczé 2000, 623-624) a opis kostola, spominajtci
zdobent chérovi stenu, vo Vicsej legende svitého Stefana krala, napisanej medzi rokmi
1077 az 1083 (SRH I, 385).

Okolnosti zaloZenia kostola v Bini-,,Opatskom® nie st zname. Predpoklada sa v$ak, ze
kostol bol fundaciou Hunt-Poznanovského rodu, kedZe lezal na jeho dedi¢cnom tzemi, ktoré
Stefan I daroval predkovi huntovskej vetvy rodu - Binovi (CDSI1, 70 & 74*). Zdpadné empora
je vnimana ako doklad vlastnickeho charakteru kostola (Habovstiak 1963, 176; Orisko 2002,
11). Objavuje sa aj nazor, Ze islo o klastorny kostol (Habovstiak 1966, 16-17; Kozak 1973,
193, 196; Ruttkay-Slivka 1985, 344; Ruttkay 2002), ¢o by v pripade, ak zotrvame pri nazore
o zakladateloch z Hunt-Poznanovského rodu, znamenalo jednu z prvych sukromnych, nie
panovnickych klastornych fundacii na izemi stredovekého Uhorska. Pri ivahe o kldstornom
kostole sa argumentuje toponymiou (Opédtske) aj rozmermi kostola. Velkost tejto stavby
skuto¢ne presahovala rozmery malych dedinskych kostolov, predstavu o ktorych si pre ob-
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dobie 11. storocia stotoznujeme s takymi objektmi, ako je napr. kostol v Nitre-Drazovciach
(celkova dlzka 9,85 m, max. $irka 5,98 m). Rozmery biianského kostola sti porovnatelné
s vyznamnej$imi stavbami tej doby, napr. s archipresbyteridtnymi, resp. archidiakonatnymi
jednolodovymi kostolmi v uz spomenutom Visegrdde (celkové dizka 18,35 m), Borsode
(cca 18 m) ¢i Abaujvare (15,6 m). Na skuto¢nost, ze ani kostol v Bini- ,,Opatskom® nebol
zrejme ,,oby¢ajnou” dedinskou stavbou, poukazuje aj doklad kamenosocharsky zdobenej
interiérovej architektdry, ktora v tej dobe predstavovala honosnejsi typ vybavy sakralneho
priestoru. V pisomnych pramenoch vsak chyba akakolvek zmienka o klastore v tejto lokalite.
Nazov Opitske sa vo vztahu k polohe so zaniknutym kostolom objavuje prvykrat (pokial
nam je zname) az v kanonickej vizitacii z roku 1732. Opatske (Apathi) tu vystupuje medzi
majetkami, ktoré §lachtic Stefan Amade testamentarne odkazal cirkvi v Bini niekedy pred
uvedenym rokom (PLE LV 25a, 1732, fol. 21). Oznacenie lokality v sebe zrejme neuchovava
odkaz na existenciu klastora, ale na zemepana, tak ako sa svojho ¢asu domnieval uz A. Ha-
bovstiak (1963, 176), i ked sa neskor priklonil k tvahe o klastornom kostole. Dedina Leand
sa stala opatskym majetkom v roku 1270, ked ju ziskal premonstratsky klastor v Sahach.
Napokon aj spomenutd cirkev v Bini ako novy vlastnik spred roku 1732 sidlila pri kostole
niekdajsieho premonstratskeho opatstva. Pre hypotézu o kldstornom kostole v sucasnosti
chybaju presved¢ivejsie argumenty. Priklaname sa k ndzoru, ze Hunt-Poznanovci postavili
na svojom majetku vacsi, snad vlastnicky kostol s farskou funkciou pre okolité obyvatelstvo.
Pri uvahe o jeho vlastnickom charaktere sa neopierame ani tak o existenciu empory,” ako
skor o dalsie spomenuté skutocnosti. Bol zaloZeny na majetku vplyvného rodu s tzkymi
vztahmi k panovnickemu dvoru. Okrem toho, kamenné fragmenty architektonického
¢lanku indikuja na tG dobu v nasom prostredi zrejme nads$tandardné interiérové vybavenie,
a tym aj osobitny zdujem stavebnika, nasledujuceho predlohy vyznamnejsich (diecéznych,
klastornych, velkofarskych) sudobych kostolov.

Bina, Kaplnka Dvanastich apostolov

Rotunda s kruhovym pddorysom a valcovym obvodovym plastom, do ktorého je v inte-
riéri vpisand segmentova apsida a 12 nik s funkciou sedilii (obr. 6), stoji necelych 50 m pred
zapadnou fasddou niekdajsieho premonstratskeho klastorného kostola (obr. 3). Obe stavby
sa nachddzaju na akropole starsieho ranostredovekého sidliska, obyvaného uz vo velkomo-
ravskom obdobi a zrejme koncom 10. storocia opevneného mohutnymi valmi. Tieto tzv.
binanské $iance su va¢sinou povazované za pozostatky vojenského tébora, vybudovaného
kniezatom Vajkom (neskorsim uhorskym kralom Stefanom I.) po¢as bojov s povstalcom
Kopanom (Habovstiak 1966a).

V nadviznosti na starsie archeologické vyskumy A. Habovstiaka a S. Hol¢ika v okoli
oboch sakralnych stavieb aj vinteriéri rotundy kaplnka nedavno presla stavebno-historickym
(Sabadosova-Havlik 2011) a archeologickym vyskumom. Podarilo sa spresnit poznatky
o rozsahu povodného muriva stavby, siahajuceho do vysky asi dvoch tretin (zvy$na cast
vratane kupoly je barokova), o charaktere a Grovni p6vodnej maltovej podlahy, znizenej
oproti okolitému terénu, aj o povrchovej Gprave stien. Ukdzalo sa, ze kaplnka bola z exteriéru
celoplo$ne omietnuta a prinajmensom okenné $palety boli este pretreté bielym vapennym
naterom. V interiéri su dolozené stopy omietnutia, bieleho nateru i fragmenty davnejsie
znamej maliarskej vyzdoby.

Nalezy velkomoravskych hrobov v blizkosti rotundy viedli A. Habovstiaka spociatku
k tivahe o vzniku stavby vo velkomoravskom obdobi, ¢o vsak nasledne zavrhol s odovodne-
nim, Ze zakladové murivo obsahovalo tlomky tehal (Habovstiak 1963, 175). Neskor zistend
superpozicia rotundy s hrobom starsieho pohrebiska ,, definitivne vylicila skorsie datovanie nez

* Otazka, do akej miery je zdpadnd empora skuto¢ne spolahlivym dokladom vlastnickeho charakteru sak-
rélnej stavby (teda vo svojej podstate pravnej kategorie, zaloZenej na uplatneni tzv. vlastnickeho, neskor
patronatneho préava), je dlhobodo predmetom diskusii. V novsej literattre, zohladnujtcej aj slovenské
pamiatky a s odkazmi na dalSiu literatiru, pozri Pomfyova 2011, 60-67.

275



Obr. 3. Biia (okr. Stirovo). Pohlad z vychodu na farsky (byvaly klastorny) Kostol Blahoslavenej Panny Marie a Rotundu
Dvanastich apostolov. Foto M. Samuel.

Abb. 3. Biiia (Bezirk Stirovo). Blick von Osten auf die Selige-Jungfrau-Maria-Pfarrkirche (ehemalige Klosterkirche) und die
Rotunde der Zwolf Apostel. Foto M. Samuel.
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Obr. 4. Biia (okr. Stiirovo). Pédorys zaniknutého Kostola sv. Mikulasa v polohe Opatske: a — negativy zakladového muriva;
b - zdkladové murivo; ¢ - nadzékladové murivo. Podla Habovstiak 1969, upravil M. Samuel.

Abb. 4. Bina (Bezirk Stiirovo). Grundriss der untergegangenen St. Nikolauskirche in der Lage Opatske: a — Negative der Funda-
mentmauern; b - Fundamentmauer; ¢ - Mauerwerk iiber dem Fundament. Nach Habovstiak 1969, modifiziert von M. Samuel.

do 11. storocia“(Holcik 1980, 113). Vacsina badatelov sa priklonila k datovaniu do 12. alebo
az 1. polovice 13. storocia (odkazy na literatiru zhrnul Vanco 2000, 102-103). O nové da-
tovanie aj interpretaciu povodnej funkcie rotundy sa najnovsie pokusili autori posledného
architektonicko-historického vyskumu E. Sabado$ova a M. Havlik (2011, 134-141). Vznik
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Obr. 5. Biiia (okr. Stiirovo). Poloha Opétske. Fragmenty romanskych architektonickych élankov. Foto B. Pomfyova, M. Samuel.

Abb. 5. Biha (Bezirk Stirovo). Lage Opatske. Fragmente romanischer architektonischer Elemente. Foto B. Pomfyova, M.
Samuel.

rotundy spojili s predpokladanym vojenskym tdborom Stefana I. a ozna¢ili ju za baptistérium,
vybudované v aredli tohto tdbora na konci 10., pripadne v prvej polovici 11. storocia. Tato
interpretaciu je vSak potrebné odmietnut. Velmi volné, az beletristické narabanie s historic-
kym kontextom (napr., Ze dovodom na vystavbu rotundy mohla byt korunovacia Stefana za
prvého uhorského krala) pre uvedend interpretaciu nepostacuje. Nateraz nemame ziaden
stavebno-historicky ¢i archeologicky a uz vobec nie pisomny doklad, ktory by nam umoz-
noval také skoré datovanie rotundy, a tym aj zmienend funkénd interpretaciu. Pri uréeni
funkcie baptistéria sa uvedeni autori okrem skorého datovania opreli najma o formalnu
podobnost s niektorymi severotalianskymi baptistériami, ¢o tiezZ nie je postacujuci argument.
Podobny, v neskorej antike koreniaci dispozi¢ny princip centraly s vpisanymi vnutornymi
nikami sa uplatiioval pri stavbach s roznou
funkciou. Stavebna dispozicia stredovekych
sakrdlnych stavieb sa neutvarala v rigor6zne;
vazbe na funkciu: tak ako sa mohli stavby
s podobnou funkciou vyznacovat odlisnym
architektonickym rieSenim, tak mohli sak-
ralne stavby s analogickou dispoziciou plnit
rozli¢né funkcie (vo vztahu k centrdlam
poskytuje dobry prehlad napr. Untermann
1989). V Bini chyba nielen najjednoznacnejsi
doklad - piscina, namiesto ktorej menovani
autori predpokladaju krstitelnicu, ale chyba
tu aj kostol, ku ktorému by domnelé ranostre-
doveké baptistérium malo nalezat, kedze
baptistéria boli vzdy sprievodnymi stavbami
pri kostoloch s pravom krstu. Je sice pravde-
podobné, ze na mieste dodnes stojaceho pre-
monstratskeho kostola zo zaciatku 13. storo-

¢ia existovala starsia sakralna stavba. Avsak 0
velmi neisté indicie neumoznuju seriézne I
rozvijat uV,a hy 0 Obdobl vzniku ¢i Vyzname Obr. 6. Biia (okr. Stirovo). Podorys Rotundy Dvanastich
tohto zatiallen hypoteticky predpokladaného  apostolov. Podla Habovitiak 1966, upravil M. Samuel.
objektu. Zaniknut)'f Kostol sv. Katarl'ny, okto-  Abb. 6. Bifa (Bezirk Stirovo). Grundriss der Rotunde der

vl ; Zwolf Apostel. Nach Habovstiak 1966, modifiziert von
rom sa E. Sabadogova a M. Havlik (2011, 141) M Samuel,

5m
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domnievaju, Ze ,,bol postaveny
v déavnej minulosti a mohol mat
suvis s rotundou, bol s velkou
mierou pravdepodobnosti
klauztrnou kaplnkou pre-
monstratskeho klastora (pozri
text nizsie).

Priklaname sa k néazoru,
7e Rotunda Dvanastich apos-
tolov vznikla okolo roku 1200
alebo o nie¢o neskor a jej
vystavba stvisela s existenciou
tunajsieho klastora premon-
§tratov. Nade datovanie sa
opiera o pouzitie kamennych
blokov z ¢erveného vapenca
v tympanone portalu rotundy.
Velmi kvalitny druh vapenca,
nazyvany aj erveny mramor,
pochadza s najvacsou pravde-
podobnostou zlomov v pohori
Gerecse pri Ostrihome. V stre-
dovekom Uhorsku bol tento
material s oblubou vyuzivany
v architekture aj sochdrstve,
pricom sa s jeho tazbou pre
spomenuté ucely zacalo podla
sucasnych poznatkov v po-

Obr. 7. Bina (okr. Stirovo). Portal Rotundy Dvanastich apostolov, stav pred RAN A ..
poslednou pamiatkovou obnovou. Foto M. Kalinova. sledne] Stvrtine 12. storocia
Abb. 7. Biiia (Bezirk Stirovo). Portal der Rotunde der Zwdlf Apostel, Zustand p ri pre stavbe kralovského
vor der letzten Restaurierung. Foto M. Kalinova.

a arcibiskupského sidla na
hradnom vrchu v Ostrihome (L6vei 1992, 7, 27). Ako exkluzivny materidl bol kvoli svojmu
vizudlnemu efektu uplatneny najprv na stavbe tamojsej Katedraly sv. Vojtecha. Tazil sa
v kralovskych lomoch pri dedine Tardos, ktoré kral Imrich (1196-1204) daroval ostrihom-
skému arcibiskupovi. Pracu s tymto materidlom (a do istej miery zrejme tiez organizaciu
tazby) mala na prelome 12. a 13. storo¢ia v rukach $pecializovana kamenosocharska dielna,
zbehla v opracovani ,,mramoru®a kombinovani roznofarebného materialu (Marosi 1984, 34;
Lévei 1992, 4-5). Pouzitie tohto materialu na rotunde v Bini je podla nasho nazoru dal$im
dokladom tzkych architektonickych, ¢i presnejsie kamenosocharskych vizieb k Ostri-
homu, aké dokladd aj vedla stojaci premonstratsky kostol. Podla zisteni architektonicko-
-historického vyskumu je tympanén primarnou sucastou portalu, no pri jeho vyskladani
doslo k sekundarnemu opracovaniu pouzitych kamennych blokov (k zosekaniu uz predtym
existujuceho profilu). Nové je tiez zistenie, Ze plocha tympanénu bola omietnuta (Luptak
2011, 40, 46; Sabadosova-Havlik 2011, 130), ¢o sa premietlo aj do sucasnej pamiatkovej
upravy objektu. Na zdklade uvedeného sa da predpokladat, Ze bloky z ¢erveného vapenca
neboli v tympanone portalu rotundy pouzité kvoli vizudlnym kvalitam kamena, ale Ze islo
skor o druhotné vyuzitie materidlu (nevyuzitych alebo poskodenych kusov?), ktory bol
v Bini uplatneny pravdepodobne vo vicSej miere, nez by sa dalo usudzovat na zaklade
zachovaného stavu tunajsich pamiatok. Naznacuje to dal$i vyznamny nalez - fragment
levej hlavy, objaveny pocas vykopovych prac pri vonkajsom obvode rotundy. Bol taktiez
vytesany z ¢erveného vapenca, podla nasho nazoru vs$ak nesuvisi s architektrou rotundy,
ale vedIa stojaceho klastorného kostola, o ¢om sa este zmienime. Iny nalez - ,,plochy balvan
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z Cerveného mramoru, otlceny do obliika (ndhr. kamen?) Sikmo dolu“ pochadza z vyskumu
v Bini-,,Opétskom® (Habovstiak 1969).

Hoci sa rotunda nenachadzala priamo v klauzure premonstratskeho klastora, moézeme
ju povazovat za sticast klastorného arealu. Bolo ¢astym javom, Ze sakralnu topografiu stre-
dovekych klastorov, ale aj inych cirkevnych institacii, tvorili popri hlavnom kostole dalsie
sakralne stavby - vedlajsie kostoly, resp. kaplnky. Tvorili ciele alebo zastavky procesii, ktoré
boli vo vacsej ¢i mensej miere neodmyslitelnou stcastou liturgického zivota kazdého stredo-
vekého klastora a spolocenstva vobec (na vyznam procesiovej liturgie poukazal aj v sivislosti
s binanskou rotundou uz Marosi 1986, 104-105). Okrem toho plnili aj iné funkcie, ktoré
sa v konkrétnostiach 1isili podla miestnych zvyklosti a podla toho, ¢i boli tieto vedlajsie
sakralne stavby su¢astou klauzury a boli teda pristupné len ¢lenom reholného spoloc¢enstva
(unas napr. rotunda v severovychodnom rohu klauzary klastora v Krasnej nad Hornadom),
alebo stali mimo nej. V druhom pripade mohli okrem toho, Ze sluzili liturgickym potrebam
klastornej komunity, fungovat napr. aj ako farské kostoly pre okolité obyvatelstvo. V Bini
takuto funkciu naznacuje (prinajmensom pre neskorsie obdobie) zmienka o ,,farskom
kostole bez veze“ (unam ecclesiam parochialem sine turri) z roku 1391 (ZsO [, 245 ¢. 2222),
vztahujtca sa pravdepodobne na rotundu. Velmi podobna situacia ako v Bini je doloZena
v madarskych lokalitach Boldva a Jak. V prvom pripade vznikla medzi rokmi 1175-1180
sucasne s klastornym kostolom benediktinov jednoapsidova rotunda na jeho juznej strane
(Valter 1998, 12-13). V Jaku stoji dodnes pred zapadnou fasadou benediktinskeho kostola
dvojpodlazna tetrakoncha. Bola vybudovand v polovici 13. storocia pocas dostavby klastor-
ného kostola na mieste star$ej jednoapsidovej rotundy z 11. storocia (Valter 2005, 48, 73, 97).
V oboch pripadoch sa uvazuje, Ze rotundy sluzili aj ako farské kostoly. Liturgickd funkcia
rotundy v Boldve je okrem toho naznaéena zapisom v Prayovom kodexe, ktory tu bol isty ¢as
uchovavany alebo tu dokonca vznikol. Podla tohto zapisu sa velkono¢na procesia za¢inala
vklastornom kostole a prechadzala do Kaplnky sv. Margity Antiochijskej (rotundy), pricom
sa pocas pochodu spievala antifona Cum rex gloriae (Valter 1998, 12). Podobnost situdcie
v Bini a Jdku spociva okrem situovania rotind pred zdpadnou fasadou klastorného kostola
tiez v tom, Ze centrdly tu boli na rozdiel od hlavnych kostolov postavené z tehal.

Naznacena funkéna spojitost rotundy s klastorom nevylu¢uje domnienku vyslovena
viacerymi badatelmi, Ze rotunda v Bini patri medzi centraly stredovekého Uhorska ovplyv-
nené blizkovychodnou architektirou v ¢ase kriziackych vyprav. Realnost tohto predpokladu
zvy$uje v Bini fakt, Ze tunaj$i zemepan Omodej sa zucastnil piatej kriziackej vypravy. Snad
prave jeho zobrazuje jeden z fragmentov neskororomanskej nastennej malby v interiéri
rotundy, na ktorom je namalovany rytier — kriziak, kla¢iaci so zopéatymi rukami pred dnes
uz zaniknutou postavou Madony (Dvorakova—-Krasa-Stejskal 1978, 77). V kontexte tychto
suvislosti sa pontka hypotéza, Ze to bol prave on, kto postavil rotundu ako votivnu stavbu, ¢i
uz pred svojim odchodom na vypravu v nadeji na $tastny navrat, alebo z vdaky po prichode.

Premonstratsky Klastor a Kostol Panny Marie

Najstarsia pisomna zmienka o Konvente Blahoslavenej Panny Marie v Bini (Conventus
beatae Marie Virginis de Been) sa nachddza v listine Sahanského konventu z roku 1273, ktora
je zachovana v odpise z 13. januara 1356. Dokument obsahuje poslednt volu zosnulého
magistra Stefana, syna nebohého Omodeja, ¢lena bifianskej vetvy Hunt-Poznanovcov, ktort
si od Stefanovej matky, vdovy a sestry vypoculi prior Marek a subprior Augustin z kon-
ventu v Sahéch. Testamentarny odkaz magistra Stefana predniesla tstne jeho manzelka
a pribuzné za pritomnosti svedkov, vratane nemenovaného binanského preposta. Z listiny
sa dozvedame, Ze Stefan bol ,,pochovany pri (vo) svojom kldstore v Bini“ (defunctus apud
monasterium suum in Ben tumularetur) a ze potvrdil donaciu, ktoru klastoru daroval uz
jeho otec Omodej predtym, nez sa vroku 1217 s kralom Ondrejom vydal na piatu kriziacku
vypravu do Palestiny (... ked'sa s krdlom Ondrejom preplavil cez more, pre spdsu svojej duse,
potvrdiac svojmu kldstoru v Bini navzdy daroval [Kamenin].../... pater suus Omodeus, cum
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transfretaret cum rege Andrea, pro remedio animo sue, monasterio suo de Ben confirmando
donaverat in perpetuum [Kemend]...). Rok 1217 sa niekedy uvadza ako datum fundacie, ¢o
v8ak z textu listiny nevyplyva (CDH V/2, s. 138). Podla prevazujiiceho nézoru historikov,
ktori sa zaoberali touto otazkou, Omodej obdaroval uz existujicu institiciu. Okolnosti
zaloZenia zostavaju otdzne. Za takmer isté mozno povazovat, Ze zakladatelom bol niekto
z Hunt-Poznanovcov, ktorych potomkovia si udrzali patronatne pravo nad klastorom
zrejme pocas celého stredoveku. Ich ,vlastnicky® vztah ku klastoru vyjadruju formulacie
v listinach: Omodej obdaroval ,, svoj kldstor; Stefan bol pochovany ,,vo svojom kldstore“a aj
Franti$ek a Ladislav z Bine v roku 1392 v istom spore o podu uviedli, Ze meta¢na listina
je v uschove ,,ich bifianského preposta (Zazova, 2012). Premonstréatsky klastor v Bini sa
tak radi do kategorie fundacii, pre ktoré historiografia zaviedla oznacenie rodové klastory
(Fiigedi 1991).

Viaceri badatelia kladu zalozenie kldstora uz do 12. storodia, pricom sa zaroven domnie-
vaju, Ze povodne nebol zalozeny pre premonstratov, ale benediktinov. Pre takéto tvrdenie
stcasny stav bidania neposkytuje presvedéivé dokazy (Zazové, 2012). Vieobecnejsie formu-
lovany predpoklad starsej sakralnej tradicie, siahajticej prinajmensom do 12. storo¢ia, je ale
namieste. Pripastaju ho indicie ziskané archeologickym vyskumom. St to jednak najstarsie
hroby, datované ramcovo do 11. az 12. storocia, zistené na mieste klastora (Habovstiak 1991,
130), ako aj mozné naznaky starsich stavebnych faz ¢i architektary. K takym patri napr.
zmienka A. Habovstiaka (1966, 18) o ,,dvoch zdkladoch pilierov v bezprostrednej blizkosti
kostola prekryté kldstornym miirom®, ktoré viedli menovaného autora k vahe o existencii
star$ieho kostola. V tomto kontexte nemusi byt bez vyznamu ani tvrdenie, opakovane sa
objavujice v kanonickych vizitaciach z 18. storodia, ze zakladatelom kldstorného kostola
bol komes Lampert z rodu Hunt-Poznanovcov (1080-1132).

Zaniknuté budovy klastornej klauzury sa nachadzali na juznej strane kostola (obr. 8).
Ich postupny zanik sa zac¢al pravdepodobne po odchode premonstratov z Bine v 16. storoci.
Rozrumenené zvysky kldstora spominaji viaceré pisomné pramene z rokov 1696-1827
(Zazov4 2008, 94). V 18. storo¢i mali byt dokonca viditelné este nastenné malby v refektériu
(Henszlmann 1862, 234). Z archeologického vyskumu, ktory na mieste klauzury realizoval
V. Mencl v roku 1935 (Mencl 1937, 245), sa zachovala nepublikovana skica.’ Dalgie vyskumy
realizovali medzi 60. a7 90. rokmi 20. storocia na mieste kldstora A. Habovstiak a S. Hol¢ik
(Camenzind 2011, 16). Potvrdili, Ze na juznej strane kostola stali budovy kldstornej klauzury,
zoskupené do tradi¢nej dispozicie s pravouhlym rajskym dvorom. Ako Mencl, tak neskor
menovani dvaja autori odkryli trojpriestorové (?) zapadné kridlo a ¢ast juzného kridla (plan
naskicovany V. Menclom sa ale Gplne nezhoduje s planom A. Habovstiaka). Vychodna cast
$tvorkridlovej dispozicie zanikla bez stopy, zrutila sa v dosledku er6znej ¢innosti rieky Hron.

Zachovany klastorny (dnes farsky) kostol je jednolodovou stavbou, na vychodnej strane
roz$irenou o bo¢né kaplnky a ukon¢enou tromi polygondlnymi apsidami (obr. 8). Vyrazna
zépadnd &ast kostola svojou dlzkou presahuje dlzku lode i s chérom a vychodnym trojapsi-
dalnym uzaverom. Pozostava zo skladby viacerych vzajomne prepojenych ¢asti — podklenutej
empory (dnes v podstatne zmenenej podobe), dvojvezového priecelia a vstupnej predsiene.
Kamenosocharska vyzdoba kostola doklad4, Ze na jeho stavbe pracovali prinajmensom s¢asti
kamenari, ktori sa na prelome 12. a 13. storocia podielali na prestavbe katedrély a palaca
v kralovskom a arcibiskupskom sidle v Ostrihome (Marosi 1984, 41, 94-96 a i.; Sandor
2008, 112-130 a i.; Orisko 2010). Na zdklade formalnych a $tylovych suvislosti bifiansky
kostol mozno datovat pred rok 1217, ku ktorému sa nepriamo viaze prva zmienka o klas-
tore. V uvedenom roku kostol uz mohol stat, alebo sa nachadzat v zavere¢nej faze vystavby.
Stavebnikom bol pravdepodobne Omodej, ktory sa po boku krala zacastnil kriziackej
vypravy. Blizky vztah donatora k panovnickemu dvoru pontka vysvetlenie aj pre priame
architektonické vazby k Ostrihomu.

* Archiv Pamiatkového tradu SR, Zbierka zékladnych vyskumov, Z-3416, 19.
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Premonstratsky kostol v Bini patri medzi najvyznamnejsie romanske pamiatky na tizemi
Slovenska. Do jeho povodného vzhladu ale vyrazne zasiahli viaceré prestavby. V roku 1683
Binu (a zrejme aj kostol) zni¢ili polské vojska, vracajiice sa po porazke osmanskej armady
pri Viedni. Podla portélneho stpisu z roku 1696 boli sakralne stavby v ruinach. Kanonicka

T
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Obr. 8. Bina (okr. Stiirovo). Podorys byvalého premonstritskeho kostola a preskiimanych zvyskov zaniknutého klastora. a -
stojace muriva; b - odkryté muriva zaniknutého klastora. Podla Mencl 1937 a V. Mencl - nepublikované rukopisné poznamky,

Archiv Pamiatkového uradu SR, Z 3416, upravil M. Samuel.

Abb. 8. Bita (Bezirk Stiirovo). Grundriss der ehemalischen Primonstratenserkirche und der untersuchten Relikte des un-
tergegangenen Klosters. a - stehendes Mauerwerk; b - freigelegtes Mauerwerk des untergegangenen Klosters. Nach Mencl
1937 und V. Mencl - unveréffentlichte handschriftliche Bemerkungen, Archiv des slowakischen Denkmalamtes, Z 3416,

modifiziert von M. Samuel.
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vizitacia z roku 1701 uvadza, ze okrem kaplniek a vezi sa destrukeia kostola zacala po od-
chode Osmanov (Haiczl 1938, 9-10). Ako datum néslednej obnovy sa uvadza rok 1722
(Henszlmann 1862, 235), podla vizitacie doslo ku konsekracii obnoveného kostola 17. méja
1732. V tomto obdobi kostol znovu zaklenuli, pristavali sakristiu, upravili emporu. Prestav-
bu zapadnej predsiene datuje vizita¢ny protokol (PLE LV 198, 1787, fol. 63) do roku 1746,
ked mal byt vybudovany novy vstup (vestibul) s klenbami a stiporadim. Oprava kostola sa
spomina aj v roku 1800 (Henszlmann 1862, 235), dve zasadné obnovy potom nasledovali
v druhej polovici 19. storodia. V rokoch 1861-1862 prebehla rekonstrukcia pod vedenim
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Obr. 9. Bifia (okr. Stirovo). Skica anonymného autora (G. Czigler?), zachytdvajiica podobu zépadnej fasady byvalého pre-
monstratskeho kostola pred rekonstrukciou v rokoch 1895-1898. Forster Gyula Nemzeti Orokséggazdalkodasi és Szolgal-
tatasi Kézpont / Narodné centrum Gyulu Forstera sluZieb a ekonomiky v oblasti kultirneho dedi¢stva v Budapesti, K 1556.

Abb. 9. Binia (Bezirk Starovo). Skizze eines anonymen Zeichners (G. Czigler?) mit der Westfassade der eh ligen Primon-
stratenserkirche vor der Restaurierung 1895-1898. Forster Gyula Ni ti Orokséggazdalkodasi és Szolgaltatasi Kozpont /

=)

Nationales Dienstleistungs- und Wirtschaftszentrum Forster Gyula fiir das Kulturerbe in Budapest, K 1556.
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klasicisticky orientovaného budapestianskeho architekta Jozefa Hilda (obr. 9) a v rokoch
1895-1898 bol kostol restaurovany (obr. 10) v neoromanskom duchu podla planov Gy6z6
Cziglera. V tejto podobe sa kostol zachoval do konca 2. svetovej vojny, ked ho 27. marca
1945 pocas ustupu nemeckej armady vazne poskodil vybuch (obr. 11). Naslednd obnova
(obr. 12) prebehla podla planov A. Piffla v rokoch 1951 az 1955 (Piffl 1970, 194). Architek-
tonické premeny, ktorymi kostol presiel od Hildovej klasicizujucej tpravy (obr. 9), mozno
do ur¢itej miery rekonstruovat na zaklade archivnych planov a fotodokumentécie, ulozenej
jednak v archive Narodného centra Gyulu Forstera sluzieb a ekonomiky v oblasti kultdrne-
ho dedié¢stva (Forster Gyula Nemzeti Orokséggazdélkodasi és Szolgéltatasi Kozpont, byv.
Urad na ochranu kultirneho dedi¢stva / Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal) v Budapesti
a jednak v archive Pamiatkového tradu v Bratislave.* Viaceré délezité prvky pévodného
rieSenia zostavaju napriek tomu nejasné. Za autenticky, stvisiaci s neskororomanskou po-
dobou kostola, mdzeme povazovat pddorys (okrem sakristie a si¢asného rozsahu zapadnej
empory), z velkej ¢asti obvodové murivo, zapadny portal a v zasade aj interiérové podporné
¢lanky a reliéfne zdobené hlavice, hoci sa novoveké prestavby dotkli aj ich (podrobnejsie sa
tymito prvkami naposledy zaoberal Orisko 2010).

Najviac nejasnosti sa spaja s otazkou povodného rieSenia zapadnej empory (viac k tomu
obr. 12; Orisko 2010, 287-288) a predsiene. Dne$na predsien je novotvarom z 50. rokov
(obr. 10). Povodna, hoc viackrat upravovana predsien bola tplne zni¢end vybuchom v roku
1945, po ktorom z nej zostali len ruiny. Na jednej z fotografii z povojnového obdobia, za-
chytavajucej tento stav (archiv Pamiatkového tradu SR, sign. 345/26), je zretelne vidiet, ze
juzny mur predsiene (z ktorého v tom case este stalo torzo) bol pristavany k néroznej lizéne
juznej veze a obe stavebné Casti boli previazané len na jednom mieste spojovacim kvadrom.
Ztoho mdzeme usudzovat, Ze predsien bola ku kostolu pristavand dodato¢ne, zrejme vSak len
s kratkym ¢asovym odstupom (druhotnt pristavbu predsiene konstatovali uz Piffl 1952, 56,
aj Toth 2008, 160). Sparu medzi mirmi predsiene a severnej kostolnej veZe zistil na turovni
zakladov aj A. Habovstiak, zaroven ale konstatoval, Ze zaklady oboch casti mali rovnaké
zlozenie (Habovstiak 1969a, 8). Predsien patrila bezpochyby k romanskej dispozicii kostola.
Bola totiz vybudovana z rovnakych kamennych kvadrov ako kostol. Vyplyva to z povojnovych
fotografii, najmé vsak z jednej fotografie, ktort urobil historik umenia Péter Gerecze pocas
Cziglerovej rekonstrukcie v 90. rokoch 19. storocia (obr. 10). Obnazené murivo predsiene
obsahovalo v tom ¢ase e$te kompaktné ¢asti (najmai na juznej strane), vybudované z kamen-
nych kvadrikov. V ¢ase vystavby kostola musel byt kamen do Bine dovézany, kedZze v okoli sa
ziadne jeho zdroje nenachadzaju. Z tohto dévodu sa nielen na stavbu vedla stojacej rotundy,
ale aj pri novovekych prestavbach kostola pouzila tehla. Vychadzajuc z uvedeného, mozno
na zaklade Gereczeho fotografie (obr. 10) povazovat za pévodné aj polkruhovo ukonéené
arkady s bo¢nymi rimsami na zdpadnej fasade a bo¢nych stranach predsiene.

Zaujimavé zistenie priniesla archeologicka sonda pri severnej vezi kostola, ktort v roku
1963 urobil A. Habovstiak (1969a, 8-9). Predsieil mala takmer také hlboké zéklady (304 cm),
ako su zaklady veze (315 cm). A. Habovstiak dal toto zistenie do stvisu s nim predpokla-
danou existenciou starsieho kostola (pozri tiez Habovstiak 1963, 176). Pravdepodobnejsie
vsak je, ze je to dosledok planovania predsiene ako dvojpodlaznej stavby, ¢o s ohladom
na ostrihomské vazby do istej miery zvazoval uz E. Marosi (1984, 41). Realizovany vSak bol
len prizemny variant. Nad predsienou sa totiz nachadzalo kruhové okno osvetlujice emporu
a poukazuju na to aj zistenia (stopy po oblukoch a stre$nych $titoch), ktoré pri obnovach
kostolav 19. a 20. storo¢i uskutoénili I. Henszlmann a A. Piffl. Predsien bola pravdepodobne
zaklenuta a jej klenbu podopierali uprostred dva piliere, deliace predsien na tri kratke lode
s dlzkou dvoch klenbovych poli (Henszlmann 1862, 236; Mencl 1937, 251, obr. 46; Sandor
2008, 160; na tuto situaciu zrejme nadviazalo barokové zaklenutie). Tomu mohlo zodpove-

* Tieto plany dovoluju korigovat doteraj$ie tvrdenia, Ze nie je znamy charakter, rozsah ani presnejsie detaily

upravy J. Hilda (Orisko 2010, 285) a ze Cziglerov zasah nie je podrobne archivne zaznamenany (Ciulisova
1999, 35). Rozbor tychto planov bude predmetom samostatnej pripravovanej studie.
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Obr. 10. Bifia (okr. Stiirovo). Byvaly premonstrétsky kostol pocas rekonstrukcie realizovanej podla plinov G. Cziglera v rokoch
1895-1898. Foto P. Gerecze. Forster Gyula Nemzeti Orokséggazdalkodasi és Szolgaltatasi Kozpont / Narodné centrum Gyulu
Forstera sluzieb a ekonomiky v oblasti kulturneho dedi¢stva v Budapesti, sign. 63179PD.

Abb. 10. Bitia (Bezirk Stirovo). Ehemalige Primonstratenserkirche wihrend der nach den Plinen von G. Czigler in den Jahren
1895-1898 durchgefiihrten Restaurierung. Foto P. Gerecze. Forster Gyula Nemzeti Orokséggazdalkodasi és Szolgaltatasi
Kozpont / Nationales Dienstleistungs- und Wirtschaftszentrum Forster Gyula fiir das Kulturerbe in Budapest, Sign. 63179PD.
dat zastre$enie predsiene tromi sedlovymi strechami, aké predpokladal A. Piffl (1952, 56).

Henszlmann (1862, 236), ktory spolu s A. Ipolyi-Stummerom navstivil stavbu pocas
Hildovej rekonstrukcie, spomenul vo svojom opise, Ze na pravej a lavej strane zapadného
portalu (obr. 13) zakrytého predsietiou boli dva pristenné stipy s hlavicami, zodpovedajicimi
povodnému $tylu kostola. A. Piffl (1952, 56) uviedol zase stopy valenej klenby, na zaklade
ktorych uvazoval o ,,predsienke malych rozmerov, zakryvajiicich len portal®. Pokial Henszl-
mann a Piffl spravne identifikovali stopy povodnej $truktiry, mohlo ist nie o ,,predsienku’,
ale presnejsie o portalovy baldachyn. Sti¢astou takejto portélovej architektiry mohla byt
aj socha leva, ktorej fragment bol v roku 2006 najdeny pri rotunde (obr. 13; Curny 2013).
Hoci ide o maly fragment, bezpe¢ne nas privadza k analdgii v Ostrihome, kde dva levy (ako
stlpové podnoze) boli sti¢astou zapadného portalu Katedraly sv. Vojtecha, vytvoreného
medzi rokmi 1185 az 1196 (Marosi 1984, 14, 28). Z ostrihomskych levov sa zachoval jeden,
vystaveny dnes v Madarskom ndrodnom muzeu (obr. 15). Afinity binanského fragmentu
s tymto ostrihomskym levom - rozmery, modeldcia hrivy, usi, o¢{i pouzity material - cerveny
»mramor* - su natolko vyrazné, ze ich mozno povazovat za prace rovnakej dielne. M6Zeme
tak predpokladat, ze objednavka z Bine prisla len v kratkom ¢asovom odstupe po dokonceni
zapadného portalu v Ostrihome a stavebné prace na bittanskom kostole tak mozeme posunut
do doby okolo roku 1200 (Pomfyova-Samuel 2013). Mnohorakym vdzbam na Ostrihom
mozno napokon pripisat aj myslienku zaklenutej zapadnej predsiene. Vzorom bola zrejme
(dvojpodlazna?) predsien Katedraly sv. Vojtecha (Marosi 1984, 40-42).

Architektonické rieSenie premonstratskeho kostola v Bini spajalo reprezentacno-religi-
6zne naroky svetského stavebnika a interné, liturgické potreby konventu. Hlavnou tlohou
rodovych klastorov, medzi ktoré patrila aj binanska fundacia, bolo memorialnou liturgiou,
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Obr. 11. Bitia (okr. Stiirovo). Byvaly premonstratsky kostol — Obr. 12. Bifia (okr. Stirovo). Pohlad z juhozapadu na saéasny
po poskodeni pocas 2. svetovej vojny. Foto archiv Pamiatkového  stav byvalého premonstratskeho kostola. Foto P. Breier, uloz.
uradu SR, sign. 345/37. v archive Ustavu dejin umenia, sign. D-5245-APVT.

Abb. 11. Bifia (Bezirk Stirovo). Ehemalige Pramonstraten-  Abb. 12. Bifia (Bezirk Stirovo). Blick von Siidwest auf den
serkirche nach ihrer Beschidigung im 2. Weltkrieg. Foto Archiv ~ derzeitigen Zustand der ehemaligen Primonstratenserkir-
des Denkmalamtes der Slowakei, Sign. 345/37. che. Foto P. Breier, Archiv des Instituts fiir Kunstgeschichte
der Slowakischen Akademie der Wissenschaften, Sign.
D-5245-APVT.
najma zadu$nymi omsami, pripominat pamiatku svetského patréna a jeho pribuzenstva.
Ulohou architektiry bolo deklarovat prestiz rodu. Funkcie stvisiace s reprezenticiou
svetskych patrénov a liturgickou starostlivostou o ich duse sa pravdepodobne ststredili,
podobne ako vinych rodovych (a nielen klastornych) kostoloch, do velkoryso koncipovanej
zépadnej Casti. Hoci nevieme, ¢i bol v Bini okrem Omodejovho syna Stefana pochovany aj
iny ¢len zakladatelského rodu, v zapadnej ¢asti kostola mohla byt planovana rodova nekro-
pola. Do uvahy prichadza priestor pod emporou i zapadna predsien (Toth 2008, 171-172).
Druha z moznosti by zodpovedala funkcii zdpadnej predsiene v Ostrihome. O jej sepul-
krélnej funkcii v 13. storo¢i vypovedaji pisomné pramene (Marosi 1984, 42, 78). Samotnd
empora, povodne pristupna z lode schodiskom pri jej severnej stene, mala zrejme liturgické
vyuzitie, pozostatkom ¢oho by mohla byt dvojica polkruhovo ukonéenych, snad oltarnych
(Tomaszewski 1974, 272) nik vo vychodnych tisekoch muriva empory.

Priestor vyhradeny laickym navstevnikom kostola, pripadne hospodarskemu personélu
klastora (konversom) bol redukovany na pomerne kratky usek lode. Vychodna ¢ast kostola
tvorila sicast klauzury. Priestor pred hlavnym oltarom, situovanym v strednej apside alebo
pred nou, slazil ako mni$sky chor (resp. vzhladom na to, Ze i$lo o premonstratsky rad, chor
kanonikov). Nevieme, ako hlboko siahal do lode, snad po troven vychodnej dvojice pris-
tennych klenbovych pripor, ktorych vysoko osadena patka (situacia zachovana na severnej
strane) mohla sledovat vyskovy rozdiel medzi niveletou lode a chéru alebo pritomnost
chérového zabradlia.” Bo¢né kaplnky, otvarajiice sa arkddami do p6vodne mnisskeho chéru
(chéru kanonikov), reagovali na liturgické potreby konventu. Nutnost bo¢nych kaplniek, ¢i

® Vzdjomnym vztahom oltarneho priestoru, choru a lode sa zaoberali aj $tatuty premonstratskeho radu.
Nariadovali, aby oltarny priestor bol od chéru prevyseny o niekolko stupriov. V pdstnom ¢ase mal byt
chér oddeleny od oltdrneho priestoru aj od lode zavesmi (Hardick 1935, 36).
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presnejsie bo¢nych oltarov, vyplyvala
z poziadavky v premonstratskych
predpisoch o sukromnych, zadusnych
omsiach, ktoré sa nesmeli spievat
v chére pri hlavnom oltari (Hardick
1935, 35-36). Nad kaplnkami binan-
ského kostola sa povodne nachadzali
podkrovné priestory ,,pripominajiice
akési empory*, ktoré sa do mnisskeho
choru otvarali ,,akymisi portdlikmi®
(Mencl 1937, 246) (zamurované
»portaliky“ nad arkddami bo¢nych
kaplniek su viditené aj dnes). Vyuzi-
tie tychto podkrovnych priestorov je
neisté, mohlo v8ak ist o obmenu vy-
chodnych empor, o ktorych sa uvazuje
ako o spevackych tribunach, odkial
mal zaznievat spev tzv. anjelskych,
teda chlapcenskych chérov (Marosi
1986, 99-103).

Jednolodovu dispoziciu premon-
stratskeho kostola v Bini nie je vy-

Obr. 13. Bifia (okr. Stiirovo). Zapadny portal byvalého premonstrat- stizné interpretovaf ako redukciu
skeho kostola. Foto P. Breier, uloz. varchive Ustavu dejin umenia SAV. bazilikového us por iadania ( Mencl

Abb. 13. Biia (Bezirk Stirovo). Westportal der ehemaligen Primon- L. A ,
stratenserkirche. Foto P. Breier, Archiv des Instituts fiir Kunstgeschich- 1937, 253—254) .V Binibol reahzovany

te der Slowakischen Akademie der Wissenschaften. stavebn)'l tYp sdlh ou, a7 do karolinske-

ho obdobia siahajucu tradiciou. Jeho
charakteristickym znakom st anexy vo vychodnej ¢asti, ktoré v exteriéri vytvarali dojem
znizenych ramien transeptu (transept bas), liturgicky v$ak plnili funkciu samostatnych
kaplniek. Vytvorenie a opakovana recepcia tohto stavebného typu suviseli s reformnymi
pradmi v prostredi klastorov (nielen premonstratskych) a kapitul, ktoré riesili vztah chéro-
vého, oltarneho a , laického” priestoru (Marosi 1984, 160-161; Sennhauser 1990, 104-126).
Na tizemi stredovekého Uhorska ma jednolodova dispozicia bifianského kostola s bo¢nymi
kaplnkami a tromi vychodnymi polygonalnymi apsidami paralelu v premonstratskom
kostole v Janoshide, u ktorého sa tiez predpoklada, ze mal podobne ako Bina zapadnu
predsien (Kozak 1985). V inom premonstratskom kostole - v Ocsi, vybudovanom tiez pred
rokom 1234 ako kostol v Janoshide, sa opat stretavame s bo¢nymi kaplnkami, uzavretymi
polygonalnymi apsidami, tak ako svétyna. Tu sa vSak kaplnky napdjaju na ramenad tran-
septu trojlodovej baziliky. Do priestoru kriZenia hlavnej a strednej lode, ako aj prilahlého
klenbového pola strednej lode zasahoval mnissky chor, ohrani¢eny murovanou chérovou
priec¢kou (Gal 1995, 20, obr. 11). Analogické ¢rty v rieSeni vychodnej ¢asti mohli byt v Bini,
Jénoshide a Ocsi podmienené spolo¢nou rédovou prislusnostou, jednako vsak v ich stvis-
losti nie je mozné hovorit o premonstratskom stavebnom type. Architektira uhorskych
premonstratskych klastorov sa vyznacovala vic¢sou dispozi¢nou variabilitou (Marosi 1984,
161) a vyskyt jednolodového stavebného typu s boénymi anexami sa netykal len prostredia
premonstratskeho radu (Kozak 1985).

Kaplnka sv. Katariny

Kostol, resp. Kaplnka sv. Katariny, by mohol byt jednou z blizsie nekonkretizovanych
kaplniek, spominanych v suvislosti s Bifiou v rokoch 1696 a 1701 (Haiczl 1938, 10). Explicitne
sa uvadza az v roku 1732 ako ,,zaklenutd Kaplnka sv. Katariny bez strechy na pravej strane
oproti Hronu® (PLE LV 25a, 1732, fol. 20). Vizitatorovi, ktory ju opisal v roku 1787, sa zdala
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Obr. 14. Bina (okr. Stiirovo). Fragment plastiky leva, najdeny pri Rotunde Dvanastich apostolov. Foto M. Samuel.
Abb. 14. Biia (Bezirk Stiirovo). Fragment der bei der Rotunde der Zwdlf Apostel gefundenen Lowenstatue. Foto M. Samuel.

byt ,,stikromnou® kaplnkou, ,patriacou
k rezidencii preposta“. Celd bola zaklenutd
»starym gotickym dielom® (gothici operis
antiquis). Z toho mozno usudzovat jej
stredoveky p6vod, i ked je potrebné mat
na zreteli, Ze v kanonickej vizitacii 18. sto-
roc¢ia (PLE LV 198, 1787, fol. 64) sa pojem
»goticky“ este zdaleka nemusel spajat
s jasne vyhranenou predstavou gotického
$tylu. Vizitator uviedol aj rozmery kapln-
ky, sluziacej vtedy na uschovu trody. Bola
4 siahy dlha, 3 siahy $irokd a vysoka, avsak
jej ruiny sa nachadzali v dizke 8 a $irke 3
siahy. V opise z roku 1827 sa spomina ako
Kostol sv. Katariny pri vi¢som (klastor-
nom) kostole, od ktorého ju oddelovala
ulica na vychode (Zazova 2012). Z uve-
deného vyplyva, Ze stala v Casti hronskej
terasy, ktora sa v minulosti zosunula, takze - N . -

. .. Ty 1 Obr. 15. Plastika leva - povodne sucast zapadného portalu Kated-
kaplnka zanikla bez stopy. Nie Je Vylucene) rély sv. Vojtecha v Ostrihome (MNM Budapest). Foto M. Samuel.
ze pévodne bola klauztrnou kaplnkou, Abb. 15. Lowenstatue - ursp;i’mg]ich Bestandteil Fles Westpprtals
napojenou na vychodné kridlo kléstora, ﬂf;Ssetl‘lﬁ,dﬁl,}’;:;g';’)t_l’fgtr;lf{"‘sﬁflfferf°m (Ungarisches National-
tak ako sa s tym stretivame v mnohych
stredovekych monasteriach.

Tato studia vznikla v ramci rieSenia grantového projektu VEGA 2/0023/11 a' s podporou Agentiry na podporu
vyskumu a vyvoja na zdklade Zmluvy ¢. APVV-0269-07.

Prameny a literatira

BICZO, P, 2000: Das Marienstift Stuhlweiflenburg (Székesfehérvar). In: Europas Mitte um 1000 IT (Wiec-
zorek, A.-Hinz, H.-M., edd.), 621-624.

CAMENZIND, E., 2011: Das Dorf Bina im Mittelalter unter Berticksichtigung der Ausgrabungsperioden
1989-1996 — Bina v stredoveku. Vyskumy v rokoch 1989-1996. ZbSNM Archeoldgia — Supplementum
5, Fontes. Bratislava.

287



CDH V/2: Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis V/2 (Fejér, G., ed.). Budae 1834.

CDSI I: Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae I (Marsina, R., ed.). Bratislava 1971.

CIULISOVA, 1., 1999: Pamiatkova obnova Kostola Panny Marie v Bini, Pamiatky a muzea 1999, ¢. 4, 32-36.

CURNY, M., 2013: Bia. Rotunda Dvanéstich apostolov. Sprava z obhliadky 18 154/13, nepubl. rkp. uloz.
v Archive AU SAV v Nitre.

DOSTAL, B.-KALOUSEK, E-MACHACEK, J., 2008: Die Kirche von Pohansko bei Bfeclav (Mihren). In:
Frithmittelalterliche Wandmalereien aus Méahren und der Slowakei (Pippal, M.-Daim, E, edd.), 63-77.
Innsbruck.

DVORAKOVA, V.-KRASA, J.-STEJSKAL, K., 1978: Stredoveka nastennd malba na Slovensku. Praha —
Bratislava.

FRUHE KIRCHEN, 2003: Frithe Kirchen im 6stlichen Alpengebiet. Von der Spitantike bis in ottonische
Zeit I, IT (Sennhauser, H. R., ed.). Miinchen.

FUGED], E., 1991: Sepelierunt corpus eius in proprio monasterio. A nemzetségi monostorok, Szdzadok
125, 35-67.

GABOR, T., 2000: Briistungsplatte mit Darstellung eines Adlers, der einen Hasen schldgt. In: Europas Mitte
um 1000. Katalog vystavy (Wieczorek, A.-Hinz, H.-M., edd.), 354, kat. ¢. 16.02.03. Stuttgart.

GAL, T, 1995: Az Ocsai reformatus templom helyreallitasa, Mtiemlékvédelem 39, 12-21.

HABOVSTIAK, A., 1963: Archeologicky vyskum v Bini, Vlastivedny ¢asopis 12, 173-177.

- 1966: Frihmittelalterliche Wallanlage und romanische Bauten in Bina. In: VII* Congres international des
sciences préhistoigues et protohistoriques. Tchécoslovaquie 1966, 1-19. Nitra.

- 1966a: K otazke datovania hradiska v Bini, Slovenska archeoldgia 14, 439-486.

- 1969: Biiia -~ Apéti, nepubl. ndlezové spréva AU SAV v Nitre & 4735/69.

- 1969a: Nepublikovana nélezové sprava AU SAV v Nitre & 4731/69.

- 1985: Stredoveka dedina na Slovensku. Bratislava.

- 1991: Nové poznatky z archeologického vyskumu v Bini v rokoch 1978-1990, Vlastivedny ¢asopis 40,
¢.3,128-135.

- 1992: Pokrac¢ovanie vyskumu v Bini, Archeologické vyskumy a nélezy na Slovensku v roku 1991, 39-40.
Nitra.

HARDICK, E., 1935: Praemonstratenserbauten des 12. und 13. Jahrhunderts im Rheinland, Analecta
Praemonstratensia 11, 1-124.

HAICZL, K., 1938: A bényi prépostsag temploma. Galanta.

HENSZELMANN, E. (HENSZLMANN, I.), 1862: Die romanische Kirche zu Klein-Bény in Ungarn,
Mittheilungen der K. K. Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der Baudenkmale 7,
233-237,261-274.

HOLCIK, S., 1980: Zistovaci vyskum v Bini, Archeologické vyskumy a nélezy na Slovensku v roku 1978,
113-115. Nitra.

- 1980a: Nalez rimskeho oltara v Bini, Archeologické vyskumy a nélezy na Slovensku v roku 1979, 86-87.

- 2000: Architekturelement. In: Europas Mitte um 1000. Katalog vystavy. (Wieczorek, A.-Hinz, H.-M.,
edd.), 371. Stuttgart.

KOZAK, K., 1973: Eglises hongroises a abside en hémicycle, Acta Archaeologica Academiae Scientiarum
Hungaricae 25, 177-204.

- 1985: Janoshida. Plebaniatemplom. Budapest.

LOVEL P, 1992: A tdmott voros mészkd — ,vords marvany“ - a kozépkori magyarorszagi mtivészetben,
Ars Hungarica 20, ¢. 2, 3-29.

LUPTAK, T,, 2011: Restaurétorsky vyskum a spracovanie navrhu na restaurovanie portélu a vstupného otvoru
do Rotundy Dvanastich apostolov v Bini, jtil 2009 -~ november 2010, rkp. uloz. v KPU Nitra.

MAROSL E., 1984: Die Anfinge der Gotik in Ungarn. Esztergom in der Kunst des 12.-13. Jahrhunderts.
Budapest.

- 1986: Megjegyzések a kozépkori magyarorszagi mivészet liturgiai vonatkozasaihoz. In: ,,Mert ezt isten
hagyta...“. Tanulményok a népi vallasossag korébdl (Gébor, T., ed.), 88-116. Budapest.

— 2000a: Briistungsplatte mit Flechtband. In: Europas Mitte um 1000. Katalog vystavy (Wieczorek, A.-
Hinz, H.-M., edd.), 358, kat. ¢. 16.03.01. Stuttgart.

— 2000b: Briistungsplatte mit Flechtband und Resten einer Tierfigur. In: Europas Mitte um 1000. Katalog
vystavy (Wieczorek, A.-Hinz, H.-M., edd.), 379, kat. ¢. 17.05.02. Stuttgart.

MECSI, B., 2010: Magyarorszag egyik kegrégibb festészeti emléke. A visegradi esperesi templom falképtore-
dékei. In: Ars perennis. Fiatal Miivészettorténészek II. Konferencidja — 2nd Conference od Young Art
Historians, Budapest 2009 (Tiiskés, A., ed.), 19-21. Budapest.

MENCL, V., 1937: Stredoveka architektdra na Slovensku. Kniha prva. Stavebné umenie na Slovensku
od najstarsich ¢ias az do konca doby romdnskej. Praha — Presov.

- 1965: Panské tribuny v nasi romanské architekture, Uméni XIII, 29-58.

MULLER, R., 1995: Ein Karolingerzeitlicher Herrenhof in Zalaszabar (Ungarn, Komitat Zala), SPFFBU
E 40, 91-100.

ORISKO, ., 1996: Kamenny fragment z Bine — Apati. Tzv. palmetovy §tyl a po&iatky roménskeho kametio-
sochdrstva na Slovensku. In: Ornament a $tyl, 86-101 (Krekovi¢, E., ed.). Bratislava.

288



-2002: K pociatkom roménskeho kamenosocharstva na Slovensku (Najstarsie pamiatky, problémy vysku-
mu), Ars, ¢. 1-3, 3-48.

- 2010: Romansky kostol v Bini. Dielenské vztahy, stavebna plastika a dispozi¢na Struktuara kostola. In: Za-
meéfeno na stfedovek. Zderikovi Métinskému k 60. narozeninam, 285-301. Praha.

PIFFL, A., 1952: K rekonstrukcii kostola v Bini, Pamiatky a muzea 1, ¢. 4, 55-57.

- 1970: Zlaty rez na fasade kostola v Bini, Slovenska archeoldgia 18, ¢. 1, 189-196.

PLE LV: Primasi Levéltar Esztergom. Liber visitationis 25a, rok 1732, fol. 20-21; Liber visitationis 198, rok
1787, fol. 63-64.

POMFYOVA, B., 2011: Karolinska architektira — k otazkam jej vplyvu a recepcie. In: Karolinska kultdra
a Slovensko (Turcan, V., ed.), 53-69. Bratislava.

POMFYOVA, B.-SAMUEL, M., 2013: Romansky lev z Bine, Pamiatky a muzed 62, ¢. 2, 2-7.

ROESSLE, J., 2006: Die Romanischen Dorfkirchen des Megdeburger Landes. Untersuchungen einer Baufurm
des 12. und 13. Jahrhunderts. Bonn.

RUTTKAY, A., 2002: Archeologicky vyskum cirkevnych architektdr a christianizacia. In: Slovensko vo
v¢asnom stredoveku (Ruttkay, A.—Ruttkay, M.—Salkovsk)?, P, edd.), 157-178. Nitra.

RUTTKAY, A.-SLIVKA, M., 1985: Cirkevné institdcie a ich tloha v sidliskovom a hospodarskom vyvoji
Slovenska v stredoveku - Kirchliche Institutionen und ihre Stellung in der Wirtschafts- und Siedlungs-
entwicklung der mittelalterlichen Slowakei, AH 10, 333-356.

SABADOSOVA, E.-HAVLIK, M., 2011: Rotunda Dvanastich apostolov v Bini. In: Ranostredoveka sakralna
architekttra Nitrianskeho kraja. Zbornik zo seminara a katalog ku vystave (Valekova, A., ed.), 129-144.
Nitra.

SENNHAUSER, H. R., 1990: St. Ursen - St. Stephan — St. Peter. Die Kirchen von Solothurn im Mittelalter.
Beitrage zur Kenntnis des frithen Kirchenbaus in der Schweitz. In: Solothurn. Beitrage zur Entwicklung
der Stadt im Mittelalter (Sennhauser, H. R., ed.), 83-215. Ziirich.

SRH II: Scriptores rerum Hungaricum (Szentpétery, L., ed.). Budapest 1937.

TOMASZEWSKI, A., 1974: Romanskie koscioly z emporami zachodnimi na obszarze Polski, Czech i We-
gier. Warszawa a i.

TOTH, S., 2008: A Hont-Pizmany nemzetség premontrei monostorai. Budapest.

UNTERMANN, M., 1989: Der Zentralbau im Mittelalter. Form - Funktion - Verbreitung. Darmstadt.

VALTER, I, 1998: Boldva. Reformatus templom (TKM Kiskonyvtara 399). Budapest.

- 2005: Arpad-kori téglatemplomok Nyugat-Dunénttlon. Budapest.

VANCO, M., 2000: Stredoveké rotundy na Slovensku. Bratislava.

WOLE, M., 2005: Ecclesia baptismalis, ecclesia parochialis. A borsddi ispansagi var templom, A kozépkori
templom koril temet6 kutatasa (= Opuscula Hungarica 6), 131-139.

ZsO I: Zsigmondkori oklevéltar I. (Malyusz, E., ed.). Budapest 1951.

7AZO0VA, H., 2008: Stredoveké premonstratske klastory v slovenskej ¢asti izemia byvalého Ostrihomského
arcibiskupstva. Dizerta¢na praca (nepublikovany rukopis). Historicky tstav SAV Bratislava.

7AZOVA, H., 2010: Romanika v zrkadle pisomnych prameriov, Monumentorum Tutela 22, 364-377.

—2012: Premonstratsky klastor Blahoslavenej Panny Marie v Bini, Studia Historica Tyrnaviensia 14-15, 44-67.

Zusammenfassung

Mittelalterliche Sakralarchitektur in Bina
(Zusammenfassung, Korrektur und Ergénzung der gegenwirtigen Erkenntnisse)

Im Kataster der heutigen Gemeinde Biila haben im Mittelalter dem gegenwirtigen Erkenntnisstand
nach vier Sakralbauten existiert (Abb. 1, 2) — die Kirche des Pramonstratenserklosters (Abb. 3, 12), die
St. Katharinenkapelle, die Rotunde der Zwolf Apostel (Abb. 3, 7) und die St. Nikolauskirche in der Lage
Opatske. Wihrend zwei der Bauten - die ehemalige Kirche des Pramonstratenserklosters und die in ihrer
Nihe liegende Rotunde der Zwolf Apostel — bis heute erhalten geblieben sind, wurde die untergegangene
St. Nikolauskirche von einer archédologischen Grabung freigelegt, und von der Katharinenkapelle weify man
lediglich aufgrund schriftlicher Quellen. Die dlteste der erwédhnten Kirche - die Kirche in Bina-,Opatske” -
zahlte zur mittelalterlichen Dorfwiistung Lednd. Der gréfiere einschiffige Bau hatte eine halbkreisférmige
Apsis und eine Westempore (Abb. 4), jedoch ist unklar, ob die Empore urspriinglicher Bestandteil der Kirche
war. Die Datierung der Kirche in den Zeitraum nach Mitte des 11. Jahrhunderts basiert hauptséchlich auf
drei Fragmenten eines halbkreisformigen architektonischen Elementes, das mit einem Relief (?), Ornament
(?) im sogenannten Palmettenstil (Abb. 5) verziert ist und offenbar zum Chorgelinder gehorte.

Die Existenz der anderen drei Bauten hingt direkt mit der mittelalterlichen Gemeinde Biiia zusammen,
wobei die Rotunde der zwolf Apostel und auch die St. Katharinenkapelle wahrscheinlich in Abhéngigkeit vom
dortigen Pramonstratenserkloster entstanden waren. Wann das Kloster gegriindet wurde ist nicht sicher, die
obere Zeitgrenze dafiir liegt im Jahr 1217, als es von dem dortigen Landesherrn Omodej (Amadeus) von der
Familie Hunt-Poznan eine Schenkung erhalten hatte. Damals hatte auch die bis heute erhalten gebliebene
Klosterkirche stehen konnen (Abb. 8, 11, 12). Die bildhauerische Verzierung der Kirche (Abb. 13) belegt, dass
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Steinmetze daran beteiligt waren, die an der Wende vom 12. zum 13. Jahrhundert im nahe gelegenen Sitz des
Konigs und Erzbistums in Esztergom (Gran) an der Kathedrale und am Burgpalast gearbeitet hatten. Die
bis jetzt bekannten Beziehungen zwischen Bina und Esztergom wird um den Fund eines Léwenfragmentes
erganzt (Abb. 14). Das Fragment wurde bei der Rotunde entdeckt, stammt aber hochstwahrscheinlich aus
der Klosterkirche. Die Lowenstatue wurde aus sogenanntem roten Marmor gemeiflelt, und ihr Fragment ist
dem Léwen sehr dhnlich, der einst Bestandteil des Hauptportals des Doms von Esztergom war (Abb. 15).
Die Affinititen zwischen dem Fragment aus Bifia und dem Lowen aus Esztergom erlaubt es, Uberlegungen
dariiber anzustellen, dass es sich dabei um Werke aus derselben Werkstatt handeln kénnte. Auch seine
Platzierung in Bina konnte dhnlich zu der des Léwen in Esztergom gewesen sein. Er kénnte Bestandteil
des Westportals der Klosterkirche gewesen sein, dessen derzeitiger Zustand offenbar nur ein Torso der
urspriinglichen Lésung darstellt.

Die Rotunde der Zwolf Apostel (Abb. 6, 7) war hochstwahrscheinlich um das Jahr 1200 oder etwas spater
erbaut worden. Das Tympanon ihres Portales wurde ebenso wie die erwéhnte Léwenstatue aus sogenanntem
roten Marmor hergestellt, der in den Steinbriichen des Gerecze-Gebirges bei Esztergom abgebaut wurde.
Ende des 12. Jahrhunderts begann man mit dem Abbau dieses Materials zwecks Nutzung in der Architektur
und Bildhauerei. Diese Tatsache macht eine Datierung der Rotunde in den betreffenden Zeitraum maoglich.
Fiir die neueste Hypothese, dass die Rotunde Ende des 10. oder in der ersten Hilfte des 11. Jahrhunderts
als Baptisterium entstanden war, liegen keine tiberzeugende Argumente vor.

Die St. Katharinenkapelle ist lediglich aus neuzeitlichen schriftlichen Quellen bekannt, die sie ostlich
von der Klosterkirche ansiedeln. Méglicherweise war sie einst Teil des Klosterostfliigels. Die archdologischen
Grabungen haben bestitigt, dass sich an der Siidseite der Kirche Klausurgebdude befanden, die nach
klaustralem Schema mit rechteckigem Paradieshof angeordnet waren. Es ist gelungen, den Westfliigel und
einen Teil des Stidfliigels zu erfassen (Abb. 8). Der Ostteil ist infolge der erosiven Aktivititen des Flusses
Hron (Gran) untergegangen.

In Bina wird manchmal irrtiimlich eine weitere untergegangene Kirche lokalisiert, die in einer Urkunde
von 1391 als ecclesia destructa aufgefithrt wird. Diese befand sich jedoch an einer anderen Fundstelle
(Tapioszentmarton) im Komitat Pest.
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