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apod.). To uz je opravdu az piili§ laciné: v koncepcich primitivnich ideologii ¢tenai nehral
zdaleka tak vyznamnou roli; $lo jen o natlak v ndzorovém smyslu, vSe slozité mohlo zne-
snadfiovat propagandu. Ostatné jednoduché Casto 1aka i intelektualy, nejen primitivy. V sa-
motné skute¢né $pickové marxistické literarni védé by se doklady k tomuto tvrzeni hledaly
velmi obtizné (B. Vaclavek, G. Lukacs).

Jinak feceno: kniha Pavla Winczera je pfinosna pravé v novém ,,nasviceni” dél obou
autoru: z tohoto hlediska obsahuje v§ak fadu nadbytecnych, pfili§ explicitnich pasazi, jako
by byla ur¢ena neptili§ pouenému Ctendfi, jenz se sice vyzna v literatute, ale piili§ nevi
o predmétu autorova zajmu. Ctu tedy knihu znamého literarniho védce spise jako analyzu
dél dvou vzajemné blizkych autorii (bez masky mddniho ¢tenaistvi), kteti byli senzitivni
k proménam ¢&loveéka s spole¢nosti, chapali literaturu jako jeden celek, nenormativné z hle-
diska ,,vysokého™ a ,,nizkého®, jako vzajemné dialektické pielévani rliznych jejich vrstev,
tedy moderné, oteviené, s vytvafenim novych pruseki a koridorti v poetice, coz Z. Mat-
hauser nazyval metahabilitou; soucasné také jako jeho vlastni ¢teni dané ptiivodni Ctenai-
skou a badatelskou zkuSenosti véetné dobré schopnosti ukézat na srovnavaci kontext jejich
dila. Nemluvé o tom, e Capkova a Erenburgova integrace trivialnich Zanra anticipovala
zhavou literarni soucasnost.

Ivo Pospisil

Spolocenskovedné poznavanie osobnosti a tvorby Dominika Tatarku

Vyroéia sa zvyknu pracovnikmi v narodnej kultiry a medzi literarnymi vedcami, ak
sa pripominanie spaja s vyraznou osobnostou spisovatel'a, menit na zamerné pristavenia
sa alebo na navraty, v ktorych sa nanovo formuje, alebo znova rekonstruuje ,,portrét™ jubi-
lujticej tvorivej osobnosti tak, aby sa jednak objastiovalo aktualizovanie istého okamihu
z celku autorskej osobnosti, teda jeho hodnota ,.tu a teraz”, alebo sa zaujem z jednotlivosti
premeni na obsiahnutie celku, ¢im sa rekons$truuju nielen procesy z vyvinu narodnej litera-
tary a kultury, ale — a o to ide predovsetkym — naznacuju sa spolo¢enské suvislosti v ¢ase,
do ktorého ,,zapadne* aj literarny kontext ako jeho inicia¢na alebo realizovana hodnota.

V devitdesiatych rokoch sa navrstvovali také litersrnovedné projekty', ktorymi
obzvlast s tredna a nastupujuca generacia vyskumnikov sa vyrovnavala s nedavnou spolo-
¢enskou a kultiirnou minulostou, so stratami i nalezmi predovsetkym v druhej polovici 20.
storocia.

Dejinné a politické okolnosti, ale aj aktivity literarneho Zivota zakomponované do
SirSieho spoloc¢enského a kultiirneho pohybu sa ststredili — pars pro toto — na osobnost” Do-
minika Tatarku®.

! BILIK, R.: Industralizovana literatira. Bratislava: Proxy 1995, PRUSKOVA, Z.: .. ked si ta
spomeniem na Sestdesiate roky. Bratislava: Proxy 1995, Valérom Mikulom vedeny projekt
Citame slovensku literaturu 1. — III. (Bratislava: Ustav slovenskej literatury SAV 1997 —
1998), Ladislav Cuzy a kolektiv v projekte Panorama slovenskej literatury I. — III. Bratislava:
Slovenské pedagogické nakladatel'stvo v rokoch 2004 az 2006.

2 BATOROVA, M.: Rok tzkosti a vzopitie. Bratislava: Causa editio 1992. JANCOVIC, I.:
Tvorivé zatiatky Dominika Tatarku. Banskd Bystrica: FHV UMB 2010, MIKULA, V.:
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V devitdesiatych rokoch sa stala osobnost’ Dominika Tatarku (1913 — 1989)* spon-
tanne v slovenskej kultire objektom zaujmu viacerych vykladacov azda aj preto, aby sa
odkryla a objasnila ,,exotika“ jeho sukromného zivota v ¢ase vnutornej, hoci vniitenej emi-
gracie, jeho samizdatové texty sa postupne dostali do Citatel'ského ,,obehu* prirodzenym
sposobom prostrednictvom Casopisu alebo v knizne zverejnenych redakciach jeho
partneriek? z uchovanych materidlov o Tatarkovi a s Tatarkom®. Rozhodnutia odkryvat
sukromie spisovatel’a nieslo so sebou podstatni informéciu, aktualizovat a porozumiet
jeho autorskému, mravnému i existencidlnemu gestu i osudu, aby sa dalo rozumiet aj
tomu, ako ucinne hl'adat’ a objasiiovat’ v stvislostiach priese¢niky toho, ¢im slovenska kul-
tura a jej tvorca prechadzali po druhej svetovej vojne a ako sa vzajomne zauzlovali vztahy
medzi autorom, jeho textom a spolo¢nostou, hoci aj s dosahom do individualnych Zivotov
tych, ktori zrozliénych nazeracich a subjektivnych postojov, pdvodne apre potreby
spolo¢nosti v povojnovych rokoch ,.koncipovali a neskor individualne, znova na podnet
zvonku, ,,popierali” nasledky aj dosledky svojich prvotnych postojov a ich ,,osudovych*
pokracovani.

Spravidla to nebyvaji nahody, ktoré navodia zaujem literarneho vedca o konkrétnu
literarnu osobnost™ alebo o problémy z vymedzeného vyvinového priestoru. Zda sa, Ze tato
suvztaznost by bola vhodna pre vyskum Marie Batorovej®, ktori spologenské zikutia
a subjekt v zlozitych okolnostiach a im zodpovedajucich rozhodnutiach inSpiruju aj v jej
autorskej tvorbe’. Naro&nost rekonstrukcie a objasiiovanie literarnohistorickych ,.ploch®
v eurdpskej aj slovenskej kulture a literature ju nasmerovala ku kladeniu si nelahkych
otazok, ktoré su zacielené do historiografického a politologického kontextu.

Démoni sthlasu i nesuhlasu. Dunajska Luzna: F. R. & G. 2010. FORGAC, M.: Existencializmus
aslovenska literatara. PreSov: FF PU 2011, medzinarodna konferencia Dominik Tatarka
v souvislostech svétové kultury (jazyk — styl — poetika — politika) venovana storo¢nici
Dominika Tatarku na Filozofickej fakulte Masarykovej univerzity v decembri 2012.
* Chybne uvedeny rok umrtia Dominika Tatarku (1988) In: Méria Bétorova, c. d., s. 142. Do-
minik Tatarka (14. 3. 1903 Plevnik-Drienové — 10. 5. 1989 Bratislava).
* PODLIPNA, E.: Pocta Dominikovi Tatarakovi. Praha: IPEL 2008. STOLBOVA, E.: Navravacky
s Dominikom Tatarkom. Bratislava: LIC 2000, STOLBOVA, E.: Sametova historie. Praha:
Nakladatelstvi Ing. Ivan Ulrych — VE-GA-L 2009. Dennik SME z 15. 2. 2013 na s. 14
priniesol informaciu, podl'a ktorej v Artfore vydali k storo¢nici Dominika Tatarku ,,prvé
oficidlne vydanie jeho autorského textu Navravacky™.
Alexander Balogh Tatarkov néavrat do literarneho Zivota vidi takto: ,,Po samizdate a exile
vysli Navravacky aj v lete pred neznou revolaciou *89 v oficidlnom literarnom periodiku ako
vObec prvy verejne publikovany Tatarkov text v ¢ase jeho distancu. Potom nastala absurdna
pauza vo vydavani jeho diel”. SME, 21, 2013, ¢. 39, s. 14, diia piatok 15. 2. 2013.
BATOROVA, M.: J. C. Hronsky a moderna. Mytus a mytolégia v literature. Bratislava: Veda
2000. BATOROVA, M.: Jozef Ciger Hronsky und die Moderne. Wien: Peter Lang 2004. BA-
TOROVA, M.: Paradoxy Pavla Straussa. Bratislava: Petrus 2006. BATOROVA, M.: Sloven-
ska literarna moderna v spektre svetovej moderny (Jozef Ciger Hronsky). Martin: Matica slo-
venskd 2011. BATOROVA, M.: Dominik Tatarka. Slovensky Don Ouijote (Sloboda a sny).
Bratislava: Veda 2012.
7 Povodna tvorba Marie Batorovej Zvony v kameni, 1993; Ti§ 1996; Tell, 1999; Stred, 2010.
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Nielen objektivna skuto¢nost, Ze su za vSetkym suvislosti, ale ¢o ony navodzuju
v organizme spolo¢nosti a jej kulture, sa stali latentnym latkovym zdujmom Marie Bato-
rove;j.

Ked’ si vo vztahu k tvorbe J. C. Hronského vytvorila univerzalny literarny podorys
na nachadzanie dotykovych miest, vo vyrovnavani sa s osobnostou P. Straussa prevazuje
dosah subjektu na zhodnocovanie udalosti vokol seba, pri Dominikovi Tatarkovi sa tento
metodologicky zamer sustredil na kombinovanie dostredivych a odstredivych postojov
voci kultarne, politicky a ob¢iansky ¢innej osobnosti v rekonstruovanych dejinnych suvis-
lostiach.

Tatarakovska ,,téma“ ma svoje uskalia a nejednoznacnosti, ¢o najskor do seba prijalo
metonymické ,,slovensky Don Quijote” s dovetkom ,,sloboda a sny“. Latentné ,,premiest-
novanie sa zameru a predpokladanej pointy ostava vyzvou, ktora prekracuje dejinny cas
ameni na ,model” vtom istom Case, suvislostiach, obsahoch i vyusteniach univerzum
nekonvenéného ludského, teda autentického, ale predovSetkym autondomneho Zivota.
V Tatarkovom osude, v jeho individualnosti sa, zdalo by sa paradoxne, potvrdzuju reélie
jeho* dejinného Casu a,,zvyklosti™ spolo¢nosti, v ktorej zil, ale kam nepatril z vlastnej
vole v tom useku svojho obc¢ianskeho a tvorivého obdobia, ktoré zvyraziiuje, objasiiuje aj
rekonstruuje Maria Batorova na podlozi dejin spolo¢nosti, politiky, politologie, filozofie,
krest'anskej nduky a umenia.

Zlozité podlozie vnutilo Tatarkovmu ,,profilu” v literdrnohistorickom a spolo¢ensko-
vednom prepojeni viacero netradi¢nych pristupov. Tatarkovo TI'udské univerzum si
nachadza svoju genézu v ranom obdobi zZivota a tvorby, v ktorom sa ukotvili a ustélili hod-
noty pojmov matka, krestanstvo, priroda, spravodlivost, humanita ostavaju v dostredivom
bode vysvetl'ovania v nekonven¢nych metodickych sietach, lebo v tom spociva zamer lite-
rarnej vedkyne, preco, ako a dokedy modzu spolocenské vedy preniknut, porozumiet’ Do-
minikovi Tatarkovi ,,vtedy” a ,.teraz".

Filozofické iniciacie nasmerovali pristupy k Tatarkovi na os existencializmus — kres-
tanska filozofia, ktorym sa M. Batorova venuje opakovane a mozno aj opozi¢ne voci
zaverom, ktoré vyslovi a potom relativizuje, ¢im potvrdzuje naro¢nost’ autorskej osobnosti
a potrebu vzdat’ sa literarnohistorickych ,,kligé“ a ich nefunkénosti®.

Tatarkov literarnohistoricky ,,portrét™ vytvorila Maria Batorova ako cyklus z parcial-
nych mikroportrétov, ktoré st viazané na mimoliterarne’ skuto&nosti alebo na vyklad auto-
rovho umeleckého textu'®. Pozorné prijimanie vykladu Tatarkovho ob&ianskeho Zivota,

* BATOROVA, M.::c.d.,s. 11-23.

° BATOROVA, M.:: c. d., Gasti ,,Vniitri emigracie* ako gesto slobody (s. 24 — 52), Stopy ,,au-
tobiografie” vo fikcii (s. 53 — 80), Politické systémy 20. storo¢ia a Obec Bozia (s. 181 — 199),
Relativistické a materialistické nazeranie na ¢loveka (s. 208 —217). Tieto €asti publikécie uzi-
to¢ne a presved&ivo dopiiiaju pocetné pisomné i foto archivalie, ktoré sa menia na ,,hovoria-
ce“ dokumenty dopliiajtice poznanie z dejin a ako priamy nastroj na zorientovanost’ Gitatel'a.

1 Komparacény pristup zvolila M. Batorové pri dotykoch vybranych textov z Tatarkovej prozy
a jeho naklonnost’ voci autorstvu Miguela de Unamuna, Jozefa Cigera Hronského, Alberta
Camusa, Tatarkov zaujem o autorské spektrum z franctzskej literatiry, zéalezi jej na zdoraz-
neni osobitosti autorského subjektu v obmedzenom alebo obmedzovanom spoloc¢enskom
priestore. K posunom v jednotlivych $tadiach, z ktorych sa retazi vyklad osobnosti a tvorby
Dominika Tatarku v sibore Dominik Tatarka — slovensky Don Quijote — prislo pri odvolavani
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kultarnej publicistiky a aktualizovanych prozaickych textov z jeho literarnej tvorby sme-
ruje k vykladovym ,,pohybom*“ v Tatarkovom noetickom ,.systéme“ s pojmami sloboda,
zivot, smrt, existencia, absurdita, krestansky humanizmus, samota, osamelost, I'udskost,
aby na ne autorka publikacie reagovala ,,protipojmami* dusa, Boh, mytus, narod, Zena,
Cas, spolo¢nost, ticho, autenticita, Tatarakove terminy ,.,samodefinovania®, zndme z ,.neo-
ficialnej” produkcie jeho ,,nahovaraciek™ a ,,zdznamov", a to so zdmerom, aby M. Batoro-
va naznaCovala d’alie netradi¢né a v literarnej historii ,,nezabyvané* prieniky do literar-
neho textu a do autorského subjektu, ako to naznacuje v expozicii Nohami v oblakoch,
srdcom v strede.

Pohyb medzi vymedzujticimi spojeniami ,,proces sebazachytenia®“, ,,rovina zazitku®,
»tedria siete”, ,autenticita“, ,,vnitornd emigracia”“, ,,prirodzeny svet”, ,,osobny esteticky
systém® a moderna verzus postmoderna vo vyraze a literarnej komunikacii, to vSetko st
obsahy problémov, ktori sa naznacuji a ¢akaju na akceptéaciu literarnovednym spolocen-
stvom alebo si ziadaju d’al$i nuansovy vyskum v celku autorovho literarneho odkazu a die-
la. Tatarkovo ,,donkichotstvo™ najskor podnieti metodologickl rozpravu nielen o autor-
skom celku, ale mohlo by rezonovat aj ako mozna ,,instrukcia®, ako sa dokladne zoznamit
s dalsimi autormi narodnej kultury a literatury, ktorych neliterarne skuto¢nosti dostali
a zovreli v priesecniku ¢asu a kulturnej autenticity, co Maria Batorova ponuka ako literar-
novednu pre vyzvu aktudlny vyskumom, ako sa znova nezucastnit na vytvéarani ,.bielych
miest“, hoci aj literarnovednou uzavretostou, ktorti odobruju osved¢ené literarnohistorické
metody stadia, analyzy, interpretovania a vykladu javu alebo vyvinového celku bez dotva-
rania alebo konfrontovania sa s aktivnym a vplyvajiicim spolo¢enskym a kulturnym kon-
textom na tvorivu osobnost’ a jeho spolo¢enskovedné vedenie.

Viera Zemberovd

zanrovom vymedzeni prozy Cerveny Bencat', raz ako novela a po ten isty text Zanrovo prira-
deny k poviedke (s. 99/100).
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