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OZDOBNA STRESNI KERAMIKA NA HRADECH VELHARTICE A SVIHOV

MARCELA WALDMANNOVA

Abstrakt: Prispévek zpracovava neobvyklé ndlezy stavebni keramiky datované do 14.—15. stoleti z hradii
Velhartice a Svihov v okrese Klatovy. Jde o celkem trindct zlomkil silnosténné keramiky s cervenou engo-
bou na vnejsi sténé a jedno torzo antropomorfni plastiky s obdobnou povrchovou uipravou. Diky castecné
rekonstrukci a dochovanym okrajiim bylo mozné identifikovat dva tvary, které velhartické fragmenty pii-
vodné predstavovaly — zplostélou dutou kouli o priumeéru 37 cm a vysce az 24 cm a duty tubus kuzelovitého
tvaru. Tvarové analogickym nalezem z ¢eského prostiedi je sestava zplostélé koule a tubusu z latranu hradu
Pribénice, ktera byla interpretovina jako technickd keramika (soucdst destilacniho zarizeni). Dle nazoru
T. Durdika jde viak o zvlastni typ stavebni keramiky — o ozdobné stresni nastavce. Analogie ve stiedoevrop-
ském prostredi se podarilo nalézt mezi produkty vlamskych hrnciri, kteri vyrabéli rovnéz antropomorfni
tvary stiesnich nastaveii. Urceni stejného ticelu u torza plastiky ze Svihova je proto dle autorky rovnés
mozné.

Kli¢ovd slova: ozdobnd stiresni keramika — stredovék — hrad — Velhartice — Svihov.

Decorative Roof Ceramics from Velhartice and Svihov Castles

Abstract: This contribution is dedicated to unusual finds of building ceramics dated to the 14th—15th centuries
from Velhartice and Svihov castles, in the Klatovy District. The finds include 13 fragments of thick-walled
ceramic with red engobe coating on the outside, and one body fragment of an anthropomorphic sculpture with
similar surface finish. Thanks to partial reconstruction and preserved edges, two shapes have been identified
among the Velhartice fragments: a hollow flattened sphere with the diameter of 37cm and 24 cm tall, and
a hollow conic tube. Analogical finds from the Czech lands comprise a set of a flattened sphere and a tube
from the extramural settlement of Piibénice Castle, interpreted as technical ceramics (part of distillation
equipment). Nonetheless, T. Durdik believed that it was a special type of building ceramics, decorative
roof elements. Central European analogies have been found among products of Flemish potters who also
manufactured roof components of anthropomorphic shapes. The author is of the opinion that the sculpture
fragment from Svihov might have served the same purpose.

Key words: decorative roof ceramics — Middle Ages — castle — Velhartice — Svihov.

Uvod

Cilem tohoto pfispévku je obeznamit ¢tenare s neobvyklou interpretaci keramickych zlom-
k@ pochazejicich z archeologickych vyzkumi na hradech Velhartice a Svihov (okr. Klatovy,
Plzeiisky kraj). Clanek je zéroveii vzpominkou na Tomase Durdika, jenZ s niZe popsanou inter-
pretaci velhartickych nalezi jednoho podzimniho dne roku 2009 nebo 2010 ,,ptisel”, a inspiroval
tak autorku ke zpracovani predkladané¢ho tématu.

Vse zacalo v sezoné roku 2009, kdy probéhl zachranny archeologicky vyzkum v byvalém
hradnim pivovaru na Velharticich. Zjistovaci vyzkum, ktery vedla Linda Foster, byl provadén
v souvislosti s obnovou objektu a jeho cilem bylo nalézt archeologické doklady pivovarnického
provozu (k vysledkim vyzkumu ¢aste¢né Anderle 2009, 76—77). Krom¢ mnozstvi zlomkt bézné
keramické produkce vrcholného a pozdniho stfedoveku bylo z vrstvy 11 sondy 1X/2009, v pro-
storu byvalého sladovnického humna (obr. 1), vyzdvizeno také Sest vétsich zlomkt silnosténné
keramiky s neobvyklou povrchovou upravou vnéjsi stény — lesténou engobou tmavé Cervené
barvy. Zlomky byly datovany dle ostatniho ptitomného materidlu do 14.—15. stoleti. Pti zavadéni
starého nalezového fondu do elektronického evidenéniho systému se ukéazalo, ze nékolik zlomku
keramiky stejného druhu pochazi také z jiz starsich archeologickych akci v rameci velhartického
arealu.

V roce 2013 byl nalezen fragment stejné¢ho druhu také na hradé Svihov. P¥i vyhodnocovani
predstavované kolekce keramickych zlomki se naskytla mozna souvislost s jiz star§im Svihov-
skym nalezem torza antropomorfni plastiky, ktera nese obdobnou povrchovou tpravu ¢ervenou
engobou.
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A:597/1-6, 959/1, 956/1-2
B: 955/1

C: 1054/1

D: HA 27087

Obr. 1. Hrad Velhartice s vyzna¢enim mist nalezi zlomki silnosténné ¢ervené keramiky. U mist A-D vZdy vy€et inv. &. Jako podklad pouZit pidorys podle Anderle 2009, 52.

Abb. 1. Burg Velhartice mit gekennzeichneten Fundstellen von Bruchstiicken starkwandiger Roter Keramik.
2009, 52.

An den Stellen A-D jeweils Aufzihlung der Inv.-Nr. Als Vorlage verwendeter Grundriss nach Anderle
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Silnosténna ¢ervena keramika z Velhartic

Archeologické vyzkumy na hradé Velhartice nemaji az tak dlouhou tradici — souviseji
s postupnou obnovou hradniho arealu, ktera systematicky probiha od 80. let 20. stoleti. V pod-
staté ve vSech ptipadech archeologické ¢innosti §lo o zachranné vyzkumy v ramci konkrétnich
stavebnich zaméru, povéts§iné metodou dohledd liniovych vykopi, plosnych skryvek terénu ¢i
vyklizeni sutin. Jen vyjimeéné byla provadéna zjisStovaci sondaz v ptedstihu pied zahajenim
praci (napf. Novacek 1996).

955/1

597/1

1054/1

Obr. 2. Velhartice. Fotograficka a kresebna dokumentace zlomkii zplo§télé koule. Kresba M. Waldmannova, foto M. Bulkova.
Abb. 2. Velhartice. Foto- und Zeichendokumentation der Bruchstiicke einer abgeflachten Kugel. Zeichnung M. Waldmannovi, Foto
M. Bulkova.

Z velhartického arealu dosud vime celkem o dvanacti zlomcich stfedovekeé silnosténné ke-
ramiky s Cervenou engobou (rozmisténi nalezl viz obr. 1). Kromé jiz zminénych Sesti fragmentt
nalezenych pfi vyzkumu pivovaru v roce 2009 jsou to tfi zlomky z odtézovani suti z interiéru
pivovaru v roce 1992 a jeden zlomek z prostoru zdpadné od pivovaru, kde byl v roce 1988 plosné
snizovan terén. Posledni dva dosud zndmé zlomky jsou z mist od pivovaru vzdalenéj$ich —jeden
fragment je ze sondy v severnim parkanu tzv. Rajského palace (z roku 1994) a posledni fragment
pochazi z vyzkumu pii odkryvani druhého kamenného mostu v roce 1981 (Hus 1984, 46-53).
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Rozméry stiepu
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Pivovar 2009,
597/4 SIX/2009, vr. 11 A 165 x 78 x 16 tubus ano obr. 4
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vano. B
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fikovano. D

Tab. I. Velhartice. Katalog zlomkii silnosténné ¢ervené keramiky.
Tab. I. Velhartice. Katalog der Bruchstiicke starkwandiger Roter Keramik.

Ve vsech piipadech je pouzita keramicka hmota z jemné plavené hliny ostfené zrnky bilého
pisku o velikosti az 4 mm, s pfimési jemnych zlatavych ¢astic slidy. Vypal je oxidaéné-redukéni
se zjevnym ,,sendvicovym efektem®, kdy je jadro stiepu vypaleno do tmavé Sedé barvy a nas-
ttepi je zoxidovano do hnédooranzového odstinu. Tloust'’ka stiept se pohybuje mezi 10 a 19 mm.
Jednotlivé zlomky jsou podrobné popsany v tab. I pomoci téchto udaji: inventarni ¢islo, pod
kterym je zlomek evidovan v systému Demus (veskeré uvedené nalezy jsou soucasti archeo-
logické sbirky NPU s jedinou vyjimkou zlomku HA 27087, ktery je soudasti sbirky historické
archeologie ZCM — za vyputijéeni dékuji J. Ornovi); nélezové okolnosti — lokalizace vyzkumu,
rok, ¢islo sondy a vrstvy (je-li znamo), pismeno, kterym je oznaceno misto nalezu na obr. 1;

™

rozméry stiepu — maximalni hodnoty vysky, sifky a tloustky jednotlivych zlomkd; interpretace
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tvaru — ptislusnost zlomku k jednomu ze dvou uréenych tvaru (viz nize), informace o tom, zda
jde o okraj; stopy obtaceni — nékteré zlomky nesou na vnitini sténé stopy ru¢niho tvarovani, kdy
Slo zfejmé o tvarovani produktu obtac¢enim; kresebna dokumentace — odkaz na Cislo obrazku
s kresebnou dokumentaci ptislusného fragmentu; poznamky — tato kolonka obsahuje riizné dalsi
informace, zejména se kterym dal$im fragmentem lze pfislusny zlomek slepit.

Pomoci ¢aste¢né rekonstrukce a zlomkt s dochovanymi okraji, ale zejména diky velké
podobnosti s nalezem z Ptibénic (viz nize) byly ureny dva zakladni tvary, které mohly ptivodné
velhartické nalezy ptedstavovat: zplostéla koule (obr. 2) a tubus kuzelovitého tvaru (obr. 3 a 4).

Obr. 3. Velhartice. Kresebna dokumentace zlomkii tubusu. Kresba L. Foster a M. Waldmannova.
Abb. 3. Velhartice Zeichendokumentation der Tubusbruchstiicke. Zeichnung L. Foster und M. Waldmannova.

Zplostéla koule

Tomuto tvaru nalezi zlomky s inv. ¢. 597/1, 955/1, 959/1, 965/1, a pravdépodobné téz 597/6,
pticemz rozméry rekonstruovaného tvaru na obr. 2 jsou: priomér koule az 37 cm, vyska az 24 cm.

Zlomky, které bylo mozné slepit, pochazeji z riznych nalezovych situaci.! Chronologicky
nejstar$im nalezem je zlomek ¢. 955/1 z prostoru vné jihozapadni stény pivovaru; v interiéru
zépadni ¢asti pivovaru pak byl v roce 1992 nalezen zlomek s inv. ¢. 965/1 a posledni zlomek,
evidovany pod ¢. 597/1, pochazi ze sondy IX umisténé rovnéz v zapadni Casti pivovaru, avSak
byl nalezen o 17 let pozdéji. Bohuzel u dvou prvné jmenovanych zlomkid nezndme jejich ptes-
nou polohu ani stratigrafické vztahy vrstev, ze kterych pochazeji. Podle znehodnoceni zlomku
¢. 965/1 injektazni smési se lze domnivat, ze nalezy byly pfedany stavbou, bez archeologické
dokumentace nalezové situace.

Zlomek €. 959/1 nese jako jediny fragment nalezejici tvaru zplostélé koule typicky znak —
okraj. Jde o jednoduchy rovny okraj s mirn¢ setiznutou vn&jsi hranou, pficemz pramér usti ¢ini
asi 10cm.

Zlomek €. 597/6 nema zadné zakfiveni do kulovitého tvaru, pfesto muze jit o fragment
zplostélé koule, paklize by byl z téméf rovné zplostélé plochy jeji vrchni nebo spodni ¢asti. Na
vnitini strané nese tento fragment stopy bilého natéru ¢i omazu neznamého ptvodu — mize jit
o druhotné nanesenou maltu ¢i omitku.

1 Tento stav je zpisoben neznamymi depozi¢nimi a postdepozi¢nimi procesy, které viak nejsou pfedmétem piedkladaného prispévku.
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HA 27087

Obr. 4. Velhartice. Kresebna dokumentace zlomkii tubusu. Kresba M. Waldmannova.
Abb. 4. Velhartice. Zeichendokumentation der Tubusbruchstiicke. Zeichnung M. Waldmannova.

Obr. 5. PFibénice. Rekonstrukce zplo§télé koule na tubusu kuZe-
lovitého tvaru. Podle Hejna 1987, 50, upraveno.

Abb. 5. PFibénice. Rekonstruktion der abgeflachten Kugel auf
einem kegelféormigen Tubus. Nach Hejna 1987, 50, bearbeitet.

Tubus

Zlomky ¢. 597/2, 597/3, 597/4, 597/5,
965/2 a HA 27087 ptedstavuji vyduté a okra-
joveé ¢asti minimalné dvou dutych tubust ku-
zelovitého tvaru. Tvar se podafilo urcit opét
diky typickym znaktim — okrajim (zlomky
¢. 597/2, 597/3 a 965/2) a Caste¢né rekon-
strukei zlomkd ¢. 597/2 a 597/3. Jde vlastné
o spodni okrajové ¢asti duté nohy kuzelovi-
tého tvaru s otevienou podstavou, které jsou
horizontalné sefiznuty (obr. 3). Nenesou vsak
zjevné stopy podsypu, ani odfiznuti strunou;
zlomky spis vypadaji, jako by byly pii vyrobé
od podlozky odlepeny anebo v ramci zaniko-
vého procesu od podkladu odlomeny. Jelikoz
ma zlomek ¢. 965/2 odlisny sklon nez slepené
zlomky €. 597/2 a 597/3, domniva se autorka,
ze jde o fragmenty dvou riiznych tubust.

Zbyvajici zlomek ¢. 1054/1 nebyl z di-
vodu své fragmentarnosti pfifazen zadnému
z vyse popsanych tvart.

Cesta k interpretaci

Pti hledani ptivodniho ucelu rekonstruo-
vanych tvarti hradlo pomérné¢ dlouhou dobu
roli misto nalezu vétSiny zlomki — s vyjim-
kou dvou fragmentd byly vSechny nalezeny

v byvalém pivovaru ¢i v jeho bezprostfednim okoli. Nabizela se tedy uvaha, ze by mohlo jit
o fragmenty zafizeni pivovarnické technologie; v pfipadé rourovitého tvaru tubusu pak napf.

o potrubi.
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Hypotézu o technickém tcelu rekonstruovaného tvaru by byval podpotil i nalez z vyzku-
mu latranu hradu Ptibénice, ktery byl publikovan Antoninem Hejnou v roce 1987 (Hejna 1987)
a na ktery autorku upozornil Tomas Durdik (obr. 5). Slo o ban kulovitého tvaru, v ose stlatenou
(v. 23 cm, §. 33 cm), opatienou dvéma protilehlymi kruhovymi otvory o primeéru 9,5 cm a tubus
valcovitého ¢i spise trychtytovitého tvaru, jehoz uzsi hotejsi ¢ast, vice valcova, byla odsazena
vyraznym zebérkovym prstencem talifovité vzhiru zdvizenym. Od stfedni ¢asti smérem k za-
kladng se tubus trychtytovité rozsifoval a jeho spodni obvod se zesilenym, dovnitt zatazenym
okrajem byl horizontalné sefiznuty. Vyska tubusu byla 70 cm, z ¢ehoz pfipada na jeho valcovity
odsazeny vrchol 10cm. Prameér horniho okraje byl 7cm, spodni zakladna méla prameér 24 cm.
Oba plné rekonstruované artefakty byly vyrobeny z hrubého hmotného stfepu vypaleného do Se-
dohnédé barvy, na jehoz vnitfnim povrchu byl patrny Sedohnédy povlak. Dle identického mate-
rialu, barvy a bélavého povlaku na vnitinich sténach A. Hejna usoudil, Ze oba pfedméty nalezely
k sobé, a sestavu o celkové vysce zhruba 80cm interpretoval jako soucast vétsiho slozitéjsiho
zatizeni, konkrétné soucast deflegmacniho aparatu destilaéniho zatizeni (Hejna 1987, 38-39).

S ¢isté technickym ucelem v ptipadé velhartickych néalezt vSak nekoresponduje jejich na-
padné zdobna povrchova uprava.

Obr. 6. Interpretace ucelu artefakti ze silnosténné ¢ervené keramiky — ozdobné stie$ni nastavce. Autorsky nakres T. Durdika.
Abb. 6. Interpretation des Zwecks der Artefakte aus starkwandiger Roter Keramik — dekorative Dachaufsitze. Eigenhindige Skizze
von T. Durdik.

Ve velhartickém sbirkovém fondu je n€kolik zlomkt nadobkovych kachld s natérem vniti-
nich stran stén tmavé ervené az vinové barvy.? Dalsi tivahy proto vedly k souvislosti s kach-
lovymi kamny — v pfipad¢ tubusu by $lo o fragment koutfovodu, v pripadé kulovitého tvaru
pak snad o ozdobny néastavec kachlovych kamen. Zadny z piedstavovanych zlomki viak nejevi
znamky ocazeni (zejm. zlomky tubusu — domnélého koutovodu kamen), proto se nakonec i tato
varianta zdala malo pravdépodobna.

Jak bylo jiz v uvodu feceno, interpretaci pfedstavovanych nalezu, ktera se timto zvefejiuje,
vyslovil pti jedné ze svych navitéy plzeiiského pracovisté NPU Tomas Durdik. Podle n&j jde jak
v ptipadé¢ velhartickych nalezt, tak v ptipadé nalezu z Pfibénic o ozdobnou stfesni keramiku
— keramické stfesni nastavce, makovice, bané. Svou konkrétni pfedstavu zndzornil kresbou —
obr. 6.

V domacim prostiedi se s nejvétsi pravdépodobnosti ozdobnou sttesni keramikou, jako
specializovanym hrncifskym produktem v archeologickych nalezech, dosud nikdo nezabyval.

2 Keramicka hmota nékterych zlomki kachlii je na pohled identickd s referovanymi zlomky. Cerveny natér je ve viech pipadech zlomkii kachli
v matném provedeni; jeho piivod a vzijemna souvislost s povrchovou upravou silnosténné keramiky nebyly dosud podrobeny zadnym exaktnim
analyzam.
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Analogie ve stfedoevropském prostiedi vSak 1ze nalézt v ¢lanku belgického archeologa Franse
Verhaegheho o produktech vlamskych hrnéiita 13.—15. stoleti (Verhaeghe 1986).° Autor zde roz-
lisuje sedm hlavnich typd dekorativnich sttesnich nastavcu, které se obecné v produkei stavebni
keramiky stfedovékych vlamskych hrn¢iiti pomérné hojné vyskytuji: hiebenace s jednoduchou
vyzdobou, kulovité nastavce, hroty (Spice), véze, vegetabilni nastavce, zoomorfni (ve tvaru pta-
kt, savcl nebo fantasknich zvifat) a antropomorfni nastavce (groteskni hlavy, biskupové, rytifi
na konich ¢i fantaskni postavy).

Velhartické i pfibénické nalezy lze ztotoznit s typem kulovitého nastavce, ktery je popi-
sovan jako duta, casto ponékud zplostéla koule, umisténa obvykle na duté kuzelovité podpote.
Systém muze v ptipadé vlamskych vyrobkli dosahnout vysky az 70 cm, samostatnd podpora
az 35cm, ale muze byt i nizsi. Nahofe mize byt vytvarovan maly ,,pupek®, pfipadné mtze byt
nahrazen hrotitym zakonc¢enim (obr. 7). Horni kulovity dil sestavy mize byt zdobeny horizon-
talni kanelurou; téméf vzdy je vSak vyrobek opatfen tmave zelenou glazurou na bilém nastfepi.
S timto typem stfesniho nastavce se 1ze Casto setkat v Bruggach, znamo je také nékolik ptiklada
z vnitrozemi — konkrétné z Gentu a Tournai (Verhaeghe 1986, 113).

Cerven4 keramika na hradg Svihov

V podzimnich mésicich roku 2013 byl
ucinén nalez silnosténné cervené keramiky
rovnéz na hradé Svihov. Jde o zlomek s inv.
¢. 4062/1, ktery byl sebran z hromady otevie-
né sondy ¢. 11/10—11 v parkanu u sverozapad-
niho nérozi severniho palace (Foster 2013,
obr. 8). Keramicka hmota je na pohled identic-
ka s velhartickymi nalezy — barva i ,,sendvi-
Covy efekt po vypalu. Vnéjsi sténa je opat-
fena Cervenou engobou v matném provedeni;
soucasti vyzdoby jsou tentokrat rovnéz tti
ryté linie (blizsi udaje v tab. 11, obr. 9). Vnitini
sténa stfepu nese stopy po tvarovani. Zlomek
je plochy, a nelze jej proto pritadit zadnému
z identifikovanych tvar — ani duté kouli ani
tubusu.

Po tvaze byl do predkladaného ptispév-
ku zatazen rovnéz star$i nalez torza antropo-
morfni keramické plastiky, ktera je dosud ve
sbirkach vedena pod inv. ¢. 2804 jako ,,torzo
madonky*. Nélez pochazi z vykopu pro za-
klad schodist¢ do podkapli u vychodniho
pruceli severniho palace z roku 1987, pti kte-
rém nebyl dle dostupnych informaci proveden
standardni archeologicky vyzkum (misto na-
lezu je na obr. 8 oznaceno pismenem A). Tor-
zo plastiky (obr. 9) o vysce 117mm je duté,
- znazornuje pravdépodobné zenské télo, resp.
trup se zvyraznénymi nadry. Pramér trupu
¢ini 40 mm, je tvofen valcem to¢enym na kru-
O!Jr. 7. P¥iklad analogického nalezu z ?elgie — kulovity stfesni hu. Na trup jsou v horni ¢asti nasazeny paie’
nastavec. Podle Verhaeghe 1986, 112, piekresleno. . )

Abb. 7. Beispiel fiir einen vergleichbaren Fund aus Belgien z nichz Zbyljen nabeh v ramenou — Sifka torza
- kuge'lfiirmiger Dachaufsatz. Nach Verhaeghe 1986, 112, v ramenouje 90 mm. Hlavaje uraiena, na bfi-
Nachzeichnung. . . . .

Se je stopa po pripojeni dalsi ¢asti neznamého

3 Zaposkytnuti ¢lanku velmi dékuji K. Novackovi z Katedry archeologie Zapadoceské univerzity v Plzni.

386



Archaeologia historica 39, 2014, 379-393

tvaru. Mezi nadry probiha linka tfinacti trojihelnych vpichil — snad stylizované zapinani Satt
(Snérovani?). Na zadni strané je z¢asti dochované plastické zebro, které splyva pomysiné podél
patefe, a mize tak mozna ptedstavovat vlasy, resp. cop. Pouzita keramicka hmota je jemné pla-
vena hlina s pfimési slidy a zrnek bilého i tmavé Sedého pisku o velikosti 1-4 mm. Stiep, jehoz
sila je zhruba 7mm, je opé&t Spatné vypalen — je patrny ,,sendvi¢ovy efekt®, kdy je jadro stiepu
tmavé Sedé barvy a nastfepi je zoxidovano do hnédooranzového odstinu. Vnéjsi povrch torza
plastiky je opatien ¢ervenou engobou v matném provedeni, pfi¢emz na zadni strané, v bocich
a spodni Casti pfedni strany je patrna snaha po lesténi. V horni ¢asti pfedni strany je fragment
odazen.

A —2804
B -4062/1

| T T ]
0 100 20 30 40 50 60m

Obr. 8. Hrad Svihov s vyznatenim mista nalezu torza antropomorfni plastiky (A) a zZlomku silnosténné Eervené keramiky (B). Jako
podklad pouZito zamé&feni podle Storm 1954, upraveno.

Abb. 8. Burg Svihov mit gekennzeichnetem Fundort des Torsos einer anthropomorphen Plastik (A) und eines Bruchstiicks starkwandiger
Roter Keramik (B). Vorlage Vermessung nach Storm 1954, bearbeitet.
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Zejména s ohledem na povrchovou upravu vyse popsanych §vihovskych nalezi, ktera je
viditelné pouhym okem velmi podobna upravée velhartickych fragmentt, je 1ze dle nazoru au-
torky zafadit rovnéz do kategorie ozdobné stie$ni keramiky. V ptipadé plochého fragmentu
¢. 4062/1 muze jit o plochou ozdobnou stfesni krytinu — tasku ¢i jinou blize neurcitelnou stiesni
tvarovku. V ptipad¢ torza plastiky by mohlo s velkou pravdépodobnosti jit o antropomorfni
ozdobny stie$ni nastavec, jak jej vy€lenil F. Verhaeghe (1986, 119).

0 5cm

4062/1

Obr. 9. Svihov. Fotograficka a kresebna dokumentace nilezi. Kresba a foto M. Waldmannovi.
Abb. 9. Svihov. Foto- und Zeichendokumentation der Funde. Zeichnung und Foto M. Waldmannova.
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Rozmeéry fragmentu
(maximalni vyska x
Sifka x tlou$tka v mm)

Inventarni ~ Nalezové okolnosti (pisme-

Interpretace Stopy Kresebna

Rhare Poznamk:
tvaru obtaceni  dokumentace Y

&islo na A a B na obr. 8)

SZ parkan, sonda I1/10 —
4062/1 11, sbér 2013. Nestratifi- 67 x50 x 14 ? ne obr. 9
kovano. B

vychodni priceli severniho dosud vedeno jako

1 tro- t donk:
paléce, vykop pro zaklad 105 x 90 x 63; sila orz0 antro orzo madonky,
2804 schodisté do podkapli strepu: 6 pomorfni ano obr. 9 stopy oCazeni na
N u: . oPY ¢ Mo
1987. Nestratifikovano. A plastiky piedni strané téla
. ' plastiky
Tab. I1. Svihov. Katalog zlomki &ervené keramiky.
Tab. I1. Svihov. Katalog der Bruchstiicke Roter Keramik.
Zavér

Diky profesoru Durdikovi se snad po-
daftilo spravné urcit ucel vyse popsanych ne-
obvyklych fragmenti stiedoveéké keramiky
z Velhartic. Svihovské torzo plastiky bylo
do ¢lanku autorkou zatazeno spise z divo-
du mozné Sirsi diskuse. AvSak pfi srovnani
s analogickymi produkty vlamskych hrnéita
(obr. 10) se nezda uréeni stejného ucelu i v pii-
padé duté antropomorfni plastiky az tak z fise
fantazie.

Vlamské nalezy se vyskytuji témef vy-
luéné v méstském prostiedi. Oproti referova-
nym tuzemskym nalezim jsou celkové sub-
tilngjsi a zdobngjsi. Jak uvadi F. Verhaeghe,
jejich vyskyt a variabilita byly jist€ ovlivnény
vyvojem mody a spoleCenskym postavenim
majiteld domu ¢i sidel (Verhaeghe 1986, 355).
Hrad Velhartice patfil po pfestavbé v roce
1352 k prednim Slechtickym stavbam své
doby (Anderle 2009, 80). Cetné nalezy prejzi
jsou nepfimym dikazem toho, Zze hradni bu-
dovy mély ve 14. a 15. stoleti nespalnou stfes-
ni krytinu. Ozdobné stfe$ni nastavce ¢ervené
barvy tak mohly opticky ladit s palenou, také
O!;nr. 10. P¥iklad ztn.alogického nzillezu z Belgie — ozdobny stieSni ¢ervenou stiechou. V pfipadé §vihova piﬂed_
nastavec v podobé jezdce na koni. Podle Verhaeghe 1986, 123. . . v v .
Abb. 10. Beispiel fiir einen vergleichbaren Fund aus Belgien — pOkladame rovnez neSpaanu stresni krytmu
dekorativer Dachaufsatz in Form eines Reiters. Nach Verhaeghe ve 14.1 15. stoleti a samozfejmé téZ v mladsim
1986, 123 obdobi — po pozdné gotické piestavbé na pre-
lomu 15. a 16. stoleti. Do obdobi kolem roku 1530 je datovana malba v hradni kapli zachycujici
pomérné detailné hrad Svihov pravé jiz po piestavbé (obr. 11). Minimalné na tfech mistech lze
vypozorovat ozdobné ukonéeni stfech — resp. hiebene stiechy a dvou vézi¢ek — pomoci hrotitych
nastavcd. Nelze vsak s jistotou urcit, zda jde o vyrobek z keramiky ¢i napt. z kovu.

Jak to tak byva — nékteré otazky jsou zodpovézeny, dalsi se objevuji. Jedna otazka, ktera
se logicky nabizi, je divod dosavadni absence obdobnych artefakti v nalezovych souborech
nasich stfedovékych mést a sidel. Nejde pfitom o Gplné neznamy hrncifsky produkt. Tento typ
vyrobku pietrval do novovéku. Jako samostatny podtyp nazvany ,,stfe$ni nastavec — makovice*
je Vladimirem Scheuflerem vyc¢lenén v ramci stie$ni hréiny v souhrnné publikaci Lidové hrn-
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¢itstvi v Eeskych zemich (Scheufler 1972, 32). Pravdépodobnéjsi tedy je, ze nalezy tohoto druhu
existuji, jen nebyly dosud takto interpretovany; kategorie ozdobné stfesni keramiky je obecné
v Ceské stiedovéké a postmedievalni archeologii podcefiovana.*

Druhou otazkou je souvislost dervené silnosténné keramiky z Velhartic a Svihova s tzv.
,.klatovskou ¢ervenou keramikou®, ktera byla popsana J. Hirkovou v 90. letech 20. stoleti pii
vyzkumu méstské parcely v Klatovech (Hurkova 1995). Povrchova tprava znamych fragment
se zda na pohled identicka.’ V ptipadé souboru z Klatov, ktery ¢&ita ptiblizné 20 kust, vSak jde
vyluéné o tenkosténné zlomky a autorka je interpretuje jako fragmenty stolni keramiky. Dato-
vany jsou rovnéz do 14.—15. stoleti; Cervena engoba v matném i lesténém provedeni je nanesena
vzdy na vnéjsi, nékdy i vnitini sténé stfepu. Zlomky tenkosténné cervené keramiky byly kromé
Klatov a Velhartic® nalezeny na dalsich lokalitach okresu Klatovy, a to jak v méstském prostiedi,
tak v prostiedi bohatych venkovskych sidel: Kasperské Hory (namésti), Tynec u Klatov (zdmec-
ky areal) a Klenova (hrad).” Zajimavosti je, Ze se v radmci Plzefiského kraje ¢ervend keramika
neobjevuje mimo okres Klatovy.

Dosud nebyla rovnéz zodpovézena otazka pivodu Cervené keramiky — zda jde o import ¢i
domaci vyrobu. Porovnanim chemického a mineralogického slozeni velhartickych a klatovskych
fragmentd, pfipadné rovnéz nadobkovych kachli s velmi obdobnou ¢ervenou tipravou vnitinich
stran stén, by mohla byt i tato otdzka objasnéna; stejné tak mozny totozny puvod zlomkd z riz-
nych lokalit.

Obr. 11. Hrad Svihov. Nisténna malba v hradni kapli zobrazujici hrad Svihov kolem roku 1530. Foto L. Bojéuk.
Abb. 11. Burg Svihov. Wandmalerei in der Burgkapelle mit Darstellung der Burg Svihov um 1530. Foto L. Bojéuk.

4 Stie3ni krytina byva obvykle sledovéana v ramei produkce cihlafské vyroby — jsou znamy glazované stiedni tasky, prejzy s Gervenym natérem
¢&i atypické tvarovky. Stfesni krytin€ v nédlezovych souborech z Brna se vénuje napf. P. Holub v souhrnné diplomové praci o stavebni keramice
(2006).

5 Veskeré dosavadni porovnani bylo provedeno pozorovanim pouhym okem, nikoliv pomoci rozboru chemického a mineralogického slozeni
keramické hmoty ¢i engoby. Za porovnani velhartickych a klatovskych fragmentt dékuji J. Hirkové z Vlastivédného muzea dr. Hostase (VMH)
v Klatovech.

6 Tii zlomky tenkosténné keramiky byly nalezeny v severnim parkanu Rajského palice a jsou ulozeny ve sbirkach NPU.

7 Jde o ojedinglé nalezy po jednom ¢i dvou exemplafich; uloZeny jsou ve sbirkach VMH. Za informaci dékuji J. Harkové.
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Clanek vznikl v ramci vyzkumného cile ,,Priizkum a vyhodnoceni archeologického potencialu vybranych
pamatkovych tizemi a objekti CR* financovaného z institucionalni podpory dlouhodobého koncepéniho
rozvoje (DKRVO) vyzkumné organizace NPU Ministerstva kultury CR.
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Zusammenfassung
Dekorative Dachkeramik auf den Burgen Velhartice und Svihov

Bei einer von der regionalen Fachstelle des Nationalen Denkmalamts Pilsen an einer ehemaligen
Brauerei auf der Burg Velhartice im Bezirk Klatovy im Jahr 2009 durchgefiihrten Grabung wurden
Bruchstiicke einer starkwandigen Keramik mit roter Engobe an der AuBlenwand gefunden, die
entsprechend dem iibrigen dort entdeckten Material in das 14.—15. Jahrhundert datiert werden.
Bruchstiicke mit derselben Oberflichenbehandlung wurden auf dem Burgareal bereits im Rahmen
dlterer archéologischer Unternehmungen entdeckt. Ein dhnliches Bruchstiick fand man auch auf
Burg Svihov (Bezirk Klatovy). Bei der Auswertung der Kollektion von Burg Velhartice zeigte sich
ein moglicher Zusammenhang mit einem é&lteren Fund des Torsos einer anthropomorphen Plastik
von Burg Svihov, der nach einiger Uberlegung ebenfalls in den vorliegenden Beitrag aufgenommen
wurde.

Alle hier vorgestellten Bruchstiicke wurden aus einer Keramikmasse hergestellt, die aus
feinem, mit weilen, bis 4mm goflen Sandkdrnern gemagertem Schwemmlehm (bei dem Torso der
Plastik ist das Magerungsmittel kleiner) und beigemischten feinen, goldfarbenen Glimmerpartikeln
bestand. Bei dem Brand handelte es sich um einen Oxidations-Reduktionsbrand mit offensichtlichem
.Sandwicheffekt”, bei dem der Scherbenkern dunkelbrau gebrannt wird und die Engobe zu einer
braun-orangenfarbenen Schattierung oxidiert. Die Stirke der Scherben bewegt sich zwischen 7 und
19mm.

Anhand einer teilweisen Rekonstruktion sowie von Bruchstiicken mit erhalten gebliebenen
Riéndern, besonders aber dank der groBen Ahnlichkeit mit dem Fund aus Piibénice (Abb. 5), wurden
bei der 12 Bruchstiicke zéhlenden Kollektion aus Velhartice zwei Grundformen bestimmt: eine
abgeflachte Kugel (Abb. 2) und ein kegelférmiger Tubus (Abb. 3 und 4). Eine abgeflachte Kugel stellen
die Bruchstiicke mit den Inventarnummern 597/1, 955/1, 959/1, 965/1 und wahrscheinlich auch 597/6

391



Marcela Waldmannova: Ozdobna stfe$ni keramika na hradech Velhartice a Svihov

dar, wobei die MafB3e der rekonstruierten Form in Abbildung 2 wiefolgt sind: Ein Kugeldurchmesser
von bis zu 37 cm und eine Hohe von bis zu 24 cm. Die Bruchstiicke, die zusammengeklebt werden
konnten, stammen aus verschiedenen Fundsituationen; einzig der Rand, Bruchstiick Nr. 959/1, ist
einfach, eben, mit leicht zugespitzter Aullenkante, der Durchmesser der Miindung betrégt ca. 10cm.
Die Bruchstiicke Nr. 597/2, 597/3, 597/4, 597/5, 965/2 und HA 27087 stellen die Bauche und Randteile
von mindestens zwei hohlen kegelférmigen Tubussen dar. Die Form konnte erneut anhand der Rénder
(Bruchstiicke Nr. 597/2, 597/3 und 965/2) und einer teilweisen Rekonstruktion der Bruchstiicke Nr.
597/2 und 597/3 bestimmt werden. Es handelt sich eigentlich um Teile des unteren Randes eines
kegelformigen Beins mit offenem Sockel, die horizontal abgeschnitten wurden (Abb. 3).

Der Weg zur Interpretation des Zwecks der rekonstruierten Artefakte fithrte von technischer
Keramik (z.B. als Bestandteil der Brauereitechnologie — entsprechend der Analogie zu dem als
Teil einer Destillieranlage oder als Leitung interpretierten Fund aus Pfibénic) zur Baukeramik
(Bestandteil eines Kachelofens). Nach Meinung von T. Durdik handelt es sich jedoch um einen
besonderen Typ Dachkeramik, und zwar um einen dekorativen Dachaufsatz; seine Vorstellung davon
veranschaulichte er in der Skizze von Abbildung 6. Diese Theorie wird durch die schmuckvolle
Oberflaichenbehandlung der Fragmente gestiitzt, die an Produkten mit technischer Funktion
wahrscheinlich nicht auftauchen wiirde.

Analogien in Mitteleuropa (in Tschechien beschiftigt sich bislang offenbar niemand mit
dekorativer Dachkeramik als spezielles Topferprodukt in archédologischen Funden) kénnen in
den Produkten der flimischen Topfer des 13.—15. Jahrhunderts gefunden werden. Im Rahmen der
flimischen Funde werden sieben Haupttypen dekorativer Dachaufsétze unterschieden, die in der
Baukeramikproduktion der mittelalterlichen flimischen Topfer allgemein relativ haufig vorkommen:
Firstziegel mit einfacher Verzierung, runde Aufsdtze, Spitzen, Tiirme, vegetabile Aufsitze,
zoomorphe (in Form von Vogeln, Séugetieren oder Phantasietieren) und anthropomorphe Aufsétze
(groteske Kopfe, Bischofe, Ritter zu Pferde oder Phantasiefiguren). Die Funde aus Velhartice
und Ptibénice konnen mit dem in Abbildung 7 wiedergegebenen Typ eines runden Aufsatzes
identifiziert werden. Dank der zusammengesuchten flimischen Parallelen (Abb. 7 und 10) ist es laut
der Verfasserin moglich, den Torso der anthropomorphen Plastik aus Svihov (Inv.-Nr. 2804, Abb. 9)
dem gleichen Zweck zuzuordnen.

Die flimischen Funde kommen fast ausschlieBlich in stddtischer Umgebung vor. Gegeniiber
den hier behandelten tschechischen Funden sind sie insgesamt subtiler und schmuckvoller. Die Burg
Velhartice zéhlte nach ihrem Umbau von 1352 zu den fithrenden Adelsbauten ihrer Zeit. Zahlreiche
Monchziegelfunde sind ein indirekter Beleg dafiir, dass Burgbauten im 14. und 15. Jahrhundert eine
feuerfeste Dacheindeckung hatten. Dekorative Dachaufsitze von roter Farbe konnten auf diese Weise
optisch mit einem gebrannten, ebenfalls roten Dach harmonieren. Im Falle von Svihov gehen wir
ebenfalls von einer feuerfesten Dacheindeckung im 14. und 15. Jahrhundert und selbstversténdlich
auch in der jiingeren Zeit aus, d.h. nach dem spédtgotischen Umbau an der Wende vom 15. zum
16. Jahrhundert. In die Zeit um 1530 wird die Malerei in der Burgkapelle datiert, welche die Burg
Svihov relativ detailliert gerade nach ihrem Umbau wiedergibt (Abb. 11). An mindestens drei Stellen
konnen Dachabschliisse, bzw. Dachfirste und zwei Tiirmchen ausgemacht werden, die mit spitzen
Aufsitzen dekorativ gestaltet wurden. Es kann jedoch nicht sicher bestimmt werden, ob es sich dabei
um Produkte aus Keramik oder aus beispielsweise Metall handelte.

Eineoffene Frageistdasbisherige Fehlen vonvergleichbaren Artefaktenin den Fundkollektionen
tschechischer Stiddte und Herrschaftssitze. Dabei handelt es sich um kein vollig unbekanntes
Topferprodukt. Dieser Produkttyp iiberdauerte bis in die Neuzeit, und zwar als selbstandiger,
,Dachaufsatz — Spitzdach® genannter Untertyp, der von Vladimir Scheufler im Rahmen von
Topferware fiir Dacher in seiner zusammenfassenden Publikation Volkstiimliche Topferkunst in
den bohmischen Landern als solcher klasssifiziert wurde. Es ist demnach wahrscheinlicher, dass es
solche Funde gibt und sie bisher lediglich nicht so interpretiert wurden. Die Kategorie dekorative
Dachkeramik wird in Tschechien und in der postmedidvalen Archdologie allgemein unterbewertet.
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Der vorliegende Beitrag entstand im Rahmen des Forschungszieles ,,Untersuchung und Auswertung des
archdologischen Potenzials ausgewidhlter Denkmalgebiete und -objekte Tschechiens®, das im Rahmen
der institutionellen FérdermaBnahme zur langfristigen konzeptionellen Entwicklung des Nationalen
Denkmalamtes als Forschungseinrichtung (DKRVO) vom Ministerium fiir Kultur der Tschechischen
Republik finanziert wurde.

Mgr. Marcela Waldmannova, Narodni pamatkovy ustav, izemni odborné pracovisté v Plzni, Presovska 7,
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