VETY PRICINNE, DUVODOVE

Ceska gramatika rozlisuje véty pfi¢inné a divodové. Véty pii¢inné odpovidaji
na otazku ,,Pro¢, z jaké priciny, z jakého divodu se to stalo?“ (napft. ,To okno se rozbilo,
protoze foukal silny vitr.“) a véty divodové na otazku ,,Pro¢, z jakého divodu se domni-
vas, ze...? (napt. ,,Urcité tu musel byt, protoze bylo oteviené okno.“).* V obou typech
Vet se v Cedtiné pouzivaji stejné spojky. V latiné se proti tomu v divodovych vétach vy-
skytuje castéji jedna ze spojek, viz nize. Nejedna se viak o pravidlo, ale o tendenci, a pro-
to budou pricinné a divodové véty pojednany spolecné.

Spojky, vyrazy ve vété hlavni

Zakladni spojky, které se pouzivaji v pfic¢innych a déivodovych vétach, jsou quod,
quia a quoniam. Do Cestiny se prekladaji jako ,,protoze“ nebo ,proto, Ze“. Pri¢inu
muze vyjadrovat také spojka quando, u niz je vedle pri¢cinného vyznamu zachovan i vy-
znam casovy. Preklada se jako ,protoze” nebo ,kdyz“ Pric¢inu lze vyjadrit také pomo-
ci konjunktivniho cum causale, konjunktivnich vztaznych vét nebo participialnich
konstrukci. Pricinny odstin miiZe byt druhotné pfitomen i ve vétach s jinymi spojkami,
zejména ¢asovymi (cum s indikativem, postquam, dum...) nebo zptisobovymi (ut, sicut,
quomodo,... ,jak®).

Ve vété hlavni se mohou vyskytnout vyrazy s vyznamem ,,proto, ,,z toho divoduS,
napt. eo, ea re, propterea, ob eam rem, ideo, idcirco. Vyskytuji se ¢astéji zejména v kom-
binaci se spojkou quod, coz umoznuje odlidit vétu pricinnou od jinych typt vedlejsich
vét s quod.

Spojky quod, quia

Spojka quod je svym piivodem spojena se vztaznym zajmenem a spojka quia s tazacim.
Obé spojky maji nékteré spole¢né vlastnosti, kterymi se odlisuji od spojky quoniam. Véty
s quod, quia vyjadriuji v archaické a klasické latiné obvykle pric¢inu, ktera ,,umoziuje nebo

46  Karlik (1995, s. 478 a 483).
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vyvolava déj véty hlavni“ (napf. ,Dtm se zfitil, protoze byl stary.“).*® Jsou tésnéji spjaty
s vétou hlavni, coZ se projevuje napft. tim, zZe vice respektuji indikativni souslednost ¢ast.

(1) Ergo idcirco turpis haec culpa est, quod duas res sanctissimas violat, amicitiam et
fidem. (Cic. S. Rosc. 112)
Toto provinéni je odporné proto, ze porusuje dvé posvatné véci — pratelstvi a vérnost.
Spojky quod a quia se pouzivaji také v odpovédi na otazku ,,proc?*, castéji se v tomto
kontextu objevuje quia.

(2) ,,Cur dixisti testimonium in alios?* ,,Quia coactus sum.“ (Cic. Sull. 48)

»Pro¢ jsi svéd¢il proti jinym?“ ,,Protoze jsem k tomu byl donucen.®

Mohou se vyskytovat také dvojice pri¢innych vét se spojkami sive quod... sive quod
nebo sive quia... sive quia ,,at (uz) protoze... nebo protoze®

(3) Centum creat senatores, sive quia is numerus satis erat, sive quia soli centum erant,
qui creari patres possent. (Liv. 1, 8, 7)
Zvoli sto senatort, at uz proto, Ze to byl dostate¢ny pocet, nebo proto, Ze bylo pouze sto téch,
ktefi by mohli byt sendtory zvoleni.

Spojka quoniam

Spojka quoniam pochazi z ¢asového quom doplnéného o iam. Véty s quoniam (a rov-
néz quando) vyjadruji obvykle pri¢inu, kterd sama o sobé déj véty hlavni nevyvolava
(napt. ,,Protoze uz je vecer, bézte domii.), viz napt. (4). Ve vété s quoniam byvaji také
uvedeny divody, na zakladé nichz mluv¢i usuzuje, ze se néco déje ¢i nedéje, ze néco
néjak je apod. (napt. ,,Urcité jsou pry¢, protoze se u nich nesviti.“), viz napt. (5). Véta
s quoniam tedy v téchto pripadech odpovida ceské vété duvodové. Véta s quoniam je
k vété hlavni pfipojena volnéji, objevuji se v ni napt. komentare autora apod. Na rozdil
od quod a quia se obvykle nepouziva jako odpovéd na otazku ,,proc?“

(4) Quoniam de genere belli dixi, nunc de magnitudine pauca dicam. (Cic. Manil. 20)
Protoze jsem mluvil o povaze valky, feknu par slov o jeji velikosti.

(5) Eorum ego vitam mortemque iuxta aestumo, quoniam de utraque siletur. (Sall. Catil. 2, 8)
Jejich zivot i smrt hodnotim stejné, protoze o obojim se ml¢i.

Vyse popsané chovani spojek je tendenci, nikoli pravidlem. Spojky se mohou zameé-
novat i v klasické lating, v pozdéjsich obdobich mnozstvi zamén narusta.

47 Bafos Bafios (2009, s. 618).
48 Ibid.
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Zpusoby ve vétach pric¢innych a diivodovych

Ve vétach pricinnych se pouziva indikativ i konjunktiv. Negace se v obou ptipadech
vyjadfuje pomoci zaporky non nebo zapornych vyraza (nemo, nihil, numquam,...). Indi-
kativ se pouziva ve vétach uvozenych spojkami quod, quia, quoniam, quando. Konjunk-
tivni véty lze podle funkce konjunktivu rozdélit na dvé skupiny. Do prvni patii kon-
junktiv ve vétach s quod, quia a do druhé konjunktiv ve vétach s cum causale a vztaznych
vétach. Zatimco po cum causale a ve vztaznych vétach konjunktiv pouze naznacuje
pri¢inny vyznam (viz nize), ve vétach s quod a quia vyjadiuje specialni vyznamové
odstiny.

1. Konjunktiv ve vétach s quod, quia

V klasické latiné se konjunktiv obvykle vyskytuje po spojkach quod a quia, ale ne
po spojce quoniam.

Volba konjunktivu se ridi pravidly konjunktivni souslednosti ¢asové. Ve vété hlavni
je indikativ. Konjunktiv se pouziva zejména pro vyjadreni tzv. ciztho minéni a pro po-
pfeni myslené priciny.

Konjunktiv ciziho minéni

Konjunktiv ciztho minéni (6) vyjadfuje, Ze mluvci neprebira odpovédnost za infor-
maci obsazenou ve vété vedlejsi, vyjadifuje odstup mluvciho od podavané informace
apod. Mtize se jednat napf. o informaci pochazejici od jiné osoby nez je mluv¢i, o nazor
osoby zminéné ve vété hlavni, od néhoz se mluv¢i distancuje, ale i o nazor mluvéiho po-
davany s odstupem. Pfi prekladu do cestiny lze tento vyznamovy odstin vyjadtit pomoci
vyrazii ,,pry, ,,udajné” apod.

(6) Noctu ambulabat in publico Themistocles, quod somnum capere non posset,... (Cic.
Tusc. 4, 19, 44)
Themistoklés v noci chodil po ulicich, protoze pry nemohl usnout,...

Popieni myslené priciny (ne proto, Ze..., ale proto, Ze)

Konjunktiv se pouziva také pro vyjadreni priciny, kterd je pouze myslena a popira se
jako pricina déje véty hlavni. Obvykle je véta popirajici pricinu doprovazena dalsi vétou,
kterd vyjadfuje skute¢nou pric¢inu (napf. ,Pracuje tam ne proto, Ze by si mohl vydé¢lat
hodné penéz, ale protoze ho ta prace bavi.).

Ve vété hlavni je obsazen zapor, vétsinou v podobé zaporky non. Méné Casto je nega-
ce vyjadfena jinymi prostfedky, napf. zdpornym zajmenem. Zaporka non stoji vétsinou
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bezprostredné pred spojkou quod nebo méné casto i pred quia (non quod, non quia).
Vedle non quod a non quia se pro popreni pri¢iny pouziva i spojeni non quo. Do Cestiny
se tato spojeni prekladaji jako ,,ne proto, Ze“. Véta uvozena témito spojenimi vyjadiuje
myslenou pricinu, a proto se v ni objevuje konjunktiv podle souslednosti ¢asové (7),
(8). Po ni nasleduje véta vyjadrujici skutecnou pric¢inu, kterd je uvozena vyrazy sed, sed
quod nebo sed quia a je v indikativu.

Zakladni schéma pouzivani zptisobti v téchto souvétich lze shrnout takto:

Véta hlavni (indikativ) + non quod / non quia / non quo + konjunktiv podle souslednosti ¢a-
sové, sed quod / sed quia / sed + indikativ

Myslena pric¢ina se do ¢estiny obvykle preklada pomoci kondicionalu. Konjunktivy
vyjadfujici soucasnost (prézentu a imperfekta) se prekladaji kondicionalem pritomnym
a konjunktivy pro pred¢asnost (perfekta a plusquamperfekta) kondicionalem minulym.
Lze je prelozit i kondiciondlem pritomnym v pfipadé, Ze je zfejmé, Ze se jedna o predcas-
ny déj (napt. na zakladé kontextu, prislovecného uréeni apod.).

(7) Quem ego meum casum fortiter ferre visus sum, non quo aequo animo ferrem, sed
me ipse consolabar existumans non longinquum inter nos digressum et discessum fore.
(Cic. Cato 84)

Zdalo se, Ze sviij osud nesu state¢né ne proto, ze bych ho snasel s klidnou mysli, ale protoze
jsem se uté$oval tim, ze nase odlouceni a rozchod nebude na dlouho.

(8) Primum igitur acta Caesaris servanda censeo, non quo probem (...), sed quia ratio-
nem habendam maxime arbitror pacis atque oti. (Cic. Phil. 1, 16)
Zaprvé si myslim, Ze Caesarova opatfeni je nutné zachovavat ne proto, Ze bych je schvaloval,
ale proto, ze se domnivam, Ze je tfeba mit na zfeteli zejména mir a klid.

Non quin

Véta obsahujici myslenou pri¢inu mize byt nejen kladna, ale i zaporna (negace je v ni
vyjadfena zaporkou non nebo zapornym vyrazem). Vznikaji tak kombinace non quod. ..
non (9) nebo non quo... non ,ne proto, Ze ne‘, které 1ze nahradit spojenim non quin (10)
se stejnym vyznamem.

(9)  Nec haec idcirco omitto, quod non gravissima sint, sed quia nunc sine teste dico.
(Cic. prov. 6)
Toto opomijim ne proto, ze by to nebylo velmi zdvazné, ale proto, Ze o tom mluvim bez
svédecké vypovédi.
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(10) Primum enim prae me tuli me nihil malle quam pacem, non quin eadem timerem,
quae illi, sed ea bello civili leviora ducebam. (Cic. Att. 8, 11D, 7)
Nebot nejprve jsem dal najevo, Ze nic nechci radéji nez mir ne proto, ze bych se nebal toho,
¢eho oni, ale protoze jsem to poklddal za mensi zlo nez obéanskou valku.

Indikativ ve vété vedlejsi

Ve vété popirajici pricinu se muze objevit také indikativ. Dochazi k tomu v pripadé,
ze pri¢ina vyjadfena v této vété sice neni pri¢inou déje véty hlavni, ale zaroven je skutec-
na a ne pouze myslena, viz (11) a (12).

(11) Neque vero hoc, quia sum ipse augur, ita sentio, sed quia sic existimare nos est ne-
cesse. (Cic. leg. 2, 31)
Nemyslim si to proto, Ze jsem augurem, ale protoze si to tak musime myslet.

(12) Morieris, non quia aegrotas, sed quia vivis. (Sen. epist. 78, 6)
Zemfes ne proto, Ze jsi nemocen, ale proto, Ze Zijes.

2. Konjunktiv ve vétach s cum causale

Konjunktiv po cum nevyjadiuje cizi minéni ani myslenou pfic¢inu, ale pouze na-
znacuje, ze véta s cum nevyjadfuje jen prosté umisténi v Case, ale ma nadto jesté jiny
vyznam. Pfi¢inny vyznamovy odstin plyne bud z kontextu, nebo je naznacen vyrazy
quippe, praesertim, utpote, které stoji pred spojkou cum (quippe cum, praesertim cum,
utpote cum). Ve vétach s cum causale se pouziva konjunktiv podle souslednosti ¢asii
(13). Do cestiny se véty s cum causale prekladaji stejné jako indikativni pfi¢inné véty, tj.
spojkou ,,protoze“ a indikativem.

(13) Serius (...), aliquando tamen convocati sumus; quod flagitabam equidem cotidie,
quippe cum bellum nefarium (...) non comparari, sed geri iam viderem. (Cic. Phil. 3, 1)
Byli jsme svolani (...) prili§ pozdé, ale prece. O to jsem Zzadal kazdy den, protoze jsem
vidél, ze se bezbozna valka (...) nejen chysta, ale uz i vede.

3. Konjunktiv ve vztaznych vétach

Pfic¢inu lze vyjadrit i pomoci konjunktivnich vztaznych vét, v nichz se pouziva kon-
junktiv podle souslednosti ¢asii. Jedna se o stejny princip, ktery se uplatiuje u cum cau-
sale. Konjunktiv zde nevyjadfuje cizi minéni nebo myslenou pfi¢inu, ale pouze nazna-
¢uje, ze véta ma prislove¢ny vyznamovy odstin. Pficinny vyznam bud plyne z kontextu,
nebo je vyjadien vyrazy quippe, ut, utpote, které stoji pred vztaznym zajmenem (14).
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(14) Nam mihi quidem [sc. potestas tribunorum] pestifera videtur, quippe quae in sedi-
tione et ad seditionem nata sit. (Cic. leg. 3, 19)
Moc tribunii se mi jisté zda zhoubna, protoze vznikla béhem rozbroji i za Gcelem vyvola-
vani rozbrojt.

Jiné zpUsoby vyjadieni priciny

Y.

Pri¢ina muze byt vyjadrena také pomoci participialnich konstrukei, a to participiem
spojitym (15) nebo ablativem absolutnim (16). Pfi¢inny vyznam lze vyvodit z kontextu.

(15) Consul metuens, ne nimis instando renovaret certamen, signum receptui dedit. (Liv.
2,64,7)
Protoze se konzul bal, aby prilisnym tlakem na nepratele znovu nevyvolal boj, dal povel
k astupu.

(16) Scelerati conscientia obstrepente condormire non possunt... (Curt. 6, 10, 14)

Zlo¢inci nemiizou usnout, protoze je tizi svédomi...

Prehled

Spojky quod protoze; proto, Ze
quia protoze; proto, Ze
quoniam protoZe; proto, Ze
quando protoze, kdyz
cum protoze; proto, Ze
(non) quo (pro popreni myslené pri¢iny) proto, ze

Vyrazy ve vété hlavni | eo, ea re, propterea, ob eam rem, ideo, idcirco proto
nemusi byt Zddny vyraz

Zpisoby indikativ, konjunktiv (viz niZe)

Jiné zpusoby vyjadreni |vztazné véty s konjunktivem
participialni konstrukce (participium spojité, ablativ absolutni)
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Pfehled pouzivani ¢asti a zpusobu

Spojka Véta vedlejsi Véta
hlavni
quod, quia indikativ indikativ
konjunktiv podle souslednosti (cizi minéni, my$lena
pricina)
quoniam indikativ indikativ
cum causale konjunktiv podle souslednosti (prosté vyjadreni pri¢iny) |indikativ
non quo / non quod... | non quo / non quod + konjunktiv podle souslednosti indikativ
sed quod (myslena pric¢ina), sed quod + indikativ
vztazné véty konjunktiv podle souslednosti (prosté vyjadreni pti¢iny) |indikativ

Doplnéni: casy a zplisoby, myslena pricina

Pouzivani ¢asti a zpusobi

Pouzivani ¢astl a zptisobu je rtiznorodéjsi, nez je popsano v predchozich odstavcich.
Ve vété hlavni se na misté indikativu mohou vyskytnout také dal$i zptisoby vét hlav-
nich, napt. nerealny konjunktiv (17), vybizeci konjunktiv (18) apod.

(17) Certe aliquid, quoniam me tam valde amat, adiuvaret. (Cic. Att. 12, 14, 4)
Protoze mé md velmi rad, ur¢ité by mi néjak pomohl.

(18) Sed quoniam de dolore loquimur, illa omittamus. (Cic. Tusc. 2, 24, 58)

Ale protoze mluvime o bolesti, tyto véci ponechme stranou.

Dalsim prikladem je pouziti konjunktivu ve vedlejsich vétach, které nevyjadiuji my-
$lenou pri¢inu ani cizi minéni, ale ziskaly konjunktiv pouze proto, Ze jejich véta ridici je
zavisla na jiné vété konjunktivni nebo infinitivni (19) (viz kapitolu Konjunktivy zdvislé
na konjunktivu nebo infinitivu, zpiisobovd zdvislost).

(19) Rescripsi patrono illi nihil opus esse, quoniam Caesaris, propinqui eius, omnis po-
testas esset, viri optimi et hominis liberalissimi... (Cic. Att. 12, 49, 2)
Odpovédél jsem mu, Ze nepottebuje Zadného obhdjce, protoze veskerou moc ma jeho pti-

buzny Caesar, ktery je velmi laskavy a $lechetny...
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Dalsi kombinace vét vyjadrujicich myslenou pf¥icinu

Po vedlejsi vété vyjadiujici myslenou pri¢inu s non quod / non quo / non quia a kon-
junktivem muize nasledovat také véta ucelova uvozena spojkami sed ut / sed ne (20), kte-
ra ma konjunktiv vét ucelovych (tj. konjunktiv prézentu po ¢ase hlavnim a konjunktiv
imperfekta po ¢ase vedlej$im). Souvéti ma nasledujici strukturu:

Véta hlavni (indikativ) + non quod / non quia / non quo + konjunktiv podle souslednosti, sed
ut / sed ne + konjunktiv vét ucelovych

(20) Verum id feci, non quo vos hanc in hac causa defensionem desiderare arbitrarer,
sed ut omnes intellegerent nec ademptam cuiquam civitatem esse neque adimi po-
sse. (Cic. Caecin. 101)
Avsak udélal jsem to ne proto, Ze bych se domnival, Ze si u tohoto ptipadu prejete takovou
obhajobu, ale aby vsichni pochopili, Ze nikdo nebyl obc¢anstvi zbaven a ze ho ani zbaven
byt nemfize.

Popreni myslené pri¢iny a uvedeni pri¢iny skute¢né mize byt vyjadreno také dvo-
jici vét ,spiSe protoze... nez proto, ze“, kde je v prvni vedlejsi vété uvedena pricina
skutecna a v druhé pri¢ina myslena. Prvni véta vyjadiujici skutecnou pricinu je v latiné
uvozena vyrazy magis nebo magis quia a je v ni indikativ, druha véta obsahujici pri¢inu
myslenou je pripojena spojkami quam quo (21) nebo quam quod (22) a je v ni konjunk-
tiv podle souslednosti ¢asi. Stejné jako v predchozim pripadé muze byt misto véty se
skutecnou pricinou véta ucelova, kterd je uvozena spojenim magis ut a ma konjunktiv
vét ucelovych.

(21) ...more magis hoc quidem scribo, quam quo te admonendum putem... (Cic. fam.
11,29, 3)
...pisu to spise ze zvyku, nez proto, ze bych si myslel, Ze je tfeba ti to pfipominat...

(22) Hic ego magis ut consuetudinem servem, quam quod vos non vestra hoc sponte
faciatis, petam a vobis, ut me (...) attente audiatis. (Cic. Cluent. 89)

Budu vés na tomto misté prosit, abyste mé (...) pozorné poslouchali spi$e proto, abych
dostal zvyklostem, nez proto, Ze byste to uz sami od sebe nedélali.

Véta hlavni (indikativ) + magis / magis quia + indikativ, quam quo / quam quod
+ konjunktiv podle souslednosti ¢asti

Véta hlavni (indikativ) + magis ut + konjunktiv vét ucelovych, quam quo / quam quod +
konjunktiv podle souslednosti ¢asii
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Tipy pro preklad

Spojovaci vyraz quod se vyskytuje v riznych typech vedlejsich vét. Mize se objevit
ve vétach obsahovych oznamovacich, vysvétlovacich a vztaznych. Mtize mit rovnéz vy-
znam ,,pokud jde o stat na zacatku souvéti a uvadét téma* celého souvéti. Mtize byt
také neutrem adjektivniho tazaciho zajmena a uvozovat obsahovou vétu tazaci.

Druh véty Vyznam vyrazu quod | Dalsi vlastnosti véty
obsahova oznamovaci | Ze po slovesech affectuum
(doleo quod, gaudeo quod)
ze po slovesech ,,nezminit, ,opomenout®, pfipojit*
(omitto quod, addo quod)
ze po spojenich s hodnoticim vyrazem
(bene accidit quod)
to, Ze vysvétlovaci vyznam
obsahova tédzaci jaké po predikdtech uvozujicich vétu tazaci
konjunktiv podle souslednosti casti
vztaznd co; které; to, co; coz | uvozuje véty indikativni i konjunktivni
pti¢innd protoze; proto, Ze uvozuje véty indikativni i konjunktivni
uvedeni tématu pokud jde o
souveti

Rozlisit jednotlivé pripady je obvykle mozné na zakladé vyrazii ve vété hlavni, dalsich
vétnych clent a jejich vyznamu, piipadné na zakladé kontextu. Zejména hranice mezi
obsahovym quod na strané jedné a pricinnym quod na strané druhé v$ak nemusi byt
vzdy ostra. Lépe rozeznatelnd je zejména obsahova véta tazaci, ktera je konjunktivni
a nasleduje po nékterém z predikatt, které tento druh vét uvozuji.

Pti prekladu do latiny ptisobi nejvétsi obtize véty vyjadfujici popfeni myslené priciny.
Cesky kondiciondl se prekldd4 konjunktivem podle souslednosti ¢asové, o ¢ase konjunk-
tivu tedy rozhoduje cas slovesa ve vété hlavni.

49 Terminem ,téma“ se zde oznacuje vychozi informace ¢i predpoklad, po nichz nasleduje informace
nova obsazend ve vété hlavni.
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