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Frank Wellman a Jozef Gregor-Tajovsky — dve osobnostl
Cesko-slovenského kontextu v medzivojnovom ohdobf’

Mohlo by sa zdat’, Ze téma vztahu Franka Wollmana a Jozefa Gregora Tajov-
ského Casovo ani charakterom nezapadd do reflexii analyzujicich rok 1989 a na-
sledujtice udalosti vo vyvoji oboch literatir. Zaradenie tohto referatu do programu
konferencie vSak vyplyva z jednoduchej skuto¢nosti — F. Wollmanovi, ako jedné-
mu z najvyznamnejSich Cesko-slovenskych slavistov a komparatistov sa zacala
venovat’ systematicka a dostatoéna pozornost’ najma po roku 1989, v obdobi, ked’
sa ukazala nevyhnutnost’ metodologickych navratov ku korefiom vednych discip-
lin, pretoze nebezpecenstvo vedeckého prezentizmu najmé mladej generacie viedlo
nickedy aj k objavovaniu uz ,,znameho®, alebo k predkladaniu uz overenych teorii
ako urcitych novych hypotéz. Potvrdenim renesancie vyskumu Wollmanovho diela
st nové vydania jeho textov — napr. nemecké vydanie Die Literatur der Slawen
(Slovesnost Slovantl) (Frankfurt am Main 2003), slovinska edicia Slovenska dra-
matika (Slovinské drama) (Ljubljana 2004), cesko-slovensky zbornik Slavista
Frank Wollman v kontexte literatury a folkloru (Bratislava — Brno 2006) alebo aj
tematicky okrahly st6l na 14. medzindrodnom kongrese slavistov v macedonskom
Ochride, ktory sa venoval zivotu a dielu tejto vyrazne;j slavistickej osobnosti.

V analyze Wollmanovej vedeckej biografie je zatial pomerne malo spracované
obdobie jeho bratislavského pobytu v rokoch 1919-19412 (od roku 1928 uz Woll-

! Dana problematika je podrobnejsie spracovana v pripravovanej knihe ZELENKOVA,
Anna: Medzi vzajomnostou a nevzajomnostou. Sondy do cesko-slovenskych a slovensko-
Ceskych literarnych vztahov (grantovy projekt GA AV CR, IAA 900920702).
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man prednasal na Filozofickej fakulte Masarykovej univerzity v Brne, do Bratisla-
vy vsak stale dochadzal prednasat’), v ktorom slavista a komparatista napisal svoje
najvyznamnejsie diela a nadviazal aj trvalé vztahy so slovenskych prostredim.’
Z obsahu jeho koreSpondencie sa dozvedame, ze Wollman po prichode do Brati-
slavy prezival urCité sklamanie, pretoze sa jeho ofakavania, ktoré do svojho brati-
slavského pdsobenia vkladal, nenaplnili. Bratislava ho sklamala svojou malomest-
skou atmosférou, kde sa presadzovalo ,,madaronstvi Slovdkii v nejvyssich uradech
a pozadi toho vieho ubohost exponovanych Cechii“.* Svoju bratislavsku misiu
vSak chapal aj napriek vSetkym nedorozumeniam a problémom, s ktorymi sa tu
stretol, ako urcité poslanie, ktoré charakterizoval v liste svojej Ceskej kolegyni
z Umeleckej besedy slovenskej, prekladatel’ke J. Huskovej-Flajshansovej tymito
slovami: ,, My Cesi na Slovensku povinni jsme prindseti obéti idedlnimu ceskoslo-
venstvi, pro néz pracujeme neb mame pracovati. Veci osobni maji byti vzdaleny
pracovnikiim, jiz maji byti vzorem pro jiné.* Ale namiesto univerzitnej kariéry
ziskal zatial’ iba postavenie suplenta na slovenskych strednych $kolach v Modre a
Bratislave, pretoze Univerzita Komenského nemala vo svojich zaciatkoch dosta-
tocny pocet posluchaCov a zaloZenie jednotlivych fakult sa stale odkladalo pre
personalne a administrativne problémy. Nepodaril sa mu ani pokus o vytvorenie
umeleckej a vedeckej revue, ale aj naprick tomu sa nevzdal nadeje, Ze s otvorenim
Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave ,,podari se nékolika
lidem cistych rukou a srdci vybaviti slovensky a cesky zivel z pout zlatého kovu
a duchovni neplodné lenosti*.°

Vo Wollmanovej koreSpondencii sa prejavila aj Specificka ¢rta jeho osobnosti —
vnutorny boj medzi vedou a umenim, ktoré sa najmi v jeho ranej ¢innosti neustale
prelinali. Na jednej strane sa chcel umelecky presadit’ ako dramatik — Wollman bol
totiz od roku 1914 spoluzakladatelom a ¢lenom (aj ked’ pasivnym) umeleckého
zdruzenia mladych literatov a vytvarnikov Koliba —, na druhej strane to bola uni-
verzitna kariéra, ktora bola spojena aj s uritym spolo¢enskym postavenim. Mlady
Wollman, ktory viac pocital s profesiou slobodného umelca, bol, naopak Polivkom

2 Porov. blizsie zbornik Slavista Frank Wollman v kontexte literatiry a folkléru. Eds. Hana
Hl6skova — Anna Zelenkova. Bratislava — Brno, Ustav etnologie SAV, Slavistickd
spole&nost Franka Wollmana, Ceska asociace slavistd, Slavisticky tstav Jana Stanislava
SAV 2006.

? Problematikou posobenia Geskej inteligencie na Slovensku sa zaobera podrobne napr.
RYCHLIK, Jan: Cesi na Slovensku v letech 1918 — 1938. In: Cesi na Slovensku. Ed.
Hana Zelinova. Martin, Slovenské narodné miazeum 2000, s. 5-17.

* Frank Wollman v liste Jifimu Polivkovi zo 6. 3. 1920, ktory je ulozeny v LA PNP v Prahe,
fond Jiti Polivka.

> Frank Wollman v liste J. Huskovej-Flajshansovej z 24. 8. 1924, ktory je uloZeny v Archive
literatiry a umenia SNK v Martine, sign. 159 I 28.

® Frank Wollman v liste Jifimu Polivkovi z 25. 11. 1920, ktory je ulozeny v LA PNP
v Prahe, fond Jiti Polivka.
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povzbudzovany k univerzitnej kariére, a preto si neustale uvedomoval nevyhnut-
nost’ vol'by: ,,Bude nutno rozhodnouti se a vytvoriti ze sebe bud’ védecky, bud
dramaticky typ a prirozené uziti materialnich vyhod toho nebo onoho... Citim ne-
moznost tohoto postaveni a nebezpeci Skylly-Charybdy.”” Musime tu viak pove-
dat’, ze Wollmanova kariéra dramatika, ktora bola tematicky spéta so Slovenskom,
sa na zaciatku 20. rokov sl'ubne rozvijala.® V roku 1919 bolo na pokyn ministra pre
spravu Slovenska V. Srobara a sekéného $éfa Ministerstva $kolstva a osvety J.
Kvapila zalozené Druzstvo Slovenského narodného divadla, ktoré malo vybudovat
prva profesiondlnu scénu na Slovensku a vytvorit’ podmienky pre povodny ¢ino-
herny repertoar.” Umelecky orientovany Wollman vyuzil ponuku a jeho prva dré-
ma Rastislav bola uvedena v Slovenskom narodnom divadle v Bratislave, v slo-
venskom preklade H. Gregorovej 17. marca 1922 (rézia M. Svoboda), ziskala aj
§tatnu dramatickd cenu a vzbudila zaujem kritiky.'® Nasledujica autorova expre-
sionistick4 satira Clun na mo#i a nim upravena jednoaktovka J. Zeyera Stard ha-
danka, ktoré sa po prvykrat hrali v Slovenskom narodnom divadle 25. januara
1924, vsak dosiahli u divakov iba mensi uspech a kratko po uvedeni boli stiahnuté,
aj ked dobova kritika uvadzala, Ze: ,, Prevedenie Clnu na mori bolo literdrnou
udalostou nasho bratislavského Zivota. "'

Aj napriek oceneniam na scéne Slovenského narodného divadla sa Wollman
definitivne rozhodol pre vedecku drahu uz v roku 1921, ked’ vznikla Filozoficka
fakulta Univerzity Komenského v Bratislave a vytvorili sa nové pracovné miesta.
V listoch J. Polivkovi zistoval podmienky pre habilitaciu na Karlovej univerzite,
ktora by zvysila jeho moznosti na novozriadenej bratislavskej stolici porovnéva-
cich dejin slovanskych literatir a 'udovych tradicii. Ale predsa len pokracoval

7 Frank Wollman v liste Jitimu Polivkovi z 5. 11. 1920, ktory je ulozeny tamze.

¥ Porov. bibliografiu prac Franka Wollmana, ktora obsahuje aj tdaje o jeho divadelnej
tvorbe spolu s referatmi a spravami o ¢inohernom uvedeni jeho hier. In: ZELENKOVA,
Anna: Bibliografia Franka Wollmana. In: Slavista Frank Wollman v kontexte literatury
a folkléru 1. Eds. Hana Hlo$kova — Anna Zelenkova. Bratislava — Brno, Ustav etnologie
SAV, Slavistickd spole¢nost Franka Wollmana, Ceské asociace slavistd, Slavisticky
ustav Jana Stanislava SAV 2006, s. 19-76.

? Zatiatkami slovenského divadelnictva po roku 1918 sa zaobera napr. RAMPAK, Zoltan:
Tazkosti so zaciatkami SND. In: Z. R.: Drama, divadlo, spolo¢nost’. Bratislava, Tatran
1976, s. 175-184; tenze: Slovenské profesiondlne divadlo. In: Z. R.: Nacrt dejin sloven-
ského divadla. Bratislava, Slovenska akadémia vied a umeni 1948, s. 32-48.

1% Otazka Wollmanovho vztahu k divadlu, ktori zdmerne ponechiavame stranou, by si
zasluzila samostatnii pozornost’. Interpreticiou Wollmanovych hier sa zaoberd napr.
ZAVODSKY, Artur: Frank Wollman a divadlo. In: Sbornik praci filosofické fakulty
brnénské university 18, 1969. Rada literarngvédna (D). C. 16, s. 237-240; OSOLSOBE,
Ivo: Danost tvarove intencionalni aneb Wollmanovské opacko. Program, Statni divadlo
v Brné€ 1967 — 1968, kvéten, s. 14-15.

' J6: [B. n.] Slovensky dennik, 27. 1. 1924, s. 6.
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(okrem vedeckého §tudia) aj v praci na svojich dramatickych hrach a Polivkovi
v liste z 9. novembra 1922 napisal, Ze ,, konfliktu v sobé a dvojitosti v tvorbé bojim
se pro budoucnost nejvice ... zavidim lidem jednotného tvorivého typu ... to jsou
privatissima, jesté mné samému nejasnd...“'* V bohatej spolo¢nej korespondencii
sa Polivka oboznamoval aj s jeho mimoriadnou (1925) a riadnou profesurou (1928)
a Wollman svojho ucitel’a, ktoré¢ho oslovoval , pielaskavym pfizniveem* a ,,ryzim
slovanskym srdcem®, takmer v kazdom liste informoval o svojej ¢innosti, Studij-
nych cestach alebo mu pisal o slovenskych pomeroch, ktoré ,,jsou ovSem smutné,
smutné hlavné z viny Cechii*." V listoch z polovice 20. rokov Wollman zachytil aj
narastajuce napitie na univerzite, kde sa postupne zacala objavovat’ genericia
mladych Slovakov, ktori sa dostavali do konfrontacie s ¢eskym vedenim univerzi-
ty. Ale pocit marnosti nad ucitel'skou a vedeckou pracou ceskej inteligencie na
Slovensku a aj nad ich niekedy az nel'utostnou politikou a pristupom nepocitoval
sam. Napr. aj jeho Cesky kolega, historik V. Chaloupecky, napisal v roku 1925
nikomu na Slovensku dosud k srdci neprirostla. Kazdy by si pral, aby fakulta dela-
la néco jiného... Slovaci ... pocituji trpce, zZe na Fizeni university, na obsazovani
stolic, nemaji vitbec viivu a odtud to zklamdni. “'* Aj napriek rozvijajiicej sa vedec-
kej kariére v polovici 20. rokov, ktora mu priniesla spolocenské uznanie a urcité
ekonomické zazemie, Wollman predsa len prezival (ako cesky intelektual
v Bratislave) pocity malomestského provincializmu, izolacie a kultarnej vzdiale-
nosti od prazského centra. V roku 1935, ked’ sa este z Bratislavy vyjadroval k po-
lemike medzi F. X. Saldom a B. Mathesiom o zdpadnom individualizme a vychod-
nom kolektivizme, oznacil svoj hlas za ,,jeden ze zapadlych na dunajskeé kulturni
fronté "

Wollmanov vztah k modernej slovenskej literatare bol iny ako dobové ,.Ce-
choslovakistické chapanie, ktoré zastaval napr. A. Prazak. Slovenskej literattre sa
najviac venoval prave v praci Slovesnost Slovanii, kde podal vyklad slovanského
literarneho procesu z hl'adiska zanrov a za¢leiioval don (v ramci periodizacie ume-
leckych smerov) genologické a ideové charakteristiky jednotlivych diel z konkrét-
nych narodnych literatir. Podla Wollmana je kazda narodna literatra (teda aj
slovenskd) pritomna v generalnej literatire a naopak — aj generalnu literatiru mo-
zeme poznavat cez narodné literatury. Z tychto pozicii pristupoval Wollman

2 Frank Wollman v liste Jitimu Polivkovi z 9. 11. 1922, ktory je ulozeny v LA PNP v Pra-
he, fond Jifi Polivka.

13 Frank Wollman v liste Jifimu Polivkovi z 18. 6. 1927, ktory je ulozeny tamze.

4 Citované zo §tudie BLUML, Josef — JIROUSEK, Bohumil: Historik Véclav Chaloupecky
a Slovensko. In: Aktualni slovakistika. Brnénské texty k slovakistice VII. Eds. Ivo Po-
spisil — Milo§ Zelenka. Brno, Ustav slavistiky FF MU 2004, s. 9.

'S WOLLMAN, Frank: K polemice o individualismu a kolektivismu. Slovenské smery ume-
lecké a kritické, 2, 1934-1935, s. 297, april 1935.
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v Slovesnosti Slovanii aj k slovenskej literatire, ktorti nechapal ,,Cechoslovakistic-
ky* — v Prazékovom duchu — ako podriadent sucast’ ceského pisomnictva, ale ako
autonomny celok, v ktorom sa prejavuju analogické typy slavizmov a aj hlavna
slovanska vyvojova determinanta — socialno-eticky realizmus. Slovania podl'a neho
nemaju pestovat’ kultirny panslavizmus ako ur€it politicki doktrinu, ale ako ,,cit
slovanskej sunalezitosti, spoluprace a jazykovej blizkosti“, prostrednictvom ktoré-
ho vyjadrujeme napr. svoju Ceskost’ alebo slovenskost’. Prave tento kultirny pan-
slavizmus méze prekonat’ nacionalne antagonizmy v Eurdpe a stane sa prispevkom
Slovanov k budovaniu ideovo a politicky jednotnej Eurdpy.'® V ankete o funkcii
regionalizmu v dejinach slovanskych literatur, ktora bola pripravena pre III. (neus-
kutocneny) zjazd slavistov v Belehrade v roku 1939, Wollman pisal o slovanskej
dvojpoléarnosti etnického vyvoja a o prepojenosti integratnych a dezintegracnych
tendencii. A. Prazak hovoril v tejto ankete o silnom regionalistickom literdrnom
type Ceskoslovenského pisomnictva, ktory vznikol ,,u nds diive, nez v cizich litera-
turdch ;" F. Wollman tvrdil, Ze javy, ktoré su typické pre narodnu diferencidciu,
sa nespravne chapu ako ,,regionalismus v zapadnim vyznamu ... napr. nespravné se
poklldgdala jeste nedavno literatura slovenska za regionalni utvar literatury Ces-
keé*.

P. Koprda tvrdi, ze ,,Wollman je pre Slovakov nevyhnutny, lebo vyjadruje mo-
dernym pojmoslovim dvojitu slovensko-slovansku podstatu slovenského literarneho
vpvinu*“." Podla neho programovo nadvizuje na Hurbanov &lanok Slovensko
a jeho Zivot literarny, a to tym, Ze obaja spolo¢ne pochopili, ze ,,integrdcia Slova-
kov ide ruka v ruke so slovanskou integrdaciou*.* Aj ked sa Wollman konkrétne
nevenoval slovenskej literatare 19. alebo 20. storoc¢ia (v jeho bibliografii nenéjde-
me ziadnu $tidiu venovanu slovenskej literature) a ani ako kritik neprejavil pocas
svojho dvadsatroéného pdsobenia na Slovensku zaujem o stidobu slovensku litera-
turu, ¢asti venované slovenskej literatire v Slovesnosti Slovanii st aj napriek tomu,
ze su tézovité a struéné, svojou koncepciou v danom dobovom kontexte ojedinelé.
Na rozdiel od rozsiahlych Machalovych Slovanskych literatur I-11I (1922—1929) tu
nie je slovenska literatira zaradena do literatury ¢eskej alebo neskor ,,Ceskosloven-

' Porov. WOLLMAN, Frank: Paneuropeism a panslavism. Prady, 10, 1926, &. 1, s. 39-40.

" PRAZAK, Albert: Znacaj regionalizma u Zivotu slovenskih knjizevnosti. Réle du régional-
isme dans la vie des littératures slaves. In: 1I1. medjunarodni kongres slavista (Beograd,
18. — 25. IX 1939). Reprint — izdanje materijala neodrzanog kongresa. Ed. Bogolub
Stankovi¢. Beograd, Slavisticko drustvo Srbije 2008, s. 115.

' Tamze, s. 116.

1 KOPRDA, Pavol: Frank Wollman ocami neslavistu. In: Slavista Frank Wollman v kon-
texte literatary a folkloru I. Eds. Hana Hl68kova — Anna Zelenkova. Bratislava — Brno,
Ustav etnologie SAV, Slavisticka spoleénost Franka Wollmana, Ceska asociace slavistt,
Slavisticky tstav Jana Stanislava SAV 2006, s. 120.

20 Tamze, s. 121.
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skej a nepochybuje sa uz o jej existencii a historickej opravnenosti. Machal veno-
val slovenskej literatire pomerne vel’ky priestor, ale napr. usilie Sturovskej genera-
cie o spisovnu slovenc¢inu a o formovanie svojbytnej narodne;j literatiry oznacoval
za separatizmus, ktory prispel k spoloénému ,,rozkolu” a vyvojovému zaostavaniu
slovenskej ,,vetvy“. Stiira a jeho dielo viak na druhej strane interpretoval ako jeden
z vrcholov slovenskej romantickej ideologie. Wollman vychadzal z odborne;j litera-
tury a uvadzal viaceré dostupné syntézy, ako st prace J. Vicka, R. Zawilinského,
A. Prazéka, F. Frydeckého, S. Kréméryho, P. Bujnaka atd’. Svoj vyklad zacal slo-
venskym narodnym obrodenim, Bernolakovym pokusom o spisovnu slovenéinu a
vyzdvihol snahu $tirovcov o literarne spojenie katolikov a evanjelikov do jednot-
ného protimad’arského pradu. Ale na druhej strane pisal o tom, ze Starova kodifi-
kacia spisovného jazyka v roku 1843 vyvolala polemiky, ktoré pretrvavali eSte do
20. rokov 20. storo€ia. Stru¢ne analyzoval napr. Hviezdoslavovu poéziu a z realis-
tov vyzdvihoval e$te M. Kukuéina aJ. Gregora-Tajovského. Prave s posledne
menovanym nadviazal v roku 1920 aj osobné priatel'stvo, ked’ ich spolu zoznamil
vtedajsi minister s plnou mocou pre spravu Slovenska V. Srobar, ktory ako predse-
da Druzstva Slovenského narodného divadla navrhol preklad Wollmanovej hry
Rastislav (tlatou vysla v KoSiciach v roku 1922) do slovenciny. Wollman svoj
preklad konzultoval prave s Hanou Gregorovou a J. Gregorom-Tajovskym, ktory
viak bol proti prepisom Geskych textov do slovenéiny a naopak. Uspe$na premiéra
hry, ktora bola ocenend aj slovenskou dramatickou cenou, sa konala 17. marca
1922 v Slovenskom narodnom divadle v Bratislave a autor venoval Tajovskému aj
svoju filozoficko-lyricktl dramu Bohokral (tlacou vysla v Prahe v roku 1921).

V Bratislave Wollman navstevoval dom Gregorovcov, ktory sa stal najmé vd’a-
ka Hane Gregorovej ,,minicentrom* kultarneho zivota v meste.?! Je zname, Ze sa tu
schéadzali bratislavski intelektuali, a to najmi vtedy, ked’ Tajovsky odisiel v roku
1925 do dochodku. Wollman a Tajovsky, ako dvaja navzajom si blizki dramatici,
sa spolu vel'a rozpravali o svojich divadelnych hrach a spajal ich aj obdiv k ruske;j
realistickej drame, k mravnému etosu Tolstého a grotesknému lyrizmu Cechova.
Wollman vyzdvihoval v Tajovského tvorbe napr. umenie realistickej typizacie,
socialne hladisko, vyuzitie 'udového hovorového jazyka a pozorovaciu schopnost’
psychologickej drobnokresby; na druhej strane spajal Tajovského realizmus, vy-
chadzajuci udajne zo Stylu Kukucinovych noviel a autobiografickych skiisenosti
z prazského pobytu, v Slovesnosti Slovanii s didaktickou, vychovnou tendenciou,
,vedouct jej leckde v cetnych povidkach az k syrovému naturalismu.“** V rozho-
voroch s Tajovskym poukazoval na stivislosti s juhoslovanskou dramatikou — v na-
mete Hriechu (1911) naSiel spolo¢né znaky s jednoaktovkou Amerikanka (neskor

2L PETRUS, Pavol: Jozef Gregor Tajovsky v Zivote a v listoch. In: Studia Philologica 5.
Zbornik Pedagogickej fakulty a Fakulty humanitnych a prirodnych vied PreSovskej uni-
verzity. PreSov 1997, s. 13.

> WOLLMAN, Frank: Slovesnost Slovanii. Praha, Vesmir 1928, s. 213.
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publikovanou s nazvom Zivor) od chorvatskeho spisovatel'a S. Tuci¢a, a to v moti-
ve nevery nestastnej zeny, ktorej muz odiSiel za pracou do Ameriky. V aktovke
Tma (1912) zase objavil ur€ita suvislost’ s hrou chorvatskeho dramatika J. Kosora
Pozar strasti (Poziar vasne). Podl'a Wollmana zachytili obe dramy odveky zapas
dobra a zla, predstavovany v expresivne a existencialne vyhranenom spore o podu.
Pri Smrti Durka Langsfelda (1923) zasa odhalil Tajovského §tadium Shakespeara,
¢o sa odrazilo v oblasti dramatického vplyvu na vystavbu davovych scén.

Wollman sa s Tajovskym stretdval v medzivojnovej Bratislave aj v Literarnom
odbore Umeleckej besedy slovenskej, ktora po roku 1921 zdruzila slovensku gene-
raciu umelcov, ktori zastavali priaznivy postoj k novej ¢esko-slovenskej kultirne;j
politike. Aj z iniciativy F. Wollmana vydal Literarny odbor k 50. vyroc€iu zivotné-
ho jubilea Tajovského Sbhornik Jozefa Gregora-Tajovského (Bratislava 1925),
ktory spolu s F. Tichym a L. N. Zvéfinou aj redigoval. Zbornik na oslavu Tajov-
ského bol pripraveny ako prispevok k ¢esko-slovenskému kultirnemu dialogu — za
slovensku stranu prispeli H. Gregorova, J. Jesensky, P. Bujnak a A. Stefanek, za
¢esku F. Tichy, L. N. Zvéfina, F. Wollman atd’. Podnetom pre vznik zbornika vS§ak
nebolo iba jubileum, ale aj Tajovského ¢lanok Slovdci a cestina.”> Autor sa v fiom
vratil k jazykovej situacii na Slovensku na prelome 18. a 19. storoCia a neinterpre-
toval Sturovska ,,odluku od Cestiny v tom vyzname, Ze slovenskym katolikom
chybalo na zaciatku narodného obrodenia vedomie spolocnej Cesko-slovenskej
tradicie a Ze prave konfesijné dovody viedli k tomu, Ze slovenski katolici povazo-
vali ¢estinu za cudzi element, za re¢ husitov a luteranskych odrodilcov. Podl'a neho
prenikali slovakizmy do po Cesky napisanych textov na Slovensku z viacerych
pricin, ale nikdy nie z antihusitskych nalad. Tradicie ¢eského jazyka na Slovensku,
ako to vidiet v modlitebnych knizkéch alebo betlehémskych hrach, sa vyvijali
paralelne s ¢eskymi pomermi. Ako priklad uviedol svojho starého otca (nar. 1820),
ktory vyrastal na strednom Slovensku, v Tajove, v rigoréznom katolickom prostre-
di, a cely zivot sa modlil po &esky. Clanok zakon&il slovami, Ze ,, Slovdci v dobe
slovenciny, do prevratu, viac Zili ceskym slovom tlacenym ako — slovenskym“** a
preto nie je podla neho spravne rozdelovat’ slovensku literatiru na prelome 18.
a 19. storocia iba z jazykového hladiska na evanjelicky a katolicky prad. Obe linie
sa vyvijali v blizkom kontakte s ¢eStinou.

Néazory Tajovského na otazku jazyka boli iné ako nazory Alberta Prazéka, kto-
ry tvrdil, Ze slovenski katolicki knazi a spisovatelia kritizovali husitské vplyvy na
Slovensku Sirené cez ¢estinu. Najrozsiahlejsi ¢lanok publikoval v zborniku veno-
vanom Tajovskému s nazvom O com sme uvazovali..* slovensky sociolog, za-

2 TAJOVSKY, Jozef Gregor: Slovdci a cestina. Prady, 8, 1924, s. 329-332.

** Tamze, s. 332.

2 porov. STEFANEK, Anton: O com sme uvazovali... In: Sbornik Jozefa Gregora-Tajov-
ského. Eds. Frantisek Tichy — Frank Wollman — Ladislav N. Zvéfina. Bratislava, Lite-
rarny odbor Umeleckej besedy slovenskej 1925, s. 24-58.
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stanca Gesko-slovenskej jednoty A. Stefanek. Vychadzal v iom zo svojho predcha-
dzajtceho rozboru Slovenskd a ceskoslovenska otdzka,*® v ktorom analyzoval jed-
notlivé stanoviska na Slovensku podl'a postoja k ¢estine: 1. ,,mechanicka* koncep-
cia, ktori predtym zastavala evanjelicky orientovana generacia, a to s umyslom
nahradit’ sloven¢inu vo verejnom styku aj v literarnej komunikacii spisovnou ¢esti-
nou; 2. ,staroslovenska“ koncepcia, ktora propagovala jazykovy separatizmus
a svojou radikalnou formou odmietala aj akikol'vek formu ¢esko-slovenskej vza-
jomnosti; 3. ,.evolucionistickd“ koncepcia, deliaca sa este na aktivnu a pasivnu,
ktora vychadzala zo stanoviska narodnej jednoty a uzndvala CeStinu a slovencinu
ako rovnocenné jazykové varianty. Stefanek v danom jubilejnom zborniku analy-
zoval posun od mechanického k evolucionistickému stanovisku a zaroven vysvet-
loval spolo¢né vychodiska, zktorych vyplyvalo, ze v budiicom ,.ceskosloven-
skom* vyvoji nesmie ist’ o ¢esku unifikaciu, o ,,mechanické pocestenie Sloven-
ska“?” — vzhPadom k tistavnému uzakoneniu slovenginy ako tatneho jazyka — a ani
o slovensky nacionalizmus vyradujici ¢estinu z verejného Zivota. Cesi a Slovaci
tvorili podla Stefanka (a podla neho i§lo aj o nazory J. G. Tajovského)®® kultirne
vzdy jeden narod, a to aj napriek tomu, Ze sa potom rozdelili, no ¢estina bola
v minulosti spolocnym jazykom a sprostredkovatelom kultury. Vznik spisovnej
slovenéiny podla tychto nazorov nevyplynul z prirodzeného jazykového vyvoja
alebo etnickych rozdielov, ale z vonkajsich, vynttenych okolnosti, tj. z politického
tlaku madarizicie (na ktory sa odvoldval aj M. Hodza v spise Ceskoslovensky
rozkol, Turéiansky Sv. Martin1920). Stefanek dospel k nazoru, Ze ,, nedéstojné by
bolo neuznat’ kulturnu spoluprdacu Slovakov na spolocnej ceskej, lepsie povedano
Ceskoslovenskej kulture, neuznat periferické vplyvy krajovych nareci a kulturnych
zvlastnosti... Slovensky regiondlny nacionalizmus sa nijako neprotivi ceskosloven-
skému ndrodnému idedlu, je jeho doplnkom...“* Tajovsky bol uz pred prvou sve-
tovou vojnou v otazke ¢esko-slovenskych vzt'ahov presvedéeny o kultirnej jednote
a spolo¢nej literattre, pisanej ale dvoma spisovnymi jazykmi, ¢o vyjadril slovami:
.S bratmi Cechmi viaze nds pitstorocnd literdrna re¢ a spolocnd kultira... Kul-
turne sme jedno, mame jednu literaturu, pisanu dvoma spisovnymi jazykmi, to nase
krédo. Najuzsia cesko-slovenska vzdajomnost je nasim programom. *

26 STEFANEK, Anton: Slovenskd a ceskoslovenska otdzka I-V. Prady, 6, 1922, &. 1, s. 22—
30; €. 2,5.85-93; ¢. 3, 5. 169—180; ¢. 4, 5. 232-244; ¢. 5, s. 286-289.

2 Porov. STEFANEK, Anton: O ¢om sme uvaZovali... In: Sbornik Jozefa Gregora-Tajov-
ského. Eds. FrantiSek Tichy — Frank Wollman — Ladislav N. Zvéfina. Bratislava, Lite-
rarny odbor Umeleckej besedy slovenskej 1925, s. 53.

28 Porov. tamze, s. 57.

* Tamze, s. 58.

30 TAJOVSKY, Jozef Gregor: Vyklad programu Slovenskej ndrodnej strany. Tur&iansky Sv.
Martin 1914. Citované podla URBAN, Zden¢k: K nékterym otazkam cEesko-sloven-
skych vztaht a jejich periodizace. Cesky lid, 76, 1989, &. 4, s. 203.
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Nie je vel'mi zname, Ze neskorsi ¢len Slovanského ustavu F. Wollman bol
v januari 1928 poziadany slovenskym socioldogom a zastancom ¢echoslovakistickej
myslienky A. Stefinkom o prispevok do jubilejného zbornika k 50. vyro&iu naro-
denia M. Hodzu. Wollman, ktory planoval pripravit’ $tadiu Slovanska otazka u
Hodzi, povazoval Hodzovo chapanie slovanstva za moderny slavizmus, ktory zo-
hrava ulohu sprostredkovatela medzi europskym Zapadom a byzantskym Vycho-
dom, a za prispevok ku kultirnemu zjednoteniu Eur6épy. Dana Stiidia, ktora mala
nadviazat’ na jeho predchadzajuci ¢lanok Paneuropeism a panslavism,”' cheela
ukazat Hodzu ako moderného slovanského politika 20. storocia, ktory chapal Ces-
ka a slovenskt otazku ako spolo¢né hl'adanie priestoru medzi velmocenskym Ne-
meckom a Ruskom. Stefankova ziadost' sivisela s prejavom Hodzu (ministra $kol-
stva a narodnej osvety) v janudri 1928, ked’ sa ako politik vyjadril k hospodarskym
a inStitucionalnym tlohdm Slovanského ustavu, ktorého cielom bolo podporovanie
vyskumu slovanstva v SirSich stredoeurdpskych pomeroch, integracna tendencia
slovanskych krajin navzijom. V liste A. Stefankovi Wollman uviedol, ze HodZovo
slovanstvo poklada ,,pro posunuti v oblast skutecnych hodnot z pouhé literatury za
tak pozoruhodné, e by méla byt vydatnéji podporovina literdrné“.** Wollmanovi
bola blizka Hodzova predstava slovanskej syntézy ako dialektickej jednoty kultur-
neho nacionalizmu a internacionalizmu, nazor, Ze Slovania musia obhajit’ svoje
miesto v svetovej civilizacii, a to v tom vyzname, Ze obohatia jej zdpadny raciona-
lizmus ideou vzajomnosti a kultirnej spoluprace, alebo tym, ze budt sprostredko-
vavat’ idey medzi eurépskym Zapadom a Vychodom, aby ,,mohli se stati rovno-
cennym soucinitelem na zdkladé svych viastnich skutecnych hodnot*> Wollman
nakoniec prispevok nenapisal a pravdepodobnym dévodom bolo asi casové zane-
prazdnenie a v roku 1928 odchod z Univerzity Komenského v Bratislave na Masa-
rykovu univerzitu do Brna.

Je zrejmé, ze program vzajomnosti, ktory na Slovensku propagovali od prelo-
mu storoCia hlasisti, zblizil na zaciatku 20. rokov Tajovského s mladym ceskym
slavistom, ktory sthlasil s redigovanim zbornika k vyrociu J. G. Tajovského. Wo-
llman v fiom publikoval esej Z besed slovenského a ceského dramatika,* v ktorej

3 WOLLMAN, Frank: Paneuropeism a panslavism. Prady 10, 1926, ¢. 1, s. 39—40.

32 Frank Wollman v liste Antonovi Stefankovi z 20. 1. 1928, ktory je uloZeny v Archive
literatary a umenia SNK v Martine, sign. 135 E 45.

3 HODZA, Milan: [Bez nazvu.] In: Ro&enka Slovanského Gstavu 1. Za rok 1928. Praha,
Slovansky ustav 1929, s. 14.

3% WOLLMAN, Frank: Z besed slovenského a ceského dramatika. In: Sbornik Jozefa
Gregora-Tajovského. Eds. FrantiSek Tichy — Frank Wollman — Ladislav N. Zvéfina.
Bratislava, Literarny odbor Umeleckej besedy slovenskej 1925, s. 80-86. V roz§irengj
a upravenej verzii vySiel tento ¢lanok aj pod nazvom In memoriam dobrého ¢loveka. In:
Jozef Gregor-Tajovsky v kritike a spomienkach. Bratislava, Slovenské vydavatel'stvo
krasnej literatary 1956, s. 369-372.
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analyzoval aj svoj vztah k Cesko-slovenskej otazke prave v rozhovoroch s tymto
slovenskym spisovatelom. Ich spolo&né stanovisko (ktoré sa v Stefankovej termi-
nologii priblizovalo k ,,evolucionistickej* koncepcii) sa odrazilo v postoji proti
nasilnej slovakizacii ¢eskych spisov a naopak. Ale aj napriek tomu Wollman, ako
uZ bolo uvedené vyssie, na ziadost V. Srobara konzultoval preklad Rastislava do
sloven¢iny nielen s H. Gregorovou, ale aj s Tajovskym. Cesky slavista sa potom
s Tajovskym stretaval az do jeho smrti v roku 1940, ked’ sa takmer ilegalne (ako
Cech) zgastnil jeho pohrebu a ked’ uz nové politické pomery, ktoré boli poznade-
né politickym nacionalizmom, pretrhli tradicné Cesko-slovenské vézby. Podla
Wollmana prave vel'ké sklamanie tohto vyznamného slovenského spisovatela a
dramatika zo spolocenského vyvoja prispelo k pred¢asnému odchodu zo zivota.
Tajovsky viak ,Zije ve svém dile a vytvdri ... jednotu ceskoslovenskou**® Svoju
esej ukoncil spomienkou na to, ze pri rozhovoroch s Tajovskym sa vzdy stretavali
,,na spolecné, ideové a mravni piidé “.*® Eite aj po viac nez tridsiatich rokoch napi-
sal: ,, Nejlepsi clovek, s kterym jsem se setkal na Slovensku za tech dvacet let své
prace tam, byl J. G. Tajovsky. °

Aj ked Wollman (okrem toho, Ze mal hlavny tvdzok v Brne) stale dochadzal
externe ucit’ do Bratislavy (prakticky az do zimného semestra 1940), musel potom
ako profesor Ceskej narodnosti, na zaklade novej legislativy opustit’ slovenské
uzemie. Rozhodnutim slovenskej vlady zo dna 18. marca 1939 o prepusteni vset-
kych Ceskych zamestnancov zo Statnych tradov, podnikov a ustavov (aj z Univer-
zity Komenského) sa vécsina ceskej inteligencie musela do 30. juna t. r. povinne
vratit' do Protektoratu.”® Wollmana sa zatial’ dané vladne opatrenie pre jeho iba
externy uvédzok na Slovensku bezprostredne nedotykalo, ale aj napriek tomu bolo
evidentné, ze ako Cech nebude moct v buducnosti prednasat’. Na Slovensko sa uz
nevratil, aj ked’ vzajomné kontakty nikdy neprerusil. Je vSak zrejmé, Ze prave tu sa
vytvarali zaklady jeho komparativneho a slavistického dicla, ktoré predstavuje aj
ukazkovy priklad ¢esko-slovenskej symbidzy. Ked’ odchadzal po viac nez dvadsat'’-
roénom pdsobeni v Bratislave naspit’ do Ciech 1940 — symbolicky v roku Tajov-
ského smrti — napisal v eseji U kolébky ndroda tieto slova: ,, Kdyz jsme na Sloven-

3> WOLLMAN, Frank: In memoriam dobrého cloveka. In: Jozef Gregor-Tajovsky v kritike
a spomienkach. Eds. Karol Rosenbaum — Andrej Mraz. Bratislava, Slovenské vyda-
vatel'stvo krasnej literatary 1956, s. 372.

3 WOLLMAN, Frank: Zbesed slovenského a ceského dramatika. In: Sbornik Jozefa
Gregora-Tajovského. Eds. FrantiSek Tichy — Frank Wollman — Ladislav N. Zvéfina.
Bratislava, Literarny odbor, Umelecka beseda slovenska 1925, s. 85.

37 WOLLMAN, Frank: In memoriam dobrého clovéka. In: Jozef Gregor-Tajovsky v kritike
a spomienkach. Eds. Karol Rosenbaum — Andrej Mraz. Bratislava, Slovenské vyda-
vatel'stvo krasnej literatury 1956, s. 372.

3% Porov. SISLER, Stanislav: Odchod ceskych statnich zaméstnancii ze Slovenska v letech
1938-1945. Cesky lid, 76, 1989, &. 4, s. 231-238.
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sko prisli, nasli jsme tu lid na stupni folklornim a védomi narodni pospolitosti bylo
nepatrné,“* no po¢as medzivojnového obdobia bolo podla neho mozné , pohlizet
zpét do predprevratového Zivota slovenského prostrednictvim  osobnich
a rodinnych stykii“,* aby sme ,,zazili uddlost, kterd se uZ sotva bude opakovat

‘ S, @1
v Evropé ... zrozeni ndroda. ‘

3 WOLLMAN, Frank: U kolébky ndroda. P¥itomnost, 15, 1938, &. 42, s. 669.
40 ~

Tamze.
4 Tamze.
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