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FIKTIVNI JAZYKY VE FANTASTICE

I fekl jsem: ,,Ale pro Bih, coz pak toto v Babylon¢ jsme?
Tutot kazdy svou piseri hude: mazliz vétsi smésice byti>*

J. A. Komensky: Labyrint svéla a rdj srdce

Oblast fiktivnich jazykt ve fantastice je nesmirné rozsdhla a rozhodné nezacind
- a uz vabec nekondi - Tolkienem. V této kapitole se na prvnim misté¢ letmo do-
tkneme nékterych moznosti, které fiktivni jazyky skytaji.

Riiznorodé nakldaddni s faktem jazykové mnohosti a rozriiznénosti prameni uz
z jeho mytického pojeti. V moralistnim Zidovském vypravéni o babylonské véZi je
zmateni jazykd vykldddno jako dusledek roztrzky mezi lidmi a Bohem, jako dusle-
dek lidské zpupnosti. Mnohost feci piichdzi coby trest. Mezopotdmskd tradice,
kterd rovnézZ obsahuje vyprdvéni o Zlatém véku, kdy vSichni lidé mluvili toutéz
reci, chape zmateni jazykl jako disledek sporu dvou bozstev:

Sumertané vérili, Ze byvala doba, kdy vSichni lidé mluvili jednim a timtéz jazykem, a zZe
jejich te¢ zmatl Enki, sumersky bith moudrosti. Jaky mél divod pro ten neblahy cin,
to neni v textu uvedeno; dost mozna byl podnicen Zarlivosti na Enlila a na vS§eobecnou
vladu nad lidstvem, jiZ se té$il. [...] Na druhé strané¢ mdme biblické vysvétleni jazykové-
ho zmateni. Toto vysvétleni, které interpretuje do nebe sahajici zikkurat jako ndsledek
hluboko zakofenéni lidské zpupnosti a jako hrozbu bohtim, je zna¢né odlisné od nasi
sumerské verze a je nepochybné produktem hebrejské ndbozenské imaginace a mora-
listni povahy (KRAMER 1994: 282).
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Setkavdme se tedy se dvéma rtznymi pojetimi univerzdlniho jazyka - univer-
zalni jazyk lze po Zidovském zpusobu chapat jako ndstroj moci, ktery umoziiuje
vyvySovat se nad Boha, a proto je vlastné dobre, Ze o néj hi'iSné lidské pokoleni
prislo - nebo po zpisobu mezopotdmskych myta jako idedl, ktery c¢lovék ztratil
spiSe nestastnou nahodou, a tudiZ se hodyi, aby usiloval o jeho znovuziskani. Rajsky
jazyk, kterym hovofili prvni lidé v pribéhu takzvaného Zlatého véku, se ostatné
s moci poji velice uzce.

Predstava, Ze miZeme nalézt nearbitrarni slovo, které objektivné odpovida sku-
tecnosti, je velmi stard, jiz antickd. Nalezneme ji mimo jiné u Platéna v dialogu
Kratylos:

Otdzka piirozeného vztahu nékterych hldsek k vyznamu patif k jedném z nejstarsich
lingvistickych problému. Najdeme ho uz v Platénové dialogu Kritids [spravné v dialogu
Kratylos], ktery spojuje hldsku r s vyjadfenim tvrdosti a pohybu (jazyk se pri ni nejvice
chvéje), hlasku i s vyjadienim jemnosti, hldsku 1 s hladkosti, gl s lepivosti, n s vnitikem,
o s okrouhlosti, f, ps, s a z s vanutim nebo tfesem, a a € s velikosti. I kdyZ moZnost zcela
prirozeného vztahu hldsek s vyznamem bez prispéni zvuku Platén zavrhl, presto véril, Ze
nejkrasnéjsi je takova fec, kde si je vyznam a zvuk nejblizsi (POKORNY 2010: 72).

Od této viry je uz jen kricek k predstavé, Ze véci maji ,pravd jména“ a Ze je
pomoci téchto ,pravych jmen® mozné ovliviiovat skute¢nost. Takové sympatetické
pojeti magie je patrné nejlépe zndmé z Frazerovy Zlaté ratolesti. V kouzelnikové
logice plati ,zdkon vnitiniho souladu® (FRAZER 1994: 18-19), v tomto piipadé
souladu mezi vyslovovanym (vyrazem) a svétem (obsahem). V prézdch fantastiky
se takové pouZzivani ,jmen véci® stalo jednim z oblibenych topoi.

Nejtypictéjsim zastupcem jsou texty Ursuly K. Le Guinové ze svéta Zemémofri.
Pritomnost fiktivniho jazyka (nebo alespon jiného, neobvyklého, tajného jazyka)
je nutnd, aby mohlo vzniknout napéti mezi lidmi, ktef'{ jej alespor zc¢asti ovladaji,
a lidmi, ktef'i pouzivaji pouze béZny, ,poklesly“ jazyk. Jazyk, ktery md moc, se
v Zemémoii nazyva starofe¢; neni mozné se jej naucit v dplnosti, stejné jako nent
mozné v uplnosti poznat svét:

Hardstina, kterou se mluvi v Archipelu, nema v sobé vic kouzelné moci nez kterykoliv
jiny lidsky jazyk, jeji kofeny v§ak sahaji aZ do staroreci, jazyka, v némz jsou véci nazyvany
pravymi jmény - a cesta k pochopeni této feci zacind runami, jeZ byly poprvé sepsdny,
kdyZ se ostrovy svéta vynotily z mote (LE GUINOVA 1992: 19).

Kdmen rychle ménil svou podobu podle toho, jakd mistr vyslovoval jména, a pak se stal
opét kamenem. ,Je to v§ak pouhé zddni. Iluze klame smysl prihliZejictho, nuti ho vidét
a slyset a citit, Ze to ¢i ono se proménilo. JenZe tim se nic neproménuje. Abys proménil

tento kdmen v drahokam, musel bys zménit jeho pravé jméno” (IBID.: 38-39).

134



Fiktivni jazyky ve fantastice

7 nov¢jsich préz rozvijeji toto pojeti zejména knihy Patricka Rothfusse. V nich
je jistd moc prisuzovana jakymkoli jméntm, tedy i béZnym ndzvim, respektive
jejich vyrazové formé (zvukové ¢i grafické podobé):

»Zavolals jméno vétru,* rekl, jako by to bylo naprosto zi'ejmé.

,Ale co to znamend? A co mysli§ tim »jménem«? Je to jen jméno jako »Kvothe« nebo
»Elodin«? Nebo spis jako »Taborlin znal jména mnoha véci«?“

.Jako oboji,“ odpovédél a zamdval hezké divce, ktera se vyklanéla z okna ve druhém
patfe.

,Ale jak mizZe jméno zptsobit néco takového? »Kvothe« nebo »Elodin« jsou jen zvuky,
které vydavame, nemaji samy o sobé Zddnou moc.*

Elodin zvedl obocdi. ,Vdzné? Tak se divej.“ Podival se na ulici. ,Nathane!* kiikl. Néjaky
chlapec se ohlédl nasim smérem. Poznal jsem v ném jednoho z Jamisovych poslicka.
,Nathane, pojd’ sem!*

Chlapec priklusal a podival se na Elodina. ,,Ano, pane?“

Elodin mu podal své mistrovské roucho. ,Nathane, odnesl bys mi to prosim do mych
pokoju?*

wJisté, pane.“ Chlapec vzal roucho a odspéchal.

Elodin se na mé podival. ,Vidéls to? Jména, kterymi se oslovujeme, nejsou jména. Ale
i tak majf urcitou moc.“

»To neni Zidnd magie, protestoval jsem. ,Musel té poslouchat. Jsi mistr.*

LA ty jsi Re‘lar,” pravil nedstupné. ,Zavolals vitr a vitr poslechl® (ROTHFUSS 2008:
276-277).

,Prava jména“ jevi jsou ovSem ztotoZiiovana s jevy samotnymi. ProtoZe se pak
nejednd o systém znakd, je otdzkou, zda lze v tomto piipadé¢ hovortit o fiktivnim
jazyce, nebo zda jde jiZ o pouhy popis magického nakldddni se svétem vyuZivajici
jazykovou terminologii pouze metaforicky:

,Pordd tomu se jmény nerozumim.*

,Naucim té tomu rozumét,“ prohlasil lehce. ,,Povaha jmen se nedd popsat, jen vyzkouset
a pochopit.”

,Proc¢ se neda popsat?“ zeptal jsem se. ,KdyZ nécemu rozumis, mizes to popsat.*
,Dokdzes popsat vSechny véci, kterym rozumis?“ vrhl na mé postranni pohled.
,Ovsem.“

Elodin ukdzal na ulici. ,Jakou barvu ma kosile toho chlapce?*

~Modrou.“

,Co tim mysli§, modrou? Popi$ mi to.*

Chvili jsem usilovné premyslel, ale nedarilo se mi. ,TakZe modra je jméno?“

.Je to slovo. Slova jsou bledé stiny zapomenutych jmen. Jako maji moc jména, maji moc

i slova. Slova dokdzou zaZehnout ohné v myslich lidi. Slova mZou vynutit slzy i z téch
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nejtvrdsich srdci. Existuje sedm slov, kterd mohou zpusobit, Ze té bude druhy milovat.
Existuje deset slov, kterd zlomi viili silného muZe. Ale slovo neni nic vic nez obraz ohné.
Jméno je ohen sam“ (ROTHFUSS 2008: 279).

Predstava univerzalniho jazyka byva vidy jakymsi ,,dovedenim do krajnosti®, at
uZ je dovedena do krajnosti umélost, v pripadé clovékem vynalezeného jazyka,
nebo prirozenost, jde-li o predstavu ptivodniho, rajského jazyka.

Univerzalni jazyk zkonstruovany ¢lovékem se mize pojit jak s optimistickym, tak
s pesimistickym nazirdnim. Optimismem se vyznacuji utopie a mimoliterdrni kon-
struované jazyky. Typickym piikladem pesimistického pojeti fiktivnitho konstruo-
vaného jazyka je newspeak z Orwellova romdnu 1984. Fiktivni jazyk je postaven
po bok propagandé a donucovacim prostfedkiim, ale stoji vlastné jesté nad nimi
jakoZto nejmocné;jsi prostrfedek ovlddani lidi:

Jeho slovni zdsoba byla vytvorena tak, aby pfesné a casto s velmi jemnym odlienim vy-
stihla vSechno, co chtél stranik radné vyjadrit, a zaroven vylucovala vSechno ostatni véetné
mozZnosti, jak to pojmenovat nepiimo. Toho se docilovalo z¢asti tak, Ze se zavadély novo-
tvary, ale hlavné tim, Ze se odstrariovala nezddouci slova a zbylé vyrazy se zbavovaly neza-
douctho smyslu a pokud mozno tplné viech vedlejsich vyznamia (ORWELL 2011: 495).

Toto pojeti vychdzi z takzvané Sapir-Whorfovy hypotézy, dnes spiSe zpochyb-
nované a prijimané nanejvys c¢dstecné, kterd tvrdi, Ze clovék pojimd realitu pro-
stfednictvim jazyka a Ze zjednodusené re¢eno muze jen tézko premyslet o nécem,
pro co nema slova. Takové zjednodusené pojeti Sapir-Whorfovy hypotézy se ve
fantastice, zejména ve védeckofantastické préze, objevuje velmi casto, coz kulmi-
nuje v sedmdesdtych a osmdesdtych letech. Mnohdy nabyvd aZ extrémni podoby
jazykového determinismu:

Jazykovy determinismus je casto chdpan jako extrémni varianta jazykového relativis-
mu, Zidny soucasny smér ho vsak nezastava. Empiricky se zda zjevné, Ze vyvoj kultur
neni determinovdn typem jazyka a Ze jazyk nevytvari svétondzor, ktery by nepiipoustél
zmény nebo individualni rozdily. Ndzory, Ze néktef{ klasi¢ti jazykovi relativisté (Whorf,
Sapir) zastavali tzv. silnou verzi hypotézy jazykové relativity, jsou velmi ¢asto v piimém
rozporu s tim, co tito relativisté explicitné tvrdili (POKORNY 2010: 204).

V piipadé¢ chdpdni rajského jazyka jako absolutni pfirozenosti pievazuje nazi-
rani pesimistické. Je-li rajsky jazyk predki vrcholem prirozenosti, pak promény
jazyka v pribéhu casu museji téméf nutné znamenat zhorseni; vyjimku tvoii op-
timisticky historismus chapajici jako prirozeny nejen nejstarsi ,bozsky“ jazyk, ale
vSe, co se z né¢j vyvinulo.!

1 Giambattista Vico, predchiidce osvicenstvi a historismu, piSe ve svych Zakladech nové védy
a spole¢né prirozenosti narodu (1744) o tiech fézich vyvoje spolecnosti (boZskd, herojskd a lidskd)

136



Fiktivni jazyky ve fantastice

Spojeni fiktivnich jazykd s tématem upadku je typické pro Tolkiena a jeho
pokracovatele. Obvykle se poji s fantastickym svétem pojatym jako svét upadku,
to znamend jako takovy svét, ve kterém uvadd a ,zmenSuje se“ vSe, ne pouze
jazyk. Quenijstina (jazyk elfd v BlaZené risi), sindarstina (jazyk temnych elfi ve
Stfedozemi) a obecnd fe¢ (nejpouzivanéjsi lidsky jazyk na konci Tretiho véku)
jsou novou variaci na zlaty, stfibrny a Zelezny v€k. Vypravé¢ romdnu hovorii o se-
trvalém upadku:

Vidyt navzdory tomu, Ze v§echno pozndni v téchto pozdnich dnech upadlo od sta-
roddavné plnosti, gondorské 1écitelstvi bylo posud moudré a umélo hojit rdny i po-
hmozdéni a v§echny nemoci, jimiz trpéli lidé na vychod od More. Jen stdii ne. Pro
to nenasli 1€k, a délka jejich Zivota nyni prili§ nepfesahovala délku Zivota ostatnich
lidi, téch, ktefi v plné sile preckali stovku, bylo malo, s vyjimkou nékterych rodu
s mdlo smiSenou krvi (TOLKIEN 1992: 137).

Pritom je zfejmé, Ze vSe véetné jazykd bude ochabovat i naddle. Obcasné
ndvraty ke slavné minulosti jsou ovSiem mozné. KdyZ Aragorn béhem své
korunovace promluvi quenijsky a zopakuje slavnd slova Elendilova,? ptsobi
tato pasdz diky vyuZiti nejstarobylejsiho mozného jazyka obzvldst majestdtné.
Motiv upadku se v tu chvili propojuje s motivem ,vééného ndvratu“. Obdo-
bu tohoto postupu v materidlni roviné tvofi setkdni hrdind se starobylou
architekturou® ¢i nalezeni prastarych artefaktl, nejcastéji zbrani,* ale i jinych

a odpovidajicich tfech fizich vyvoje jazyka. Jazyk pfisuzovany bohtim a jazyk ptisuzovany hérotim
predstavuje sice dokonalou a nutnou ptirozenost archaické spolecnosti, stejné prirozenou historic-
kou nutnosti je vsak jeho postupné komplikovani a vyvoj. ,V onéch dobdch se postupné mluvilo
tfemi jazyky; prvni byl hieroglyficky neboli jazyk posvatnych znaki, druhy symbolicky neboli jazyk
herojskych znaku a tieti epistoldrni neboli jazyk znakt ndrody dohodnutych® (VICO 1991: 73). Jazy-
ky zac¢inaji jednoslabi¢nymi slovy tak jako déti (VICO 1991: 117). Postupné také vznikaji jednotlivé
slovni druhy, nejprve citoslovce, aZ zcela nakonec slovesa (VICO 1991: 190-191). Podobné se vyviji
nejprve rytmizovany zpév (poezie), teprve poté prozaickd mluva (VICO 1991: 193).

2 ,Nato predstoupily strdze, Faramir oteviel truhlu a pozvedl starobylou korunu. Byla tvarovidna
jako prilby Strdze citadely, byla vSak vyssi a cela bila a kiidla po stranach byla z perel a stfibra, v podo-
bé kridel morského ptdka, nebot byla znakem krdlu, ktef'i prisli pres Mote, v obroucce bylo zasazeno
sedm démantti a na vrcholku byl vsazen jediny drahokam, jehoz svétlo Slehalo jako plamen. Tehdy vzal
Aragorn korunu, pozvedl ji a fekl:

,Et Edrello Endorenna utilien. Sinome maruvan ar Hildinyar tenn’ Ambar-metta!* To byla slova, jez
vyikl Elendil, kdyZ byl vynesen z Mofre na kridlech vétru: ,Z Velkého morte prichdzim do Stfedozemé.
Zde budu bydlit ja a mi dédicové do skondni svéta™ (TOLKIEN 1992: 256).

3 ,Hlavni zed Mésta byla totiz velmi vysoka a podivuhodné silnd, postavena, jesté nez zacala moc
a zrucnost Numenoru ve vyhnanstvi upadat, a jeji vnéjsi plocha byla jako véZ Orthank, tvrdd, temna
a hladkd, neprorazitelna ocelf ani ohném, a rozbit se nedala jinak nez otfesem, ktery by rozerval samu

ptdu, na niz stala“ (TOLKIEN 1992: 94-95).

4 ,Elrond se vyznal v rundch vSeho druhu. Ten vecer se podival na mece, které si prinesli ze zlob-
Itho doupéte a r'ekl: ,‘Tyhle mece nevyrobili zlobti. Jsou to staré mece, prastaré mece horskych elfi ze
Zapadu, mych pribuznych. Byly vyrobeny v Gondolinu pro vdlku se skiety. Jisté pochdzeji z néjakého
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predmétd; typickym piikladem je ostatné Jeden prsten, kolem néjz se cely
piibéh koncentruje:

s

.Je uplné studeny,” fekl Gandalf. ,Vezmi jej!“

Frodo prsten prijal ucukavajici dlani; jako by byl silnéjsi a téZ8i nez kdy jindy.

»Podivej se na n¢j zblizka,“ rekl Gandalf.

Frodo to udélal a spatfil, Ze kolem celého prstenu zevné i zevniti béZi tenoucké pismo,
jemnéjsi neZ nejjemnéjsi perokresba: ohnivé pismo, které se zddlo tvorit souvisly ndpis.
Zatilo pronikavé, a prece vzddlené, jako z veliké hloubky.

[nasleduje vyobrazeni zdobného napisu]

»Nedokdzu precist to ohnivé pismo,“ zachvél se Frodovi hlas.

»Ne,“ fekl Gandalf, ,ale jd ano. Pismo je elfi, staroddvného druhu, ale jazyk patii zemi
Mordor, a tim zde mluvit nebudu. Tohle v$ak rika v Obecné reci, viceméné doslova:
Jeden prsten vladne vSem, Jeden jim vSem kdze,

Jeden vsechny privede, do temnoty svaze“ (TOLKIEN 1990: 64).

Souvztaznost starého jazyka a starého artefaktu je navic podeprena tim, Ze pred-
méty jsou obvykle popsdny nékterym ze starobylych a vznesenych jazyki, takze
ndpis mize precist pouze vzdéland osoba, néktery z nositelii starych tradic.

Jisté variace upadkového pojeti jazyka se objevuji i v nékterych sci-fi roma-
nech, zejména postapokalyptickych. V téchto pripadech uz nemusi jit o ipadek
proti rajskému stavu, nybrz o dpadek proti civilizovanému stavu, ktery panoval
predtim, ne7 do svéta zasdhla katastrofa. Casto s timto pojetim pracuje napii-
klad klasik science fiction Brian Aldiss. Jazykem, ktery se proménil, je anglictina,
respektive jazyk vypravéce. V Aldissové romanu Nonstop se fika o Bohu: ,M¢l
jakési nedefinovatelné vztahy se réenim prisamvuch, které znélo razné, i kdyz nic
konkrétniho neznamenalo. Bih skoncil jako primeérnd kletba® (ALDISS 2008:
36). MiZeme nahlédnout i do anglického origindlu. Ze slovniho spojeni ,Jesus
knows* se stava ,Jeezer‘s nose®. Jazyk, ktery diive odpovidal bohaté realité svéta,
se prizpusobuje omezené realité¢ vesmirné lodi. Napriklad slovo ,Hell* (peklo)
se méni v ,hull®, tedy ,trup“. Po zdniku tradi¢nich ndboZenstvi oznaceni pro
inferndlni prostor nemizi, nybrz polysémanticky splyvd s realitou pro mluvci
jazyka divérné znamou (COLLINGS 2006: 12-13). V jiném Aldissové romanu,
postapokalyptickém Pokolent starcii, nalezneme pasdz, kdy se hrdinové divi, jak
rychle se u odiiznutych skupinek zvyraziuje piizvuk a pouzivaji slova piizna¢na
pouze pro né:

draciho pokladu nebo naloupené koftisti skietl1, ponévadz draci a skfetové to mésto pred davnymi véky
vydrancovali. Tenhle, Thorine, se podle svych run jmenuje Orkrist ¢ili Skietodrv ve starém gondolin-
ském jazyce; byvala to slavna c¢epel. A tohle, Gandalfe, byl Glamdring, Vrahomlat, ktery kdysi nosival
krdl Gondolinu. Dobfe si je opatrujte!*“ (TOLKIEN 2002: 50-51).
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Mnohému z toho, co ta Zena tikala, prili§ nerozuméli. Jako by mlha, rozprostirajici se
v tomto ro¢nim obdobi nad vodou, obestrela také jejich chdpani. Nebylo vsak tézké si
domyslet, Ze u malé skupinky lidi, odifznuté od sousedti, se bude zvyraziiovat prizvuk
a budou poufzivat slova, prizna¢na pouze pro né. Presto je vSak prekvapilo, jak intenziv-
né tento proces probihd (ALDISS 2010: 249).

Fiktivni jazyky mohou ve fantastickych prézach plnit velmi riznorodé funkce.

Prostiednictvim fiktivniho jazyka je mo7né charakterizovat celé fiktivni kultury.
Neni piitom rozhodujici, zda se jednd o vnéjsi popis zvukové stranky feci nebo zda
se povaha smyslené spolec¢nosti vyjevuje strukturovanim jazyka. Jiff Grusa v roma-
nu Mimner naptiklad predstavuje fiktivni kalpadockou spolecnost prostfednictvim
prekvapivé a tisnivé polysémie kalpadockych slov. Tisen je vytvdrena spojovanim
vyznamu pro ¢tenafe z nasi kultury prijemnych a vyznama nepifjemnych - tento
druh tisné je v ndvaznosti na psychoanalytickd bdddni oznacovdn jako ,unheim-
lich“ (uncanny).® Napriklad pojem ,ervet* znamend v kalpadodtiné totéz co dilo,
dovrieni, dkol, buh, nadvéc, mrtvina, studna, rozinky a spravna véc ¢i védomi
spravné véci: Kalpadokové se ptaji hrdiny, zda piSe matce:

,Ano,“ fekl jsem mu, tfebaZe jsem védél, Ze ho tim pritakdnim klamu, nebot pro mne
matka je nékdo, kdo mé narodil a koho osobné zndm ¢i prinejmensim mohu znit,
zatimco pro Kalira a pro vS§echny mhany je to Taznd. Ta, co si ji piedstavuji jako pec.
Jeden z privlastki Tazné, stdlych, ostatné jako vSechny privlastky zde, je ,pecici“ nebo
specovd®. Anebo jako diZi, odkud vychdzeji mhani, clenové, protoze kazdy je clenem
jednotky, a sami o sobé Tikaji ,ten a ten mhan®, kouli se z Tazné ven ovanuti (inspirova-
ni; zase ten dech!) jejim teplem, vyhoupavaji se do svych traémadii, prichdzeji do nich
splnit, dovrsit, vykonat dilo... ervet.

Vlastné by se tohle ervet mohlo v urcitych souvislostech prekladat jako btih, kdyby to
pravé nebyli mhani, kdo je dovrSuji, pfesvédceni, Ze ma byt krmeno zejména mrtvymi,
uhynulymi, aby neodeslo, aby nevzalo roha, kdyby se citilo nékdy snad hladové. Nakr-
mit ervet je totéz, co splnit tikol. A proto spiSe nez btih bude ervet znamenat nadvéc,
anebo jesté lip ,mrtvinu®, ale také (v néznéjSich polohdch) studnu a rozinky (tj. hlubi-

nu, sladkost) - a ze vSeho nejvic spravnou véc, ¢ili klid uvnitf, nebot ervet je v mhanové

5 ,,Uncanny’ znamend krizi patfi¢nosti, krizi pfedstavy, Ze je néco nécemu vlastni: zptisobuje kri-
tické naruseni toho, co je pati¢né (anglicky proper, z latinského proprius, vlastni), naruseni samotné
ideje osobniho ¢i soukromého vlastnictvi véetné patficnosti vlastnich jmen, jmen, kterd clovéku patri,
ale také jmen ostatnich, jmen mist, instituci a uddlosti. Je to krize vSeho prirozeného a dotyka se vSeho,
co by clovék mohl povazovat za ,soucdst prirozenosti‘: svou vlastni prirozenost, lidskou pfirozenost,
prirozenost skutecnosti a svéta. Ale ,uncanny’ neni prosté zaZitkem cizoty ¢i odcizeni. Je to svébytné
spojeni znimého a neznimého. MiiZe na sebe brat podobu néc¢eho zniamého, co se nenadidle objevi
v cizim a nezvyklém kontextu, nebo ¢ehosi ciziho a nezvyklého, co se objevi v kontextu davérné znd-
mém. V jistém smyslu jej miZe tvorit vykorenénd domdckost, odhaleni né¢eho neviedniho v samém
srdci domova“ (ROYLE 2003: 1).
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mysli pfitomné védomi, Ze co vidi, existuje, a Ze co déla, je spravné.
Bez ervetu naprtiklad nikdy nezabijeji (GRUSA 2014: 103).

Podobnym postupem je vyuZivani bohatosti jazykii k naznaceni bohatosti fik¢-
niho svéta, af uz se tento svét od svéta aktudlniho lisi ¢asovym zasazenim, nebo
je od néj co do chronotopu zcela odtrZzeny. V takovém pripadé se v jediném dile
objevi mnoho raznych kultur, svym jazykem vice ¢i méné definovanych. Nékteré
z nejneobvyklejsich typi fiktivnich jazyk( nalezneme ve Sterlingové préze Schisma-
trix, jeZ je — spiSe neZ romdanem - ohrostrojem co nejriznorodéjsich mist, kultur,
konfliktti a moznosti vyvoje lidského druhu. Fiktivni jazyky jsou v tomto dile vzhle-
dem k jeho ,prehlidkovému® charakteru a vzhledem ke své neobvyklosti pouze
naznacené - jmenujme lidmi pouZivany jazyk pohledd® nebo mimozemsky jazyk
postaveny na zméndch atmosférické dynamiky:

Nejvice toho nabizeli balonovci z Fomalhautu. Desitky let trvalo jenom proniknout do
jejich ,jazyka®, ktery bylo mozno nejlépe popsat jako slozité nestabilni stavy atmosféric-
ké dynamiky. Jakmile byl navdzan skute¢ny kontakt, dochdzelo k pokroku (STERLING
2006: 358-359).

Kdyz se fiktivni jazyk pfesune do centra pozornosti, mize fungovat i jako me-
tafora, zejména pak metafora spolecenskych vztaht. Prostfednictvim fiktivniho
jazyka je pak mozné zobrazit ipadek nebo totalitu, jak jsme jiZ vidéli u Briana
Aldisse a George Orwella.

Fiktivni jazyky se nékdy objevuji v tuloze prekazek, které musi hrdina béhem
cesty za dosazenim svého cile zdolat - af uz tim, Ze se jazyk naudi, nebo prostred-
nictvim tlumoc¢nika ¢i prekladace. Opakem jsou pak piipady, kdy fiktivni jazyk
hrdinu nebrzdi, ale ponoukd k néjakému jedndni, napiiklad k rozlusténi sebe
sama. KdyZ hrdina v Ajvazové romdnu Lucemburskd zahrada ndhodou narazi na
romdnovou pasaz ve fiktivnim jazyce, za¢ne po tomto jazyce a okolnostech jeho
vytvofeni pdtrat:

V dusledku toho nepatrného pohybu ze slova, které chtél napsat, zbyla jen pismena
t as, napsand ukazovackem a prstenikem levé ruky, které zastaly na svych mistech,
prava ruka psala néco jiného, a tak se misto plotinos objevilo v okénku slovo okitubis.
Podivnd véta na obrazovce je patrné jediny text v celém webu, kde se slovo, jez Paul
vytvoril, nachazi. Paul chvili zkouma téch osm pismen, ale viibec nevi, co se slovem,
které zeptedu vypada jako Japonec a zezadu jako Egyptan, md pocit. A tak to nechd byt,
klavesou Delete vymaze okitubise z googlovského okénka, znovu poloZi ruce na klavesy,

6 yotarsi genikové sedéli u intarzovaného stolu, v jehoz stfedu stdla investorska plastika. Komuni-
kovali vyhradné Pohledy, jazykem, ktery necvicenému pozorovateli pripadal pouze jako sled kosych
pohledia® (STERLING 2006: 198).
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tentokrat pro jistotu zkontroluje, jestli jsou vSechny prsty na spravném misté, a chysta
se napravit svou chybu. Ale nez za¢ne psit, pohled mu jesté jednou padne na odkaz na
obrazovce a Paul si 1ikd: co, proboha, mize byt ,uta ygorel okitubis ali byrraru nalagad-
deru ollade uvimisirr“? Chvili vdh4; naucil se odoldvat svodum internetu a nenechat se
rozptylovat pii praci, nepoustét se do labyrintu nekonecnych odbocek bez konce, ale
nakonec si 'ekne, Ze se prece nic nestane, kdyZ se na minutu podivd, jestli je Okitubis
japonsky ostrov nebo egyptské bozstvo a co je to za podivnd slova, v jejichZ sousedstvi
se objevil, a klikne na odkaz. Tak to zac¢ina (AJVAZ 2011: 9).

Méné castym piipadem je vyuZiti fiktivniho jazyka pro posileni lyrické, nejcastéji
zvukomalebné slozky dila. Obvykle - ale ne nutné - se tak déje prostfednictvim
poezie. Estetické kvality fiktivniho jazyka stoji samostatné, bez uzsiho propojeni se
zbytkem textu. Tento pripad se vétSinou poji s ambiciéznéjsimi fiktivnimi jazyky
- Tolkienova bdsent Namadrié vznikla jiz pied Pdnem prstenii a kromé jiného plni
i ulohu poetické, ba témér hudebni vlozky, kterd ,zni krdsné“ - nebo by méla ,znit
krasné“ - bez ohledu na svlij vyznam.

Nelze zcela opomijet ani populariza¢ni funkci. S bouflivym rozvojem lingvisti-
ky, lingvistickych teorif a lingvistickych a filologickych disciplin zaostdvalo verejné
povédomi za nejnovéjsimi poznatky badateld. Zejména prdce zdnru sci-fi se pak
podujimaly tkolu uvést je - s vétsim ¢i mensim uspéchem a vétsim ¢i mensim
stupném zjednoduseni - ve v§eobecnou zndmost. Napiiklad v Heinleinové Cizinci
v cizi zemi se setkdvame s popisem pragmatiky:

V té chvili dovniti' veSel doktor Archer Frame, internista, ktery vystifidal Thaddeuse.
,Dobré rano,“ pozdravil, ,jak se cititer”

Smith prozkoumal tu otdzku. Prvni vétu zaradil jako formalni zvuk nevyzadujici Zidnou
odpovéd. Druhy vyraz mél v paméti spojen s né¢kolika vyznamy. JestliZe jej pouzil doktor
Nelson, znamenalo to urcitou véc; kdyz jej pouzil kapitdn van Tromp, byl to formdlni
zvuk (HEINLEIN 1994: 20).

Castd je rovnéZ popularizace sociolingvistiky prostfednictvim jazykii specific-
kych pro vyvojové stadium ¢i pohlavi mimozemského druhu. Z vyznamnych sci-fi
dél se tento motiv objevuje kupiikladu v Cardové romdanu Mluvc? za mrtve:

Jane mu poseptala do ucha: ,Zac¢inam jazyku Zen pomalu rozumét. Zaklady jazyka muzi
byly v Pipovych a Libovych poznamkdch. Clovékovy pieklady jsou velmi ndpomocné.
Jazyk Zen je jazyku muzi hodné pribuzny, ale zda se, Ze je archaictéjsi - bliz korentim,
vic starych tvarti - a vSechny tvary pro komunikaci Zen s muZi jsou rozkazovaci, zatimco
tvary pro komunikaci muzii s Zenami jsou prosebné. Zda se, Ze samic{ slovo pro bratry
je pribuzné samcimu slovu pro macie, stromové cervy. Jestli je tohle jazyk ldsky, tak se

divim, Ze se viibec rozmnozuji“ (CARD 2010: 255).

147



<:> Sdileni pfibéhu, svéta a jazyka

Z nejnovéjsi produkcee je pak typickym piikladem Miévilliv ,lingvisticky“ sci-fi
roman Ambasadov, uvedeny citaci Waltera Benjamina (MIEVILLE 2012: 7).

A7 do poloviny dvacdtého stoleti se fiktivni jazyky objevovaly takika vyhradné
v umélecké literatufe. Autori rané fantastiky je zminuji spiSe ziidka, a kdyz uz
k tomu dojde, jedna se obvykle o strohy a vnéjSkovy popis komunikace. Prikladem
muze byt H. G. Wells a jeho Valka svéti; Martané se v tomto slavném romdnu
z roku 1898 sice jakymsi zptisobem dorozumivaji, povaha této ¢innosti ovSem po
celou dobu zastdva v oblasti spekulaci - ty se navic tykaji pouze média, to jest, zda
spolu mimozemstané hovoii zvukem, nebo telepaticky:

Martané byli vybaveni ¢fmsi, co se jevi jako sluchovy orgdn s jednim okrouhlym bubin-
kem na zadni ¢dsti jejich hlavohrudi, a oc¢ima, jejichZ optické vlastnosti se prili§ neliSily
od naSeho zraku, aZ na to, jak uvddi Philips, Ze modrou a fialovou barvu uz Marfané
vnimali jako cernl. Podle béZnych predstav se navzajem dorozumivali zvukové a gestiku-
laci svych chapadel, jak to napftiklad tvrdi pohotové, avSak uspéchané napsana brozurka
(jejiz autor zjevné nebyl ocitym svédkem ¢innosti Martanii), o niz jsem se zminil jiz di'fve
a ktera byla aZ dosud hlavnim pramenem vsech informaci o nich. Ov§em nikdo, kdo
vpad preZil, nemél tolik piilezitosti vidét Martany v akci jako jd. Byla to jen ndhoda a ne-
¢inim si z toho zdsluhu, ale je tomu skutec¢né tak. Konstatuji, Ze jsem je sledoval neustdle
a zcela zblizka, Ze jsem je pozoroval, jak ve ¢tyrech, v péti a (v jednom pripad¢) dokonce
v Sesti s namahou provadéji v tésné soucinnosti mimoirddné komplikované prace, a to
bez jediného hldsku nebo gesta. Zvlastni troubeni, které nékdy vydavali, bez vyjimky
vzdy predchdzelo prijmu potravy; nebylo nijak modulované a - jak se domnivam - ne-
mélo povahu néjakého signdlu, nybrz to byl prosté vydech predchdzejici sani. Troufdm
si tvrdit, Ze mam jisté elementdrni znalosti z oboru psychologie, a jsem v tomto sméru
presvédcen - tak jako o malo¢em -, Ze si Martané navzdjem sdélovali myslenky bez
jakékoli fyzikdlni komunikace (WELLS 1988: 266-267).

Zlom prichdzi s vydanim Pdna prstenii v roce 1954 a zejména poté, co tento ro-
man ziskal v prabéhu Sedesatych let popularitu ve Spojenych statech. V priabéhu
nékolika ndsledujicich desetileti se fiktivni jazyky staly témér obligatorni soucdsti
fantastiky. Existence filozoficky a lingvisticky ambici6znich romant, které obvykle
pracovaly se Sapir-Whorfovou hypotézou, postupné donutila i oddechovéjsi prou-
dy fantastické literatury, aby se s otazkou jazykt néjakym zpusobem vyrovnaly.

Zabrusme na okamzik do sféry televize - ilustraci k predchdzejicim tvrzenim
poskytne populdrni britsky sci-fi seridl Doctor Who. V letech 1963 az 1989, kdy se
vysilaly takzvané klasické série, se otdzka jazykové rtiznorodosti nefesila takika
vubec. Hrdinové se obvykle domluvili anglicky nejen s mimozemstany, ale také
s lidmi z jiné doby ¢i jiné jazykové oblasti. Po obnoveni seridlu v roce 2005 se pro-
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klad zajistuje ¢asoprostorové plavidlo fungujici jako univerzalni piekladac, a proto
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hrdinové (a's nimi i divaci) vzdy sly$i svij rodny jazyk. Kolem otdzky piekladu
mimozemskych jazykd se pak primo tocily nékteré vtipy (The Fires of Pompeii’),
nebo dokonce zapletky jednotlivych epizod (The Christmas Invasion®).

Podobnym vyvojem prosla klingonstina v seridlu Star Trek - jeji existence je
poprvé zminéna v roce 1967, pfimo na scéné se objevuje ve filmu z roku 1979, ale
jako skutecny fiktivni jazyk - nikoli jako ndpodoba jazyka - se konstituuje aZ v roce
1984 s napsdnim a vydanim Klingonského slovniku (OKRAND 2008).

Sekundarnf literatura si tohoto trendu ne vzdy v§imd. Obsahld ¢eskd Encyklope-
die literdrnich Zdnru uvadi jako typické znaky pro fantasy ,feuddlni a predtechnické
ziizeni®, magii, mystiku a ndbozenstvi (MOCNA 2004: 188), pfinejmensim po-
sledn{ ti'i jmenované znaky ptitom s fiktivnimi jazyky casto tzce souviseji. U sci-fi
hovoii o radikdlni neobvyklosti, kterd je ovSem raciondlné¢ vysvétlitelnd a logicky
konzistentni; jako konstitutivni motivy urcuje vyndlez, fantastickou cestu, koloni-
zaci vesmiru, mutaci vesmirného kédu, vznik umélé inteligence a existenci mimo-
smyslového vnimani (IBID.: 621-622). Fiktivni jazyky Zdnru sci-fi lze pfitom pova-
Zovat za neodmyslitelnou soudast fantastickych cest a zkoumdni mimozemstany
osidleného vesmiru. Mimosmyslové vnimani souvisi s jazyky (¢i obecnéji komuni-
kaci) neprimo.

Chape-li tedy soucasnd fantasticka literatura fiktivni jazyky jako svou nepominu-
telnou soucast, vede to autory samoziejmé k tomu, aby se s timto pozadavkem né-
jakym zpusobem vypoiddali. Jednou z moznosti je fiktivni jazyky do dila skutecné
zaradit. Ne kazdy autor md vSak Tolkienovy schopnosti a ambice, proto se ¢asto
setkdvame se snahou jazykovou otdzku obejit.

Jako dva nejoblibenéjsi postupy uvedme fiktivni preklad a univerzdlni prekla-
dac¢. Jednd se v podstaté o odpovédi na otdzky ,proc¢ fiktivnimu jazyku rozumi
¢tendr” a ,pro¢ fiktivnimu jazyku rozumi postava“. A lze asi fici, Ze se jednd o vari-
antu téhoZ postupu, s tim rozdilem, Ze fiktivni piieklad je postupem metafiké¢nim,
zatimco univerzdlni prekladac vystupuje jako soucdst fikce samotné.

Fiktivni pteklad je postupem vcelku nezaludnym. Autorsky vypravéc v tomto
pripad¢ sdéluje, jak se mu text dostal do rukou, z jakého jazyka rukopis prekladal
a tak dale. Objevuje se zejména v umélecky ambiciéznéjsich dilech. Nékdy muze

7  Doktor a jeho spole¢nice Donna odcestuji ¢asem do starovékych Pompeji. Doktor sdéluje Donné,
udivené, Ze kolem sebe vidi a slysi anglictinu, Ze Casoprostorovd lod TARDIS vse, s ¢im se setkdvaji,
preklada do jazyka, jemuz rozuméji. Totéz, jen opacné, plati pro vse, co postavy rikaji. Donna uvazuje
nad tim, co se stane, kdyz promluvi latinsky, tedy reci, jiz by teoreticky nemélo byt nutné prekladat.
Jednomu z mistnich zkusmo fekne ,veni, vidi, vici“. Osloveny se pak domniva, Ze Donna pouzila kelt-
sky jazyk (MORAN 2008).

8  Zemi kontaktuje mimozemskd rasa (Sycorax). Doktor je oslabeny a v bezvédomi, procez nefun-
guji obvody casoprostorové lodi s nim spojené, mimo jiné i automaticky prekladac. Lidé se pokouseji
jazyk s ¢dste¢nym uspéchem pocitacové desifrovat a s mimozemstany komunikovat. V okamziku, kdy
Sycorax ndhle promluvi anglicky, je jasné, Ze Doktor je opét v porddku a pripraven pomoci (DAVIES
2005).
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zastat faktum fiktivniho prekladu nevyslovené - to jest, Ze v textu neni zminka
o tom, Ze je fiktivnim priekladem, text to vSak naznacuje vétSim ¢i mensim mnoz-
stvim indicif.

S myslenkou fiktivniho piekladu z fiktivniho jazyka se mimochodem setkdme
i v Tolkienové dile. Tolkienovy prézy jsou koncipovany jako fiktivni prieklad vybra-
nych textd fiktivniho hobitiho dila Cervena kniha Zapadni marky:

Nase vyli¢eni konce Ttettho véku je prevzato zejména z Cervené knihy Zdpadni mar-
byl dlouho uloZen v Podvézi, v domové Hezounkd, hejtmant Zapadni marky. Byl to
puvodné Bilbiv soukromy denik, ktery s sebou Bilbo odnesl do Roklinky. Frodo jej
prinesl zpét do Kraje spolu s mnoha volnymi listy s pozndmkami a béhem let 1420-1
k. . témér zaplnil jeho stranky svym licenim Vilky. K nému vSak byly pifipojeny a spo-
Iu s nim uchovény tii velké svazky vdzané v kiizi, jez mu dal Bilbo na rozloucenou.
K témto ctyrem svazkiim byl v Zdpadni marce doddn paty, obsahujici komentdre,
genealogie a rtiznou jinou latku tykajici se hobitich ¢lend Spolecenstva (TOLKIEN
1990: 25).

V tomto pripad¢é samoziejmé nejde o snahu vyhnout se otdzce fiktivnich ja-
zykt zcela - cilem je spiSe zjednoduseni a zpiehlednéni této otdazky. To jest, aby
v dile jasnéji vyvstaly fiktivni jazyky, na néZ se chce Tolkien sousti'edit, zejména
elfské jazyky sindarStina a quenijstina, je nutné ucinit zbytek textu ¢tendii sro-
zumitelnym. Obcasné pasaze (nejéastéji poetické) v elfskych jazycich jsou proto
v romdnu ponechany v ,pivodnim® znéni, avsak jiné jazyky reprezentuje starsi
varianta angli¢tiny. Napiiklad rohirStina je predstavena pomoci mercijské staré
angli¢tiny, pricemz u jmen a slov v romanovém svété o pul tisicileti starsich je
naproti tomu pouZzita goétstina, jeZ se ke staré anglictiné md mit podobné jako
stard rohirstina k rohirstiné pouzivané v dobé€, kdy se Pdn prstenii odehrava.
Vsechny tyto postupy pomdhaji vytvdret dojem ,histori¢nosti“, ,redlnosti“ a ,sta-
robylosti“ (SOLOPOVA 2009: 22). Pti prekladu Pana prstent do jiného jazyka,
ne7 je anglictina, se samoziejmé nemald ¢dst tohoto pisobeni na ¢tendfe ztraci,
prestoZze sam Tolkien sepsal pro prekladatele pomérné obsdhly ndvod, jak ales-
pon cdstecné tento dojem zachovat.

Druhym zminénym postupem, jak se vyrovnat s ocekdvdnim, Ze dilo bude
néjak reflektovat rtiznorodost jazyku, je univerzdlni prekladac. Ten mtiiZzeme cha-
rakterizovat jako magickou ¢i technologickou pomitcku, kterd hrdinovi pomu-
ze porozumét kterémukoli jazyku, popiipadé v kterémkoli jazyce komunikovat.
V cyberpunkovych dilech se ¢asto - i kdyZ mnohdy jen letmo - zminuji mozkové
implantdty obsahujici nahrané jazyky. Ani v téchto piipadech naneStésti neni
obvykle jasné, zda prekladac prevede informaci do slov, kterym osoba s implan-
tdtem rozumi, nebo zda v mozku této osoby vyvold denotace a konotace spojené
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s prislusnymi slovy u uZivateli ciziho jazyka. V Miévillové romanu Ambasadov
demonstruje jedna z postav obtiZnost a nepochopitelnost jazyka takzvanych Hos-
titel prostiednictvim nefunkénosti prekladaciho zat'izent:

LJisté, a ja je dokdzu vystdt, kdyZ k nécemu jsou, ale na Jazyk nemaji,“ rekla jsem. ,Kdyz
sije aktivujete a uslySite mluvit Hostitele, usi a oci vdm zaplavi nesmysly. Nazdar lomeno
otazka je vSechno v poradku? Zavorky dotaz na vhodnost nacasovdni lomeno naznaky
teplo Sedesdt procent ndznaky viry Ze mluvéi md téma k diskusi ctyficet procent bla-bla-
bla.“ Nadzvedla jsem obodi. ,Bylo to k nicemu* (MIEVILLE 2012: 75).

Zvlastnim typem univerzdlniho prekladace jsou pak tlumocnici, obvykle robo-
ticti, nebo prinejmensim nelidsti. Oddé¢leni prekladace od hlavni postavy vede
k tomu, Ze je mnohem snadnéjsi vyuzit do¢asnou nefunkénost (poskozeni, ztratu,
unos) jako fabulotvorny prvek. Parodii na univerzalni piekladace je babylénska
rybka, vyskytujici se v romdnu Stopaitiv pricvodce po galaxii z roku 1979:

Do mysli nositele vypousti své exkrementy v podobé telepatické matrice, vzniklé spo-
jenim védomych myslenkovych frekvenci s nervovymi signdly piijimanymi z fecovych
center mozku, ktery je vysild. Prakticky dusledek toho vseho je, Ze kdyz si stréite baby-
l6nskou rybku do ucha, okamzité rozumite ¢emukoliv, at je to feceno jakoukoli formou
jazyka. ReCové schémata, kterd skute¢né slysite, se dekéduji podle myslenkové matrice,
kterou do vasi mysli uloZila babylénska rybka (ADAMS 2002: 44).

Oznaceni univerzdlni prekladac je, jak vidime, ponékud nadnesené. Protoze
bezztratovy pfevod informace mezi dvéma jazyky je prakticky nemozny, jedna se
vzdy spiSe o ndstroj manipulujici s védomim jednotlivce. Ne vZdy ale text tako-
vé podrobnosti obsahuje, mnohdy funguje univerzdlni pirekladac jako tajuplné
zafizeni.

K univerzdlnim pieklada¢im volné piinaleZi i existence obecné reci, tedy pii-
pad, kdy vétSina postav ve svété dila hovoii jednim jazykem, tfebaZze pochdzeji
z oblasti od sebe dosti vzddlenych.

Fantastika, kterd otdzku jazykové mnohosti fesi univerzalnim prekladacem, stoji
v jistém protikladu k fantastice, kterd stavi na piedstavé, Ze jiny jazyk znamend
- s trochou nadsdzky - jiny svét, a jejiZ krajnosti jsou dila vystavéna kolem jiz
zminéné Sapir-Whorfovy hypotézy. V obou piipadech se jedna o jistou stylizaci;
pri posuzovdani bychom tedy méli spiSe nez na soulad s lingvistickymi vydobytky
aktudlniho svéta brdt zretel na vnitini koherenci dila, logiku fikéniho svéta a este-
ticky ucinek.

Na zdvér pripomenme, Ze prestoze je popularita fiktivnich jazykd uzce spjata
s popularitou uméleckych dél, patiicich obvykle do Zdnru fantastiky, mohou fik-
tivni jazyky existovat i do velké miry samostatné. Tolkienovy prozy vzesly v prvni
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radé z jeho fiktivnich jazykd, nikoli naopak, i kdyZ v pozdéjsich fazich jeho ¢innosti
se tyto dva umélecké druhy ovlivriovaly vzdjemné. Ano, opravdu umélecké druhy
- nebot sam Tolkien nazval v eseji Tajnd nefest konstruovani pomyslnych jazykua
vy$§im druhem uméni. ,Uménim, pro néz lidsky Zivot vskutku neni dost dlouhy*
(TOLKIEN 2006: 226).
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