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Suchomeliana

Jiti Travnicek

Bude jich Sest. Sedm by bylo moc, pét malo.

1. Ctenai

Kdyby mé polozili na psychoanalyticky gau¢ a zacali zjistovat, kdy jsem zacal
blbnout s tou svou ¢tenafologii, tak by se musel objevit jako ,koten vieho toho
zla“ — Milan Suchomel.

A nebyl to jen kofen, ale ptimo trs. Uz jeho pfednasky a vyklady v sobé mély
vzdy punc nééeho osobitého, zazitého. Bylo vidét, Ze ten chlap si to, o ¢em mlu-
vi, skute¢né precetl a Ze si to precetl velmi védoucné i tak néjak hermeneuticky
vlidné, laskyplné — i takovou Marii Majerovou. Tim dal$im, ¢im pozdéjsiho cte-
narologa indoktrinoval, byly jeho seminére, kde jsme se poprvé dozvidali néco
o jakési Kostnické skole a kde jsme dostavali ke studiu tteba studii Jana Stevce-
ka o riznych arovnich ¢tenafe (naivni — sentimentalni — diskurzivni); dlouho
jsem si ji nosil ne snad Gplné jako $tit, ale jako jistou maximu (program) ¢tenai-
ského vyvoje. V jistém okamziku jsem si ji vSak zdsadné opravil (i na zakladé
poznani ¢tenafskych Zivotopist mnoha jinych lidi): ano, vyvojem jako ¢tendfi
prochdzime, ale ne vzdy je to vyvoj od nizsiho k vy$simu. To zaprvé. Zadruhé:
ani pokles dold, z estetickych vyssich pater do nizsich, nemusi byt ¢tend¥skym
upadkem. A zatteti (a hlavné): at uz jsme vinuti jakkoli, vzdélani vice ¢i méné,
porad jsme ve své podstaté ¢tendfi sentimentalnimi, totiz takovymi, ktefi chtéji

Zasahovaly mé i Milanovy vyklady Jifiho Mahena (asi vic nez Mahen sdm)
ajeho vztahu k avantgardé, zejména na vztahu Mahen - Nezval, tedy dilo a jeho
¢tenat. Na okraji tohoto vztahu se u néj objevuje i nékolik myslenek na téma

bohemica litteraria -~ 15>
21/2018 /1

ohlédnuti


https://doi.org/10.5817/BL2018-1-3

ohléednuti

Jiti Travnicek
Suchomeliana

literarni historie psané z hlediska ¢tenare, Nezvalova osobniho ¢tenatského vy-
voje, ba i ¢tendtského publika.

2. Vyklada¢éstvi

Bylo vZdy velmi osobité i osobni; osobni, ale ne subjektivistické — pod kontro-
lou, dalo se mu nahliZet do soukoli. Zkusenost mi tekla, a to se zvednutym prs-
tem, Ze béda kdyby chtél nékdo tento zpisob napodobovat. Se zlou se potaze.
Ba ne, Milan Suchomel neu¢il metodu, on svym psanim i ptednaskami ucil néco
jiného. Co vlastné? Vlastné ani nevim. Mozn4 spiSe ¢teni nebo vztah k textuy;
hermeneutickou otevienost. Vnimavou pozornost. Snad nés to i trochu v dobé
studii iritovalo, autor téchto radkd chtél byt 120% strukturalistou - a ted tohle!
Jakasi rozostrena zacilenost, hermeneutika spojujici krouzeni s linearitou. Jako
by se Milan Suchomel ke smyslu dila provédhaval. Bylo to v$e néjak podivné ne-
ostré a pritom néjakym vys$sim zptsobem pfesné, nadto neokazale premyslivé.
A podmanivé...

3. Literatura z casu krize

Jako mala skupinka studentd jsme si u néj na za¢atku osmdesatych let rek-
li o soukromé seminate, najmé z literatury Sedesatych let. A t¥ebaze to od néj
chtélo i jistou davku odvahy (i stény maji usi a po fakulté se pohybovalo dost
individui agilnich nejenom ve vztahu ke studiu), Milan Suchomel s tim souhla-
sil. Schazeli jsme se po patcich odpoledne a on ndm pomalu (on to ale ani jinak
neumi) ¢etl ze své Literatury z casu krize, knizky, jez méla vyjit na po¢atku sedm-
desatych let, dosla az do strankovych korektur..., ale stat se vazanou knihou jiz
nestihla. To se ji podatilo aZ v roce 1992. Milan ndm cetl, v nékterych mistech
jsme se zastavovali, byl ¢as na rizna doptavani a ¢asové kontextualizace. Hodné
se toho feklo i mimo knihu samotnou. Zazivali jsme svatek literatury... ¢ili duch
univerzity v plné praci.
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4. Kolega

Byli jsme si kolegy, navic v jedné mistnosti, a to v letech 1991-2003. Spolu
s nami sedél jesté Zdenék Kozmin. Dobfe se jim to sedélo. V roce 1994 byl Milan
zvolen dékanem fakulty, ja jsem, jsa pozadan, svolil, Ze budu jeho prodékanem,
ale nakonec jsme néjak neposkladali tym. Mnohym to bylo lito, mnozi se z toho
tésili, ba i vic. Ted uz davody, pro¢ se tak stalo, nerozpleteme. Skoda? Ale ne,
kdo vi, co by to s ndmi udélalo a jak bychom z této mlynice vysli.

5. Uspornost

Jednou jen tak na okraj néceho fekl: ,O cem nejsem presvédcen, Ze v textu ma
byt, to musi jit pry¢.“ Sdm to dodrzoval velmi poctivé. Psal i mluvil hutné, misty
snad az enigmaticky. Kdyby se stanovoval index sémantické nasycenosti, mél by
ho Milan ze v8ech lidi, s nimiZ jsem se v oboru potkal, asi nejvys$si. Trumfnout
by ho mohl snad jen Pavel Trost. V té své dspornosti umi Milan i velmi dobte
bydlet stylisticky — ano, jeho psani je i krasné. Tak néjak lahodné, ale nikdy la-
hodné zptisobem dekoratérské manyry. Soucasné je i prosto odbornické ,védec-
tiny“. A ptitom tak néjak melancholicky ironické. Miluju zac¢atky jeho textd. Par
ptiklada: ,Laskavy ¢tenat si povsiml, Ze mnoho novel a povidek ma dnes néjak
nevyvedeny dé&j“; ,S prézou neni tak zle, jak se nékdy tvrdi®; ,Na zacatku Sede-
satych let vnikl do ¢eské prézy mezinarodni Sachovy mistr, ktery se Zivotem
protloukd s védomim nebo pocitem ztraceného raje; , Bldbol ptisel do ¢eské li-
teratury po ¢ase usporddanych vypravéni a smysluplnych vyklada®; ,Pfedmluvy
se ¢tou, nebo nec¢tou.”

6. Brno

Milan ho ma rad, a to literdrné, kulturné, socialné i tak néjak antropologicky.
A Brno Milana taky.
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