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Abstract

Right after the declaration of independent Czechoslovakia Janacek got busy carrying out his
long-standing dream of founding a conservatoire in Brno. As a representative of the Brno Or-
gan School he started negotiations with the music school of the Philharmonic Club of the Brno
Beseda in November 1918 about the possible unification of the two institutions into a conser-
vatoire. At the same time he addressed Professor Frantisek Weyr, a leading cultural figure and
deputy at the National Assembly that should itself produce an initiative to found a conserva-
tiore in Brno. This request reached the meeting of the National Assembly on 10 December
1918 and a resolution approved that the government does all necessary action to urgent es-
tablishment of a conservatiore in Brno. Highly difficult negotiations started with many bodies
involved: cultural comission of the National Assembly, Ministery of Education and National
Enlightenment, Union for Improvement of Church Music in Moravia (founder of the Brno Or-
gan School), The Brno Beseda, Union of Music Estates, and also the Prague conservatiore that
had been demanding nationalization for some time. Janacek's idea at the very beginning was
the conception of a high-school institute of music research based on psychology. This idea,
however, had no positive response. After many negotiations and compromises a provisionally
private conservatoire was founded in Brno in September 1919 with high state subsidy and an
agreement that it would become a state institution if it proves successful. It was then divided
into an elementary school, a conservatoire and a higher masterclass. Leos Janacek became
head of the school. Shortly afterwards the Prague conservatoire was nationalized as a second-
ary school with high school masterclass. This raised an outrage among the MPs from Moravia,
trustees and teachers of the Brno conservatoire. Thanks to these protests the proposal of
immediate nationalization of the Brno conservatoire got to the programme of the National
Assembly as early as 16 January 1920. It was decided the the government prepare the ap-
propriate law. This soon materialized and the Assembly nationalized the Brno conservatoire
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on 22 March 1920, but only as a secondary school. So Janacek wasn't successful with his idea
of a high school/university institute and was, moreover, appointed a professor of the Prague
masterclass and thus lost any control over the Brno conservatoire. His pupil Jan Kunc was
appointed its head. Immediately at the beginning of the school year 1920/21 Kunc replaced
Janacek’s method of teaching harmony that had been traditionally taught at the Brno Organ
School for several dozens of years by Otakar Sin's method that was taught in Prague. Janacek,
however, kept on dreaming about his conception of the conservatoire and at least managed
to arrange a possibility of visiting lectures of aesthetics and experimental psychology at the
Masaryk University for his students.

Keywords

music education, Leo$ Janacek, Brno Conservatoire, FrantiSek Weyr, Czechoslovak National
Assembly, Jan Branberger, Jan Kunc

~A ndhle tu byl 28. 7ijen. [...] - Jé, jé. Rakousko zkrachovalo! Je konec vdlky, vojdci trhaji orlicky
s Cepic, kaZdy si pripind trikoloru!- Jak to Leos uslysel, popadl kabdt a letél do mésta. |...] Kdyz
jsme se vecer vSichni sesli doma, bylo plno Stésti. Zddlo se ndm, Ze nastal rdj na zemi. Nebude
vdlka, nebudeme mit hlad, smdly jsme se s Mdvou — tehdy kaZdy myslil v proni fadé na jidlo.
Leos se nyni vytasil se vsim, co védél od Jana Herbena. A uZ mél svou myslenku: pietvoiit varha-
nickou Skolu na konzervator. Ustavicné o tom mluvil, premyslel a zacal jednat s vlivnymi lidmi.
Byl viZasné $tasten, povdd odbihal do mésta.“! Z této kratické vzpominky Zdenky Janickové
je zfejmé, jak prakticky ihned po vyhlaseni samostatné Ceskoslovenské republiky zacal
tehdy jiz pétaSedesatilety Jandcek uskutec¢niovat svou vizi moderniho uméleckého ucilisté.
Pro Jandcka byla pedagogicka ¢innost po vétSinu dosavadniho Zivota zdkladnim pilifem
jeho snaZeni, zatimco skladatelské aktivity byly spiSe dileZitym dopliikem. Nebo spise
Jandckiv tviirci pristup predstavoval pedagogickou a teoretickou ¢innost jako piirozené
a neoddélitelné propojenou s tvorbou skladatelskou i literdrni. Za vice nez ctyficet let
pedagogické ¢innosti dospél ke svébytnému pohledu na hudebni vzdéldani a na koncepci
vyuky. Tyto pedagogické a organizac¢ni zkuSenosti nabyl na brnénském ucitelském usta-
vu, Zenském ucitelském ustavu, starobrnénském gymndziu, ceském divéim gymndziu,
v hudebni $kole Besedy brnénské, ale predevsim na své varhanické $kole. Z malého usta-
vu, zi'izeného v roce 1881 Jednotou pro zvelebeni hudby na Moravé (ddle JZCHM), vznikl
diky Jandckové tvrdosijné pili a ¢inorodosti v desdtych letech 20. stoleti respektovany
ustav s vlastni budovou, vynikajicimi pedagogy, Sirokou $kdlou pifedméti a hudebnich
obort a predevsim s osobitym, origindlnim zptisobem vyuky hudebni teorie. Predevsim
béhem vélecnych let se v§ak varhanickd Skola potykala s vdZnymi finan¢nimi potiZemi,
takZe Jandcek stale naléhavéji pocifoval nutnost jejtho zestatnéni ¢i pozemsténi (a v roce
1917 se o to také bez tspéchu pokusil). Neni divu, Ze ihned po zméné politické situace
v roce 1918 zacal naplnovat svij letity sen, ziidit v Brné statni hudebni konzervatof. Prv-
nim krokem, ktery Jandcek nazval ,Piedehrou®, byla Zidost o zestdtnéni varhanické Skoly

1 TRKANOVA, Marie. ,, Paméli: Zdenka Jandckovd — maij Zivot.“ Brno: Nakladatelstvi Simon Rysavy, 1998, s. 117.
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podand hned 14. listopadu 1918 Narodnimu vyboru (nikoliv radé, jak uddva Jandcek)
v Brné.? Dal$im krokem mélo byt osloveni Ministerstva $kolstvi a narodni osvéty (ddle
MSNO), pti¢em7 s prosbou o radu se Janicek obratil dopisem ze 17. listopadu na Jana
Herbena, vlivného novindre a politika, ¢lena Ndarodniho vyboru i Ndarodniho shromaz-
déni ¢eskoslovenského (dale NSC).* Dopis zistal patrné bez odpovédi, proto se Jandcek
poté obritil na Frantiska Weyra, ktery byl vyznamnym brnénskym kulturnim cinovni-
kem, milovnikem hudby a také Jandckovym kolegou z nové se konstitujictho vyboru
Druzstva ¢eského Ndrodniho divadla v Brné, ktery se stal poslancem NSC. Jandcek jej
pozadal, aby Zadost postoupil primo tomuto vrcholnému stitnimu organu.* Weyr skutec-
né na 9. schiizi NSC dle stenografického protokolu tento navrh podal:®

Zasedani Narodniho shromazdéni ceskoslovenského roku 1918.
Tisk 175.
Navrh
posl. Dra Weyra a soudr., aby zi'izena byla konservator hudby v Brné.
O ustavy, poddvajici dokonalé vzdéldni hudebni, je dosud u nds zcela nedostatecné postarano.
Je nutno, aby ndrod tak hudebni, jako ceskoslovensky, mél prileZitost vzdéldvati se vSestranné
v uméni hudebnim.
Podepsani navrhuji proto:
Vladé se uklada, aby co nejdrive zridila v Brné statni konservator hudby.
Ndvrh budiZ piikdzdn odboru Skolskému.
V PRAZE dne 10. prosince 1918.
Dr. Weyr,
dr. Jaroslav Stransky, dr. Herben, dr. Schieszl, Rosenkranc, Viktor Dyk, dr. Facek, dr. Van¢k,
Mattus, dr. Englis, dr. Vrat. Cerny, dr. Lukavsky, dr. Franta, Heinrich, Machar, Vikova-Kunétic-
ka, Jirasek, prof. dr. Syllaba, dr. Matousek, dr. B. Némec, dr. Mares, Boh. Fischer.®

Weyr sice ve svych pozdéjsich memodrech vzpomind, Ze zZiddost na zfizeni stitni kon-
zervatote predlozil NSC o své viili, bez impulzu brnénskych hudebnich kruhi.” Ale jed-
nak podal ndvrh spolu s dal$imi, pfedev§im moravskymi poslanci, a jednak z Weyrova
dopisu Janackovi ze 13. ledna 1919 vyplyva, Ze iniciativa patrné vzesla pravé od Janacka:
WZdleZitost ziizend Stdtni konservatove v Brné mdm stdle v evidenci. Muj ndvrh byl prideélen

2 Janackav koncept ptipraveny patrné pro brnénskou anketu v kvétnu 1919, Janackiv archiv Moravského
zemského muzea (ddle JA MZM), sign. (staré sb. fondy) K 6, ddle koncept dopisu uloZeny tamtéz, sign. V 142.
3 Dopis Leose Jandcka Janu Herbenovi, 17. 11. 1918, Pamdtnik ndrodniho pisemnictvi, kopie JA MZM, sign.

D 1822. Citovano z: ZAHRADKA, Jiri a kolektiv (ed.). Korespondence Leose Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15.
4. 2018].

4 KUNG, Jan. Z historie brnénské konzervatofe. In Vyrocni zprava za skolni rok 1924/25, Brno: Ndkladem
Statni hudebni a dramatické konzervatoie v Brné, 1925, str. 3. Viz téZ Janackv koncept patrné pripraveny pro
brnénskou anketu v kvétnu 1919, je JA MZM, sign. (staré sb. fondy) K 6.

5  Prepis stenografického zapisu: http://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/stenprot/009schuz,/s009001.htm
(cit. 15. 4. 2018)

6  Tisk ¢ 175: http://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/tisky/t0175_00.htm (cit. 15. 4. 2018)
7 WEYR, FrantiSek. Paméti 2; Za republiky (1918-1938). Brno: Atlantis, 2001, s. 314.
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Skolskému vyboru ku poddni zprdvy. Nejsem bohuzel clenem toho vyboru, ale jsem v stdalem styku
s dotycnym referentem. Doufdm, Ze pristi tyden prijde maij ndvrh na denni porddek ve vyboru
a pak bez pritahu do plena.“® Mezitim Janacek informoval MSNO o krocich spojenych se
zifzenim brnénské konzervatore ve zpraveé varhanické skoly.? V otdzce zfizeni konzerva-
tofe v§ak bylo nutné najit spole¢nou fe¢ také s dalsimi brnénskymi hudebnimi $kolami.
Hlavnim partnerem varhanické Skoly (respektive samotného Janacka) se tak stala hu-
debni Skola Filharmonického spolku Besedy brnénské (ddle FSBB), pozdéji téZ okrajové
i hudebni $kola Vesny. Jandcek zahdjil vyjedndvdni hned na pocitku listopadu 1918, jak

je ztejmé z dopisu Josefu Kolbingerovi, pfedsedovi Besedy brnénské:

,Velectény pane!

prikldddm struc¢ny obsah nasi rozmluvy nezavazné.

Vybor varhanické Skoly sejde se pristi tyden v pondéli.

Obsah jeji bude mu sdélen.

Tésilo by mne, kdyZ by do té doby stanovisko Bes. br. bylo mi zndmo.

Snad zvime do té doby i néco bliz§stho o mozZné koupi Robertova domu.

V dokonalé tucté
oddany
Leos Janacek

Brno, 5. listopadu, 1918

Nezavazny rozhovor dotykal se:

1. Ztizeni vysoké hudebni $koly i elementdrnich oddéleni; ma to byt stitnim tstavem.

2. Organisaci zacit hned.

3. Ziskat k varhanické $kole pfilehly diim (majetek Robert Zidlochovick}?ch) pro pristi tento
statni hudebni utvar.

4. Podniky koncertnf jsou rtzného razu: jsou spolkové, jsou porddany umélci samotnymi neb
konc. feditelstvi je poradaji

Jsem ndhledu, Ze Zivot hudebni vyZaduje plnou volnost v podnikdni koncertnim.

Vychova $kolska zid4 ale pevnou védecky a prakticky sevienou osnovu.

Dodatek:

Zaklad pristiho touzZeného vys. ucili§té spati‘uji v pripojeni k sobé varh. $koly a hud. $kolou Bes.
brnénské.“1

Jedndni to jisté byla sloZitd, jelikoZ bylo zapotiebi presvédcit o své vizi jenom FSBB,
ale také JZCHM, zfizovatelku varhanické skoly, kde oviem m¢l Jandcek zdsadni a snad
i posledni slovo. Dohoda o spole¢ném postupu obou $kol i jejich zfizovateld byla patrné
v hrubych rysech predjedndna jiZ koncem roku 1918, jelikoz Jandcek pocital se vkladem

8  Dopis Frantiska Weyra Leosi Janackovi, 13. 1. 1919, JA MZM, sign. D 296. Citovdno z: ZAHRADKA, Jii{
a kolektiv (ed.). Korespondence LeoSe Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].

9  Koncept dopisu Leose Jani¢ka MSNO, 15. 12. 1918, JA MZM, sign. V 141.

10 Dopis LeoSe Janacka Josefu Kolbingerovi, 15. 12. 1918, JA MZM, sign. D 1502. Citovano z: ZAHRADKA,
Jir{ a kolektiv (ed.). Korespondence Leose Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].
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obou spolki pri koncepci zakladti organizacni struktury.” Dne 1. ledna 1919 Janacek
zapsal, Ze JZCHM je ochotna prenechat po vzdjemné dohodé budovu stdvajici varhanic-
ké skoly na Kounicové ulici a FSBB by zase predal nové konzervatoii sviij notovy archiv
a hudebni ndstroje.

Nejpodstatnéjsi vSak pro Jandcka bylo, prosadit na nové vznikajici konzervatofi svou
vizi vyuky. Konzervator' pritom chapal jako vysokoskolsky ustav se zpuisobem vyuky po-
staveném na teoretickych a védeckych oborech jako hudebni psychologie, studium fone-
tiky, hudebni védy atd., které byly diive doménou skol univerzitniho typu. Tento piistup
v mnohém uplatrioval jiz na varhanické $kole, ale v novych podminkach jej chtél prosa-
dit mnohem zdsadnéji. Nékolik skutecnosti v§ak takové koncepci brdnilo. Predevsim $lo
o prazskou konzervatof. Ta rovnéz usilovala o zestdtnéni, ale nikoliv o zdsadni struktu-
rdlni proménu; koncepce stifedni $koly s vy$si mistrovskou Skolou pro ni byla idedlnim
reSenim. Ministerstvo pochopitelné nemélo velky zdjem na ziizeni dvou konzervatoii se
vzdjemné odlisnym statutem. Dal$im momentem, ktery komplikoval situaci, bylo ziizen{
brnénské Masarykovy univerzity v lednu 1919, na jejiZz Filozofické fakulté se s postup-
nym zfizenim oboru jako psychologie, fonetika ¢i hudebni véda jisté pocitalo. Jandcek
se tak dostal se svou koncepci brnénské konzervatore jako vysokého hudebniho ucilisté
do izolace a to vici Praze i Brnu. Vypracovanim postupu pii zestitnéné prazské a zalo-
Zeni brnénské konzervatote povéril ministersky tajemnik MSNO Dr. Jan Branberger dva
odborniky, Jana Kunce a Karla Hoffmeistera. Janackav byvaly Zak Jan Kunc v§ak mél
se svym difvéjsim ucitelem jiZ nékolik let napjaté vztahy a kromé toho pobyval v Praze,
kde se uplatnil v prazském Narodnim divadle. Janacktv vliv na jeho rozhodovani tak byl
v dané chvili naprosto nulovy. Na jednani $kolského vyboru NSC 19. inora 1919 byli ve-
dle ¢lend prizvani i dva vySe uvedeni experti. Ze stru¢ného zdpisu z jedndni je zf'ejmé, Ze
Kunc se vyslovil pro urychlené zaloZeni konzervatore v Brné. Hoffmeister se z pohledu
prazské konzervatore vyslovil také pro ziizeni brnénské skoly s tim, Ze je nutné vyckat az
do doby zestatnéni prazské konzervatore z diivodu nizkého poctu kvalitnich pedagogti.
Ani Branberger nedoporucil okamZité zaloZeni nové statni konzervatoie, dokud nebude
zcela doreSeno zestdtnéni konzervatore prazské. S tim souhlasila i vétsina ¢lend vyboru.
Za okamzité zt'izeni konzervatore v Brné, uz kvili zajemctim ze Slovenska, se zasadil pou-
ze Janackuav pritel ThDr. Alois Kolisek. Po debaté, které se ucastnil Branberger i Kunc,
bylo jedndni preruseno a presunuto na dalsf schiizi.'? Paradoxné jsme o zdvérech jednani
detailnéji informovdni z novinové zpravy, kterd vySla o den pozdéji. Zde se uvddi, Ze oba
experti, tedy Kunc a Hoffmeister, se vyslovili proti vysokoSkolskému charakteru brnén-
ského udilisté, a prosazovali pouze vy$si §kolu, podobné jako v Praze.'® Zachoval se ndm
také Kunctv rukopisny koncept vypracovany pro kulturni komisi. Potvrzuje sice vyznam
vzniku konzervatoie v Brné, ale zdroven zdtraznuje velmi Spatnou uroven dosavad-
nich hudebnich udilist tj. varhanické $koly a hudebni $koly FSBB. Dosti nelichotivé se

11  Torzo navrhu organiza¢ni struktury, 1. 1. 1919, JA MZM, sign. (staré sb. fondy) K 6.

12 Zapis ze schize Skolského vyboru, 19. 2. 1919, Archiv poslanecké snémovny (dale APS), fond RNS, spis.
¢ 1057.

13 ANONYM: Skolské véci; Konzervatoi hudby v Brné - Evangelickd fakulta v Praze. Lidové noviny, roé. 27,
¢. 51 (20. 2. 1919), s. 2.
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vyjadiuje i o Leosi Jandckovi. S vysokou $kolou Kunc ve svém konceptu nepocital a ne-
primo nabidl své sluzby pro vedeni nové stfedni $koly (o tom viz nize)." O Kuncovych
snahdch nemél Jandcek patrné tuSeni, a tak reagoval pouze na novinovou zpravu z 20.
unora. V dopise nezndmému adresatovi piSe: , Vile, Ze jednd se o ziizeni konservatore v Brne.
V té zalezitosti vyslechl Skolsky vybor dva znalce p. Kunce, korepetitora w Narodniho divadla,
a p. Hoffmeistra, ucitele klaviru mna konservatori v Praze. Oba se vyslovili proti vysokoskolske-
mu rdzu konservatove. Je to tak, jak kdyz slepy mluvi o barvdch. Referentem v té zdleZitosti je
snad v té véci mohu mluvit i jd a ne méné zdvaziny hlas byla by filosofickd fakulta university (hu-
debni védy)! Je to na ostudu, jak si mohli troufat oni dva pdnové a takové zdleZitosti vypovidat!
Ale ovSem, je i ostudou, Ze byli tazani.“"

Také dopis Janu Branbergerovi z 20. iinora 1919 doklddd, jak byl Jand¢ek nespokojen
s jedndanim komise:

,VelevdZeny priteli!

Tu je poboureni po zpravé v Lid. Novindch o ,expertech’ v Skolském vyboru nar. shromazdéni
v zdleZitosti konservatoie brnénské!

Povazime-li, Ze podstatou vysokoskolskou je uceni historické, vyzkumné hudebné-psychologic-
ké, akustické - pak tieba se ptit, jakym pravem odmitali pp. Kunc a Hoffmeister raz vysokoskolsky
hudebni konservatore brnénské? Jeden klavirista, druhy korepetitor divadelni! Tak prece pti bu-
dovdni naSeho hudebniho Zivota postupovat nelze dale.

Prosim Vis stiijte pfi zavazném rozhodnuti vysokoskolského razu brnénské konservatore.

NemtzZe byt vybudovina hned v uplnosti, ale zdklady muzZe mit zdravéjsi, jelikoZ lze je nové
pofizovat.

Hure to ptijde u prazské konservatofe, jelikoZ jste nuceni prebirat zdédéné poméry a osoby.

Nechci mluvit o osobnostech pro tyto vyse pripomenuté obory, ale az k tomu dojde, jisté se
uznd, Ze jsou na svém misté a s naleZitym védénim. Chci se zasadit o to, aby Skolsky vybor nar.
shromdzdéni v té zdlezitosti vyslechnul i mne a filosofickou fakultu university a prosim Vds pricinit

se téZ v tom sméru.“'¢

Jandckiv pozadavek vSak nebyl vyslySen a 7Zadni novi experti na schazi $kolského vy-
boru 12. bfezna nebyli ani zminéni. Naopak byla vypracovana zprava podle pivodniho
expertniho znéni.”” Zpravu ze $kolského vyboru pfinesly obratem noviny jiz 13. biezna.'
Skolsky vybor tsty zpravodaje poslance F. V. Krej¢tho piednesl 8. dubna 1919 zpravu

14 Rukopisné memorandum Jana Kunce, Oddéleni déjin hudby Moravského zemského muzea (ddle ODH
MZM), G 6889b.

15 Dopis Leose Jandcka neznamému, 20. 2. 1920, sign. B 2245. Citovano z: ZAHRADKA, Jit{ a kolektiv (ed.).
Korespondence Leose Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].

16 Dopis Leose Jandcka Janu Branbergerovi, 20. 2. 1919, JA MZM, sign. B 1446. Citovino z: ZAHRADKA,
Jir'f a kolektiv (ed.). Korespondence Leose Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].

17 Zapis ze schize $kolského vyboru, 12. 3. 1919, APS, fond RNS, spis. ¢. 1062.

18 ANONYM: Skolské véci; Konzervatoi hudby v Brné - Evangelickd fakulta v Praze. Lidové noviny, roc. 27,
¢. 72 (13. 2. 1919), s. 3.
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z 19. biezna (Tisk 661) NSC, ve které se jednoznaéné doporucovalo ziidit v Brné kon-
zervatof, uz vzhledem ke geografickym divodim, nebot nova konzervator méla slouzit
nejenom posluchac¢iim z Moravy, ale také Slovenska. Postup mél byt vzhledem k prazské
konzervatori ndsledovny:

»Ve skolském vyboru byly uvdzeny vSecky tyto diivody, které mluvi pro brzké ziizeni hudebni
konservatore v Brné¢. Vyslechnuti byli v§ak také hudebni znalci, i bylo nutno pfiznati opravnénost
nékterym jejich namitkdm. Zejména poukazovali k tomu, Ze nemdme jesté¢ dostatecné vybudova-
nou jedinou svou konservatof, prazskou. Ta musila byti po pifevratu ndleZité z¢eSténa a naléza se
dosud jesté v pfechodném procesu, a sméruje se k jejimu sestatnéni. I celé studium, celd organi-
sace toho to ustavu musi byti teprve prizpisobena podminkam dnesniho vyvoje hudebniho. Tato
reforma prazské konservatore neni dosud skoncena a jest nutno, aby ji vénoval nds stat vSemoznou
péci, a teprve podle zkusenosti s touto konservatori Ize zriditi konservator druhou. Mimo to neni
po minéni hudebnich znalc dnes na prazské konservatofi prilisny nadbytek Zactva.

Také v celém ndarodé neni, mdme-li ddti na jejich hlas, pravé prebytku kvalifikovanych ucitel-
skych sil, ktery by piimo volal po ziizeni ucilisté¢ druhého. Poméry ty zajisté se zméni, aZ pominou
dnesni prechodné a kritické poméry, pak zajisté se vytvoii jak v Praze, tak i v Brné docela priznivé
zdklady pro rozvoj vy$sich hudebnich ucilist. Tu pak zajisté jest nutno Zadati, aby k zfizeni druhé
konservatore co nejdrive bylo pristoupeno a aby tato konservator co nejdrive byla sestdtnéna.

Skolsk)? vybor, uvaziv diivody, které mluvi pro ziizeni hudebni konservatofe v Brné, ale maje
také na zfeteli vSecky tyto téZké a svizelné dne$ni poméry, uméni nepiiznivé, usnesl se na této
resoluci:

LVldda se vyzyvd, aby priméfenym zplisobem zvy$ila statni subvence pro prazskou konservator
a pro varhanickou $kolu v Brné i pro tamni hudebni $kolu Filharmonické Besedy. Ministerstvo
Skolstvi se povéruje, aby navdzalo spojeni obou téchto Skol a dalo podnét k zfizeni statni konser-
vatofe hudby v Brné. Zdroven se vldda vyzyva, aby v nejblizsi dobé sestdtnila konservator hudby

v Praze.“?

Tento postup také nasledné NSC vétsinové schvdlila. P¥istup NSC viak vyvolal nevoli,
jak je z'ejmé z ¢ldnku z 30. dubna uverejnéného v Lidovych novindch, kde se anonymni pi-
satel pozastavuje nad tim, Ze brnénskd konzervator ma byt subvencovdna a postitnéna az
po Praze. Nadto autor ¢ldnku upozorniuje, Ze vybudovani druhé konzervator'e po vzoru
prazské bude vést k nezddouci uniformité umélecké vychovy a navrhuje naopak prioritni
zIfzeni brnénské konzervatore. 2 Ackoliv autor nebyl jmenovdn, pravdépodobné je, Ze
byl z brnénského, jandckovského okruhu. Jisté ani sdm navrhovatel, poslanec Dr. Franti-
Sek Weyr, ktery nebyl ¢lenem $kolského vyboru, nebyl timto postojem nadSen.

Diskuze, jaky charakter by mély mit konzervatore, vSak neustdvaly. Prazska se jedno-
znacné klonila k typu hudebni skoly stfedoskolského charakteru s vyssi (pozdéji vysokou)
mistrovskou Skolou. Jandcek byl naprosto jiného ndzoru a chtél vymanit konzervator

19  Tisk 661: https://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/tisky/t0661_00.htm (cit. 15. 4. 2018)

20 Prepis stenografického zapisu: https://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/stenprot/043schuz,/s043006.htm
(cit. 15. 4. 2018)

21 ANONYM: Uméni - osvéta - Skolstvi. Lidové noviny, ro¢. 27, ¢. 119 (30. 2. 1919), s. 2-3.

165


https://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/tisky/t0661_00.htm
https://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/stenprot/043schuz/s043006.htm

Jiti Zahradka
Janackova trnita cesta k zaloZeni brnénské konzervatofe a jejimu zestatnéni

z ryze praktického zaméreni a povysit Skolu na vysokoskolsky, hudebné-védecky ustav.
Byl toho nazoru, Ze $kola nema vychovavat pouze praktické hudebniky, nybrz Ze ma mit
daleko $irsi zabér. Dochovalo se nékolik Jandckovych nacért koncepct, v nichz si ujasiiuje
charakter svého uciliSté, pricemz nejucelenéjsi, patrné z konce roku 1918, nechal opsat
na psacim stroji jako vychozi materidl pro jedndni:

»Konservator hudby
v Brné
Ndvrh na zi'izeni statni konservatore hudby, jako
vysoké skoly hudebni, v Brné

Uceni na této vysoké skole hudebni zabirat md vyzkum hudebnich prvkd nasi mluvy, zabirat ma
dilo hudebni v§eho ndaroda: ndrodni piseri, vS§echnu védu, theorii a techniku hudebni.

D4 vyspélé a znalé reprodukéni umélce, jak divadlu, tak koncertnim sinim, uznd v ném tvirci
duch skladatelsky. Nezapomina se, aby zdkouti nasich dédin mélo priméreny poZitek hudebni.

Vzdéld ucitelstvo hudebni a s nim, dd narodu ochranu jeho pisni: zuslechtujici poZitek do diva-
del a koncertnich sini méstskych vnese vzdélanymi dirigenty, vychova skladatele pro zdvod svétovy
a na zabezpeceni hudebniho véhlasu naseho.

Citd vzdy jen s naddnim hudebnim a nechce velkovyroby muzikantské. Piijima ve svych uceb-
ndch i vS§echny, kdoZ miluji hudbu pro zesilent citovosti ¢lovéka i kdoz chtéji se v poZitku jejim jen
orientovati.

Neni piekdzek k ndvstévé uceni: ani stdif, ani zaméstndni ani v stupnich vS§eobecného vzdélani.

Konservatoi obsahuje:

a)  Kursy vysokoskolské

b)  Trileté uceni theoretické

c¢)  Technické skoly hry na vSech hudebnich ndstrojich

d)  Skola zpévu

e)  Skola dramatické mluvy

f)  Pomocné nauky.

Konservator zfizuje se $kolnim rokem 1918/19 postupné; tiplné ma byti vybudovdna, jakmile
ziizena bude filosofickd fakulta university brnénské. Vykvét hudebni inteligence ceské ma byti
ziskdn k pedagogické ¢innosti, k vyzkumné prdci v oborech hudebnich.

Organisace konservator'e v Brné ma vyjiti z dosavadni Varhanické skoly v Brné ve spojeni s hu-
debni skolou filh. spolku B. B.

Piechodni ustanovent:
a)  VySe jmenované Skoly spojené pfevezmou se hned ve stdtni spravu.

b)  Téz budova Varhanické skoly s celym zarizenim prevezme se hned ve stitni majetek.

Podrobna zafizeni.
Organisace
Konservatore, jako vysoké skoly hudebni:
A.
a/ uceni naukdm a védam hudebnim, jeZ jsou dosud ¢asti filosofické fakulty universitni.
Vytykdme z nich zvlast:
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1/ pfednasky o narodni pisni,
2/ prednasky a vyzkumy o melodicko-rytmickych slozkach mluvy,
3/pokusnd hudebni psychologie.

(Roc¢ni kursy: Vysledek praci se publikuje.)

b/ Uceni theoreticka:

1/ dplnd nauka o souzvucich a jejich spojich, o téniné a vztazich ténin,
2/ nauka o s¢asovani vcetné se zjevy tzv. kontrapunktu,

3/ osnovy harmonické zavérové, modulacni.

4/ nauka o melodii: motiv, imitace, variace.

5/ nauka o uZitych formacich skladebnich.
(Ttleté obdobi ucebni)

¢/ Pomocné nauky:

1/ akustika,

2/ hudebni psychologie,
3/ déjiny hudby.

/Trileté obdobi uc¢ebné v kazdém z téchto predmétt/

B.
Predméty technicky hudebni.
a/ Plny vycvik hry na viech hudebnich ndstrojich:
1/ varhan /trileté obdobi ué./
2/ klaviru /Sestileté obdobi uc./
3/ $mytcovych nastroju: housli, cella, kontrabassu /5 leté obd. uc./
4/ dechovych nastroju:
a)  dfevénych: Flauta, Oboe, Clarinett, Fagott,
b)  Zestovych: Trubka, Corna, Pozaun,
¢)  bicich: Tympani

b/ Zpév liturgicky, svétsky, divadelni i koncertni, sélovy i sborovy.
¢/ Dramaticka cetba a mluva.
Sbor ucitelsky:

Sbor ucitelsky sklada se z profesorti téchto obort a vyucovacich predméti:
1/ obor pokusné hudebni psychologii, profesor 1.
2/ obor studia lidové pisné, prof. 1
3/ obor studia mluvy, prof. 1.
4/ obor pro nauku o souzvucich a jejich spojich, prof. 1

pro s ¢asovani /rytmika/
5/ pro znalost kontrapunktu a fugy 1.
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6/ pro hru klavirni, prof. 2.
7/ pro hru houslovou, prof. 2.
8/ pro hru cellovou, prof. 1.
9/ pro hru na kontrabass 1.
10/ pro dechové ndstroje, prof. 7/
11/ pro zpév sélovy, prof. 1.

sborovy, prof. 1/
12/ pro dramatické ¢teni a mluvu 1/

K profesortim pristupuji dle potfeby, dle poctu prihlasenych eléva jejich assistenti na vypomoc
vyucovaci.

Mimo profesort ustanoveni jsou lektori.

1/ pro dé&jiny hudby

2/ pro paedagogiku a hudeb. psychol.

3/ pro akustiku

Zabezpedeni Zivotni abiturient konservatore
Abiturienti konservatore maji ndrok na pripadnd hudebni postaveni a vykony v podnicich
hudebnich /divadla, opery, ¢inohry, koncerty, mista ucitelskd, dirigentskd, atd./ jeZ vydrZovany

a podporovany jsou z penéz a prostedkii obecnich a statnich.

Administrativa:
Administrativu konservatoie vede tajemnik konservatofe. Konservator 1idi na nejkratsi obdobi

studijni /ti{ let/ zvoleny profesorskym sborem rektor konservatore.

Konservator hudby v Brné
Vseobecna hlediska
L
Vychova hudebni

Je jisté, Ze clovék prosty - jenZ nevi ani co je nota - ma z hudby nejvétsi potéseni a radost. Neni
u n¢ho studnice tohoto potéseni - citovost — kalena a omezovana vtirajicimi se do jasného védomi
viech téch predstav, na néz uz pouhy pohled na potiSténou notami stranku poukazuje.

I kdyzZ ,.clovék z lidu® jen prosté citi hudbu, prece uchovdva si tim i zdroj tvorivosti hudebni.
Lid, jenz noty neznal, sloZil si tisice pisnf a zpiva si je, zase bez pomoci ,not*.

Hudci z lidu bez znalosti not prekvapuji dovednou hrou na housle, na cymbal, na gajdy, ba
i na jiné hudebni ndstroje.

Rytmus a melodie v lidové tvorbé hudebni - oboje uzndvano za originalni, razovité - déld, tvori
u ného vSechno jeho védomi vSechen jeho duSevni Zivot né jen jakdsi ¢dst cisté tonova.

Hudebni vychova lidu tim vice stoupd, ¢im vice hotovych hudebnich dél slysi: v prvé fadé jsou
tu jeho pisné svétské a ndboZenské uloZené v kancionalech. Ale i methoda, jiZ se tém pisnim mad

ucit at ve $kole at v Zivoté¢ md byti jeho. Jisté to neni methoda, jez jde po trnité cesté notace.
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Tato jeho methoda - pojimal pisen jako celek netrhany na rytmickd a melodicka cvic¢eni - pati'{
i do $kol ndrodnich.

Vsak i cloveék rozsdhlého vseobecného vzdélani ma tehdy ,pozZitek“ z hudby nejcistsi, dovede-li
se oddat zcela nerusené, bez odklonu, prostym ténovym dojmim bez vielikych priméski.

Znamo, 7e tak tésit se z hudby ,vySkoleni“ hudebnici nesvedou a Ze moderni skladatel nezna
z hudby jiné radosti, nez tvirci.

Z tohoto ndzoru plyne dulezitost vychovy téch, jeZ maji provozovati dila hudebni, dokonale
provozovati. Z toho téZ ale vyplyva, Ze netf‘eba a nelze zaplaviti $kolskou vychovou hudebni cely
narod: Kazdy ¢lovék ma ,srdce”, cit, dokud ho md, zGstdva piistupen k G¢inkdm hudby. To staci
lidem, jako ndrodu.

Kdy? jednotlivci chtéji mimo toho sami se zabavovati svou hrou, najdou si i cesty a ¢asu a zpi-
sobu. Jak organisace konzervator'e umoziiuje dospéti i laikim v hudebnim vzdéldni:

Ale i laikil touha po hudebnim vzdéldni zaloZena je na zvlaStnim naddni hudebnim, jeZ neleZzi
jen v ozvu citovém, ale jez jesté osvojuje vSechny predstavy hudebni do nejvétsi jasnosti, a jichz
associaci jak mezi sebou tak s ostatni vyplni védomi mozek predné uskutecriuje.

Proto zlistava konservatof otevi‘ena sice vSem a z téch - to vSech vZdy jen hudebné nadanym.

II.

Uceni hudbé - v kterémkolvék oboru je pristupno kazdému, at jako vyhradni studium, at jako
dopliikové, bez ohledu na stdif, vzdéldni, i pro prostou orientaci ve viech odvétvich a oborech
hudebnich je piipustno.

III.
Vzdélani hudebni a vS§eobecné vzdélani.

T. zv. ,nadani hudebni /ozva citovd, affek¢ni, na podnét/dojem, pocit/ ténovy, at zevné&jsi neb
centrdlni/ - samo o sob¢ klade meze t. zv. VSeobecnému vzdélani. A naopak: obzvlasté dramatickd
hudba dospivad svého pravdivého vyrazu teprve pii dokonalém vzdélaném myslim vSeobecném.

Iv.
a.

Uzravat hudebné co nejdiive. Nema byti prekazkou vieobecné vzdélani: Kazdy obor hudebni
nevyzaduje stejného stupné vieobecného vzdéldni - téZ netfeba v kazdém oboru dospéti aZ mys-
leni tviréiho.

Nesporné, vyjimecné nadani hudebni - na pf. pfi t. zv. ,zdzra¢nych détech® dusit a zatéZovat
mysl naukami stfednich $kol - varhaniky venkovskych chramu i v§emi védomostmi méstanskych
Skoly - takové priliné zatiZeni naukami vSeobecného vzdéldni nici v jadru Zivel citovy, jeho vybus-
nost v afektu a bylo by na zkazu tvard{ skladatelské ¢innosti.

Tteba tu dopliiku hudebniho uceni zejména zdvaznymi predméty

1) o slovesnosti ¢eské/literatura ceska

2)  déjin ceskych

3)  vseobecné psychologie

4)  akustiky

b.

Povoldni uditelské v hudbé obzvld§té ono na stfednich $koldch a ucitelskych ustavech, vyzaduje
ale nejsirsiho vSeobecného vzdéldni. Pripojenim véd hudebnich z filosofické fakulty universit do-
sp€la by tato vyznamu ku konservatofi vysoké skole hudebni.
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Ziska se posluchacii se vS§eobecnym vzdélanim stfedosSkolskym i s plnym vzdélanim hudebnim.
Potfebnych Sirokych rozhledd nabyli by tu skladatelé dramaticti dirigenti operni, spisovatelé a ba-
datelé hudebni.

V.

Uceni hudebni zabird i mluvu ceskou, jak po jeji strance hudebni melodické, scasovaci, tak
ve vztazich k posunkdm a tvdinosti tak i vzhledem k associaci vécné téchto vyraza: k srozumitelnos-

ti slova. Timto ucenim davd se zdklad dramatické cetbé a mluvé, pripravy ¢inoherni.
VL

Ucivo theoretické a technické obmezuje se potfebou pro povoldni hudebni (rdz prakticky),
podava se ve své uplnosti vécné do dokonalosti technické (raz vysokoskolsky) a je i vyzkumné,

obzvldsté po strance hudebné psychologické.“%

Potiebné kroky k feseni otdzky prazské a brnénské konzervatote schvilené NSC byly
preddny do gesce vlddy a tedy potazmo MSNO. Za tcelem reorganizace a zestatnéni
prazské konzervatoi'e hudby proto byla do Prahy na 6. kvétna svoldna tzv. anketa, kde
o dané problematice hovoftili odbornici z Cech a Moravy.?* Prazské ankety se tcastnil
z Brna dr. FrantiSek Weyr a také Leo$ Jandcek.?! Pro anketu byl vyddn materidl, ktery si
Janacek dtkladné prostudoval a opoznamkoval.* Z néj je patrné, jak zasadné se jeho vize
brnénského ustavu lisila od koncepce prazské konzervatore. To v8ak nebyl jediny problém.
Na spole¢ném postupu bylo nutné dohodnout se kromé hudebni skoly FSBB jesté s Jedno-
tou hudebnich stavi (ddle JHS), kterd se méla na feSeni problematiky zaloZeni brnénské
konzervatore také podilet a se kterou Jandcek rozhodné nemél idedlni vztahy. JHS usty
Antonina Hromddky iniciovala dopisem MSNO ze 7. kvétna schiizi, které se méli icastnit
dva predstavitelé varhanické Skoly (Janacek, Tuckova nebo Kvapil), dva hudebni $koly FSBB
(Reissig, Petrzelka) a dva JHS (Hromddka, Koblizek).* Janacek zatim inicioval komorni
schiizku zamérienou jiz pifimo na sepsani uc¢ebnich osnov, pri¢emz se mu nijak nezamlouval
ndpad usporddat anketu po vzoru Prahy, kde by se o charakteru nové konzervatoie mélo
hovoftit v §irSim plénu: ,,Po tradeé s p. prof. Spilkou navrhujeme a prosime Vds, abyste svolal
na nedeli, 18. kvétna redakint poradu asi péti vyznamnych lids, aby definitivnd text ¥ddu konser-
vatove sdélali. ,Anketa‘ novd neméla by jiného vysledku nez praiskd. A zdleZitost chvdtd. Nezbytné
v konci cervna tieba vypsat zdpis! Shodli jsme se v podstaté o vsech zdvaddch a jisté redakcny vybor

22  Strojopis koncepce, JA MZM, sign. (staré sb. fondy) K 3.
23 ANONYM: Konservator hudby v Praze. In Lidové noviny, ro¢. 27, ¢. 126 (7. 6. 1919), str. 6.

24 Dopis Leose Janacka Kamile Stosslové, 4. 5. 1919, JA MZM, sign. E 129. Citovdno z: ZAHRADKA, Jii{
a kolektiv (ed.). Korespondence LeoSe Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].

25 Strojopisny materidl s Jandckovymi pozndmkami, JA MZM, sign. (staré sb. fondy) K 2.

26 Dopis Jednoty hudebnich stavi MSNO, 7. 5. 1919, Ndrodni archiv v Praze (ddle NA), zn. MS, fond Minis-
terstvo Skolstvi, Praha, kart. 3410, inv. ¢. 330 Brno.
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za den svou prdci vykond.“* Branberger se vSak v dopisu Jandckovi z 15. kvétna vyslovil proti
takové schiizce a Zadal nejprve usporadani ankety: ,,Doporucuji Vam, abyste nejdiive si véc
v Brné se vsemi hudebniky projednal - jak se stalo téZ v Praze — a pak sem ndavrh zaslal. Potom by
mohla se odbyvati pyislusnd redakcni schiize.“® Janacek vSak mél o koncepci konzervatore jasno
a neminil svou vizi konfrontovat s moravskymi odborniky, vét§inou hudebnimi praktiky
propojenymi s JHS, kterou zajimaly spiSe praktické zajmy hudebnikd neZ velkorysa vize
vysokoskolského hudebné-védného ucilisté. Janacek nakonec anketu v Brné svolat musel,
ale prednesl zde vlastni koncepci konzervatore.?? Konala se v nedéli 25. kvétna v brnén-
ské varhanické skole a ucastnilo se ji 40 odbornikii, mezi nimiZ nechybéli napf. Jaroslav
Kvapil, Vdclav Kaprdl, Vilém Petrzelka, FrantiSek Neumann, Vaclav Stech, Rudolf Pavlata,
Vilém Kurz, Osvald Chlubna, Karel Sdzavsky, Felix Rudis ¢i K. B. Jirdk.*® Predsednictvi se
ujal FrantiSek Weyr, jemuZ se pred zasedanim dostalo dvou materiald; vysledek prazské
ankety a Janiackem vypracovany pisemny ndvrh na zi'izeni statni konzervatofe v Brné.*
Pravdou zlstava, Ze dle zapisu na schiizi hovorili v podstaté pouze dvé osobnosti, Weyr,
ktery otazky pokladal, a Janacek, ktery své vize nekompromisné obhajoval.*® Sviij postoj
za Jednotu hudebnich stavli formuloval Antonin Hromadka a za hudebnf $kolu Besedy
brnénské Ladislav Némecek. Weyr tivodem predestrel tfi zdkladni body, jeZ méla anketa
vyresit. Zaprvé, zda md byt ziizen jediny typ konzervatore stejny pro Prahu i Brno. Zadruhé,
zda ma Skola feSit pomér mezi hudebni $kolou FSBB a varhanickou $kolou, potazmo zda
ma byt konzervatot' zaméfena pouze na budouci profesiondlni hudebniky, ¢i zda ma ziidit
také elementdrni hudebni $kolu. K tomuto bodu Antonin Hromddka za JHS navrhl, aby
byla na konzervatoii zbudovdna elementdrni $kola, ktera by pripravovala Zdky na studium
konzervatofe, a Ladislav Némecek za hudebni skolu FSBB prednesl sviij elaborat tykajici
se ndplné jednotlivych kursti. Poslednim bodem, ktery inicioval Jandcek, byla otdzka, zda
ma mit konzervator rdz vysokoskolsky, takze by se zde nevyucovaly pouze interpretacni

obory a béZzné hudebné¢ teoretické predméty, ale studium by zahrnovalo i nékteré védecké
obory. Jandc¢ek poukazoval na to, Ze prazskd anketa se niceho nedobrala, protoZe predlo-
zeny ndvrh byl plny nelogic¢nosti. Prazskd konzervator podle néj nebyla jednotného typu,
protozZe v sobé zahrnovala stfedni $kolu a k tomu mistrovskou $kolu, kterd ma mit vyso-
koskolsky charakter, ale v podstaté mezi nimi neni rozdil. Jandcek hdjil typ jednotny, kde
by se posluchac¢ vzdélaval v uceleném systému od pocatku az k zavrSeni studia, pricemz
tento jednotny typ vzdéldni mél mit charakter vysokoskolsky. Také zastdval ndzor, Ze kon-
cepce prazské a brnénské konzervatore by se nemély zcela shodovat a mély by vychazet

27 Dopis Leose Janacka Janu Branbergerovi, 13. 5. 1919, JA MZM, sign. B 1452. Citovéno z: ZAHRADKA,
Jitf a kolektiv (ed.). Korespondence Leose Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].

28 Dopis Jana Branbergera Leosi Jandckovi, 15. 5. 1919, JA MZM, sign. B 2288. Citovéno z: ZAHRADKA, Jii{
a kolektiv (ed.). Korespondence Leose Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018]. Koncept dopisu Jana Branber-
gera varhanické skole, 14. 5. 1919, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi, Praha, kart. 3410, inv. & $30 Brno.

29  Strojopisny opis koncepce, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi, Praha, kart. 3410, inv. &. 330 Brno.
30 Prezencni listina, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi, Praha, kart. 3410, inv. & 330 Brno.
31 Viz pozn. 22.

32 Rukopis zdpisu ankety, JA MZM, sign. (staré sb. fondy) K 1. Strojopis, NA, zn. MS, fond Ministerstvo §kol-
stvi, Praha, kart. 3410, inv. ¢. 330 Brno.
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z mistnich danosti. Co se tyce stavajicich brnénskych hudebnich $kol, navrhoval Jandcek,
aby varhanicka $kola a jeji pedagogové tvofili zdklad nové konzervatore. Otazku zaclenéni
hudebni Skoly FSBB do své vize konzervatoie jako institutu vysokoSkolského navrhoval
vyresit vytvorenim nového oboru hudebniho vzdéldni jako doplriku vSeobecného vzdé-
lani, do kterého by piesli pedagogové z hudebni Skoly FSBB. K tomuto bodu jedndni se
vyslovil pouze Janacek a jeho argumentace je dle zdpisu pomérné komplikovand a misty
se na zavér shodla na nutnosti zi'izeni konzervatore v Brné jiz od Skolniho roku 1919/20.
Hned dalsi den Jandcek o anketé informoval Branbergera:

»Vcera, 25. kvétna, odbyvala se anketa o brnénské statni konservatori v Brné¢ za ucasti vaznych
interessentt z Brna a z Moravy viibec - po¢tem Ctyficeti.

Predsedal ji Dr. Weyr®.

Predlozil jsem vypracovany ndvrh vieho fddu konservatore i u¢ebnych osnov.

Rozprava rozvrzena na tii hlavni ¢dsti:

a.) Typ konservatofe v podstaté stejny, af v Praze, at v Brné atd.

b.) pomér 8kol, filh. besedy a varhanické $koly a jejich majetku ku stdtni konservatoti v Brné.

c.) rdz vysokoskolsky statni konservatore hudby.

Ve viem zi'ejmy byl souhlas v ndzorech.

V navrhu mém: zvlastniho oboru vzdéldvani hudebniho jako doplitku vSeobecného vzdéldni,
vécné vystiZzen ndvrh ,stavil hudebnich® (elementdrka hudebni) i starosti filh. spolku o jejich Zdky.

Tento obor je sice soucasti konservatofe (cvi¢na $kola, pokusny a badatelsky vyznam), mtzZe byt
ale i samostatné ziizen.

Ku jedndni pfizval jsem stenografa. Ve stiedu dodd mi zapis v§eho jedndni.

Mozno tedy svolati redak¢ni vybor. Srovnal jsem prazsky ndvrh s nasim, odchylky jsem vytknul,
odivodnéni jich sdélano - neni tedy pochyby, Ze dojde se ku konec¢né stylisaci.

A kdyzZ by snad o né¢em shody mezi prazskym nazirdnim a nasim nebylo docileno - toZ nemusi
byt konservatore podobny jako vejce vejci a netieba také hned v téchto bodech miti shody. At stroj

jde - vyjde si uz sviij hladky pohyb.
Za Brno bych si ptdl v redakénim vyboru Dr. Weyra a sebe jako referenta.“*

Anketa v§ak neucinila tak jasné zavéry, jaké si Janacek piedstavoval. Hned 1. cervna
1919 Branberger obdrZel dopis od JHS, ve kterém byla popsdna nékterd jedndni Hro-
mddky s Jandckem i jejich naprosto odliSné postoje naprt. ve véci vysokoskolského typu
Skoly: ,,P. 7ed. Jandcek po trihodinové rozmluvé se mnou prijal konecné ziizeni elementdrky
za svoji véc a také v novinové zprdave, jako svoji ji ohldsil, ale my nemiizeme naprosto souhlasiti,
s jeho stanoviskem v priciné nadvazenosti konzervatore vici té skole a proto bude tieba celou véc
vyjasniti v redakeni radé. Pokud se védecké teorie hudby tyce, nemiZeme také souhlasiti s p. ved.
Jandckem, a i v t€ priciné mame svoje sprostiedkujici navrhy. Mistrovské kurzy at’ se pro obé

33 Opis Leose Jandcka Janu Branbergerovi, 26. 5. 1919, JA MZM, sign. D 1455. Citovano z: ZAHRADKA, Jit{
a kolektiv (ed.). Korespondence Leose Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].
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konservatore 1icelné rozdéli. Nékteré v Praze a jiné zase v Brné.“** Patrné krétce poté zaslala
JHS na MSNO sviij elabordt s ndzvem ,Nékteré myslenky pro jedndni o ziizeni konzervatore
v Brné“® prinasejici pomérné detailni navrh organizace Skoly (9 strojopisnych stran),
ktery byl v rozporu s Janackovou koncepci. O néco pozdéji 22. cervna zaslal Branber-
gerovi vlastni ndvrh organizace nové $koly*® také FSBB. Podle néj méla mit Skola tfi
stupné: vysokoSkolskou akademii, vy$si Skolu hudebni a $kolu elementdrni. I tento ndvrh
se v mnohém miji s Jandckovou vizi. Pri srovndni vSech ti'f koncepci je ziejmé, Ze kazdy
predkladatel pripravoval vlastni materidl bez konzultace s ostatnimi.

V pribéhu cervna 1919 byly ucinény dalsi kroky k samotnému ustanoveni brnénské
konzervatore. Jan Branberger uveiejnil ¢ldnek Organisace ceského hudebniho Zivota, kde
predstavil celou organizaci a institucionalizaci hudebniho déni v novém staté, véetné uspo-
radani hudebniho Skolstvi. Zde jiz ozndmil brzké ziizeni konzervatore hudby v Brné¢, ale
po vzoru Prahy jako stfedni $koly s mistrovskymi kursy typu vysokoskolského.* Krétce nato,
17. ¢ervna, se uskute¢nila na ministerstvu §kolstvi meziministerskd porada o problematice
konzervatori v Praze a Brné.* Janacek dostal kyZenou zpravu prostrednictvim Weyra 23.
cervna: ,Zyizend staini konservatove v Brné v pristim zimnim semestru je uplné zajisténo. Byl Jste
nespravné informovdn a i informace p. D" Branbergera byly chybné. V rozpoctu je vyslovné poloZka
200,000 K na ziizent konservatore v Brné a sice plati tento obnos do konce tohoto roku. Konferoval
Jsem v té véci prdavé podobné s p. statnim tajemnikem Drtinou a sekénim Séfem Kvapilem a zitra
budeme jednati jesté s Branbergerem. Musi se stanoviti co nejditv postup pri ziizend. Rasin md
pro budoucnost jisté plany, jak zapiahnout téZ umeni milovné kruhy do této zdlezitosti, jimz nyni
oponovat bylo by surchované netaktické. RouvnéZ netaktické by bylo délati nyni, kdy véc tak kvapi,
néjaké experimenty s novymi typy konservatore. Na to je casu dost az pozdéji.“* Jak vidno, Janacek
musel kvili vSeobecnému tlaku na rychlé ziizeni Skoly ze svych pozadavkii na svébytny
vysokoskolsky raz konzervatore na chvili slevit. Ministr Gustav Habrman povéfil referenta
hudebniho oddéleni dr. Branbergera, aby navstivil Brno a domluvil vSe potfebné, piede-
v§im pomér mezi hudebni $kolou FSBB, varhanickou $kolou JZCHM a JHS. Branberger se
béhem svého ¢tyrdenniho brnénského pobytu od 30. ¢ervna do 2. ¢ervence nejprve setkal
s predstaviteli JZCHM a FSBB, ale na programu mél také jednani s némeckymi hudebnimi
institucemi. Po dlouhé debaté ministerstvo nabidlo dosavadnim zt'izovatelim hudebnich
$kol ucast v kuratoriu konzervatore, které mélo ridit ekonomické otazky. Dalsi den navstivil
Branberger manifesta¢ni schtizi JHS za pritomnosti zastupcti hudebnich §kol z Moravy, kde

34 Dopis Antonina Hromddka Janu Branbergerovi, nedat., NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi, Praha,
kart. 3410, inv. ¢. 330 Brno.

35 Strojopisny text ,Né&které myslenky pro jedndn{ o ziizeni konzervatofe v Brné*, NA, zn. MS, fond Minis-
terstvo Skolstvi, Praha, kart. 3410, inv. ¢. 330 Brno.

36  Materidl Filharmonického spolku Beseda brnénskd, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi, Praha, kart.
3410, inv. ¢. 330 Brno.

37 BRANBERGER, Jan. Organisace ¢eského hudebniho Zivota. Lidové noviny, ro¢. 27, €. 177 (7. 6. 1919), s. 1.

38 KUNC, op. cit. s. 4. Dopis Frantiska Weyra Leosi Jandckovi, 16. 6. 1919, JA MZM, sign. D 1472. Citovdno
z: ZAHRADKA, Jit{ a kolektiv (ed.). Korespondence Leose Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].

39  Dopis FrantiSka Weyra Leosi Janackovi, 23. 6. 1919, JA MZM, sign. B 2293. Citovano z: ZAHRADKA, Jii{
a kolektiv (ed.). Korespondence Leose Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].
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se hovorilo o zaloZeni konzervatore i platovych a stavovskych podminkdch uciteli. Ndsledné
byl pritomen na konferenci ucitelského sboru hudebni $koly FSBB, kde dohodnul a zajistil
personalie vSech ucitelt $koly, ktefi od nového skolniho roku méli prejit na konzervator.
Totéz provedl o dvé hodiny pozdéji na schiizi pedagogti varhanické skoly. Poté dlouho
do vecernich hodin diskutoval s Jandc¢kem. Dals{ den pak probé¢hla schizka s predstaviteli
hudebni $koly Vesny, ktera se pravé rozpoustela, a nékter{ z uciteld také Zadali o prijetf
na konzervatot. Setkdni se sekénim $éfem Moravského mistodrzitelstvi Dr. Cernym mélo
na programu zajisténi a rekvirovani prostor pro novou konzervator. Nasledovala schiizka
s feditelem Vesny FrantiSkem Maresem ohledné piedani klavird nové vznikajici $kole
a setkdni s feditelem brnénského Nérodniho divadla Viclavem Stechem kviili umoznéni
zaméstnancim divadla vyucovat na konzervatori.*

Vzapéti po Branbergerové vyjedndvacim brnénském maratonu vypracovaly 2. cer-
vence 1919 zainteresované brnénské spolky pro MSNO spole¢né prohldsent, ve kterém
specifikovaly jednotlivé body dohody o budoucim souZiti pod spole¢nou hlavickou, jak
se na ném dohodli s Branbergerem. Oba spolky (JZCHM za varhanickou $kolu a FSBB)
byly ochotny spolu ptisobit na nové zi'izené konzervatoii v Brné za podminek, 7e MSNO
jmenuje kuratorium a profesorsky sbor konzervatore. V sedmiclenném kuratoriu za-
stupujicim konzervatof jako prdvnickou osobu mély byt zastoupeni po dvou clenech
predstavitelé obou dotcenych spolki a tii zastupci véetné voleného predsedy z okruhu
brnénskych osobnosti, nikoliv v§ak profesiondlnich hudebnikd. Toto kuratorium mélo
ridit zdleZitosti ekonomické, zatimco pedagogické zdlezitosti mél vést profesorsky sbor
v Cele se zvolenym rektorem. Ddle bylo dohodnuto, Ze oba spolky bezplatné poskytnou
konzervatofi svlij movity i nemovity majetek dle predchdzejici imluvy. Tedy JZCHM
budovu varhanické Skoly na Kounicové ulici, véetné archivu, ndstrojového vybaveni (4
varhany, 3 klaviry atd.) a ddle pak dim v zahradé skoly pro bezplatné uzivani reditelem
LeoSem Jandckem. Stit v§ak musi prevzit doplaceni hypote¢niho dluhu, ktery JZCHM
za budovu nestacila splatit. Objekt varhanické Skoly miZze konzervator uzivat, dokud
nebude postavena budova nova. FSBB dava k dispozici sviij notovy archiv, knihovnu a na-
stroje.*' Stat musi dale zarucit poskytovani trvalé ro¢ni subvence nejméné 200 000 K¢.
Dal$i podminkou byl piislib, Ze MSNO vyzve ufedni cestou zemskou politickou spravu
v Brné k vyhledani dalsich prostor pro konzervatof.

Pro potteby nové Skoly vsak bylo nutné také rozsifit pedagogicky sbor. Vedle uciteli
prechdzejicich z pivodnich hudebnich kol bylo tfeba zajistit nové kvalitni pedagogy, pre-
devsim pro mistrovské tiidy. Jandcek se pokusil ziskat Jana Kubelika a Otakara Sevéika pro
mistrovskou tfidu hry na housle, ale bez dspéchu (proto také nebylo schvdleno jeji zi'izeni).**
Naopak se podatilo pro Brno ziskat vynikajiciho klaviristu a pedagoga Viléma Kurze.

40  Zdpis z Branbergerovy cesty do Brna, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi, Praha, kart. 3410, inv. & 330
Brno.

41 Pruklep prohldSeni, JA MZM, sign. V 774. Origindl, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi, Praha, inv. &
3410, sign. 330 Brno.

42  Dopisy Leose Jandcka Janu Kuncovi, 11. 7. 1919, Jana Kubelika Leosi Jandckovi, 3. 8. 1919, Otakara Sev¢ika
Leosi Jandckovi, 7. 7. 1919, JA MZM, sign. B 2202, A 775, A 856. Citovdno z: ZAHRADKA, Jit{ a kolektiv (ed.):
Korespondence Leose Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].
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Pro Janacka bylo zi'izen{ statni konzervatoie v Brné vyvrcholenim jeho Zivotnich peda-
gogickych i organizac¢nich snah, jak vysvitd z dopisu bratru Karlovi z 28. srpna 1919: ,,Do-
sprvdm vrcholu své Zivoin? prdce. Varhanickd Skola preméniuje se na Konservator stdtni. Budu
Jmenovan profesorem skladby na mistrovské Skole, no, a snad mne zvoli za rektora konservatore
pro rok 1919-20.“*

Povéteny pracovnik pro piipravné prdce ziizeni konzervatore Jan Kunc zaslal 5. zar{
MSNO vypracovany statut konzervatore ke schvdleni. Jelikoz v§ak mezitim zacal $koln{
rok, muselo MSNO 9. zif{ jmenovat prozatimni komitét, aby $kole mohla byt poskyt-
nuta okamzitd subvence a mohla tak zacit vykondvat pedagogickou ¢innost.** Formaln{
potvrzeni na sebe nenechalo dlouho cekat: ,,Na zdkladé ministerské rady ze dne 18. zdv¢
povoluje se ziiditi v Brné konzervator hudby jako ustav soukromy stdtem subvencovany.” *°
Jandcek chtél jesté proces schvaleni konzervatore jako ustavu soukromého na posledni
chvili zvratit tim, Ze zaslal 21. zal'{ pfimo ministerskému piedsedovi Vlastimilu Tusarovi
telegram: ,Slovutny pane! Prosime, racte se ihned zasaditi o zestdtnéni brnénske konservatore
zdroven s praiskou. Stdt ddavd na ni rocné 200 000 K subvence a ministerstvo jmenuje profeso-
ry, ponévadZ subvence nebude letos ani pristiho roku prekrocena. Neni priciny, proc brnénskou
nesestdinit. Bylo by nejuétsi nespravedinosti odstrkovdni Moravy, kdyby se tak stalo.“*® Tusarova
vyhybavd odpovéd pfrisla o tfi dny pozdéji: ,,K Vasemu telegramu ze dne 21. tm sdéluji, Ze
otdzka zestdtnéni konservatori viibec mebyla jesté konecné rozhodnuta. Sdélil jsem proto Vase
prdani véené prislusnému ministerstou Skolstvi a ndrodni osvéty.“* Janackovi muselo byt jasné,
Ze prvni ¢dst boje byla vitézna jen z ¢asti. Brno mélo sice konzervatof, ale zatim pouze
soukromou s prislibem, Ze k zestitnéni dojde, pokud se Skola osvéd¢i po ekonomické
a odborné strance. Navic Jandc¢ek musel v této fazi rezignovat na svou vizi konzervatore
jako jednotného hudebné-védeckého vysokoskolského ustavu. U prilezitosti zahdjeni ¢in-
nosti konzervatote uvetejnil v Lidovych novindch fejeton s ndzvem Uvodni slovo k otevieni
konservatove hudby v Brné.*®

Kviili provizornimu statutu soukromé skoly navic padly i vyhlidky na ziskani dalsich
prostor pro fungovdni konzervatore. Od pocdtku bylo jasné, Ze budova varhanické skoly
pro novou nesrovnatelné vétsi skolu nebude stacit. Jandcek v této souvislosti upozornil
na mozné vyuziti minoritského kldstera: , Vyhleddna mistnost konservatori jesté potvebna.
S obtiZemi pri tom nebudu Vis unavovat. Je to jedna z kvadratur kldstera minoritského. Bude
tieba i zednickych praci pri dpravé a - dostat jidelnu distojnickou z refekiare ven.“*® Komise

43  Dopis Leose Jandc¢ka Karlu Jandckovi, 28. 8. 1919, JA MZM, sign. D 1259. Citovdno z: ZAHRADKA, Jit{
a kolektiv (ed.). Korespondence LeoSe Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].

44 Zapis agendy, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi, Praha, kart. 3410, inv. & $30 Brno.
45  Ibid.

46  Opis telegramu Leose Jandcka Vlastimilu Tusarovi, 21. 9. 1919, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi,
Praha, kart. 3410, inv. ¢. 330 Brno.

47 Dopis Vlastimila Tusara Leosi Jandckovi, 24. 11. 1919, JA MZM, sign. B 2296. Citovino z: ZAHRADKA,
Jirf a kolektiv (ed.). Korespondence Leose Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].

48 JANACEK, Leos. Uvodni slovo k otevieni konzervatote v Brné. Lidové noviny, ro¢. 27, & 278 (7. 10. 1919),
s. 1.

49 Dopis Leose Jandcka Janu Branbergerovi, 7. 8. 1919, JA MZM, sign. B 1457. Citovano z: ZAHRADKA, Jiii
a kolektiv (ed.). Korespondence Leose Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].
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ve sloZeni stavebniho rady Metzenauera, mistodrzitelského komisafe Dr. Chytila a Janac-
ka pozddala MSNO o pomoc pii vyjedndvani s Ministerstvem ndrodni obrany, protoze
v dotéenych prostordch sidlila vojenska jednotka. Ministr Skolstvi Habrman pozddal Mi-
nisterstvo ndrodni obrany, aby vojenské velitelstvi ucinilo kroky pro prest¢hovdni muz-
stva do novomeéstskych kasdren.”® Mistni Setfeni bylo svoldno na 13. zafi®' Mistnosti
v minoritském klaStere nakonec, i pres protest predstavenstva kldstera, byly konzervatofi
rozhodnutim Moravského mistodrzitelstvi z 25. zafi dany k uzivani na dobu dvou let.”
Nakonec vsak z toho kroku seslo. Janacek sdélil 22. ¥jna MSNO, Ze dle vyjadieni Minis-
terstva ndrodni obrany je Zidost o pridéleni mistnosti kviili soukromému razu konzerva-
tore bezpredmétnad, jelikoZ zabirat kldstery mohly jen statn{ instituce.®®

Zatim byli do kuratoria jmenovdni a ministerstvem schvdleni Dr. Frantisek Weyr, P. Fran-
tiSek Sup, Dr. Felix Rudis, prof. Alois Bouda, prof. Robert Saska, Frantisek Mares a Josef
Kolbinger. Reditelem (rektorem) $koly byl jmenovan Leos Jandcek. Tajemnikem byl usta-
noven Jan Kunc, ufedniky se stali Osvald Chlubna a Jan Havlicek. Poradni sbor rektora
tvorili Vilém Kurz, Max KobliZek, Jan Kunc, Jaroslav Kvapil, Rudolf Reissig a Eduard Tre-
gler. Konzervatof byla rozdélena na mistrovskou skolu (vysoka skola), konzervator (stfedn{
$kola) a na v§eobecnou hudebni skolu (pfiprava na konzervator). Pro vyuku na mistrovské
Skole byli jmenovani dva profesofi: Leos Jandcek (skladba) a Vilém Kurz (klavir). Profesory
konzervatofe byli jmenovani Bohumil Holub (varhany a jiné pfedméty), Max Koblizek
(teoretické predméty a intonace), Jan Kunc (skladba, harmonie, kontrapunkt, formy a in-
strumentace), Jaroslav Kvapil (klavir, teoretické predméty), Ladislav Maly (housle), Vilém
Petrzelka (obligdtni klavir, teoretické predméty, hra z partitur), Rudolf Reissig (housle
a komorni hra), Eduard Tregler (varhany), Ludmila Tuckova (klavir, harfa). Docenti byli:
Antonin Hromddka (cirkevni zpév a cirkevni sborovy zpév), Jan Kak§ (dé&jiny hudby),
FrantiSek Neumann (dirigovani a fizeni orchestru), Josef Sumec (akustika), Ferdinand
Vach (sborovy zpév), P. Albin Zelnicek (liturgika); lektoti Gracian Cernusdk (vieobecné
déjiny), Jiff Mahen (ceska literatura), Dr. Bohuslav Markalous (déjiny vytvarného uméni),
J. Ststal (pedagogika); vypomocni ucitelé: Viclav Bech (kontrabas), Josef Bok (flétna),
FrantiSek Briza (fagot), Marie Dvorakova (klavir), Oskar Chlubna (teoretické predméty
a nauka o nastrojich), FrantiSek Jansky (lesni roh), Stanislav Krticka (klarinet), Jaroslav
Kulhdnek (pozoun) a Mat¢j Wagner (hoboj); hlavni ucitelé vSeobecné hudebni Skoly:
Marie Fialova (sélovy zpév), Anna Holubova (klavir), Zdenka Illnerova (klavir), Emil Sar-
ka (klavir), Ludmila Perglerova (housle a klavir); vypomocni ucitelé v§eobecné hudebni
Skoly: Ludmila Sipkova (klavir), Anna Dolej$ova (s6lovy zpév), Frantisek Krejzl (housle),

50 Ufedni zdznam zadosti je uloZen v NA, zn. MS, fond Ministerstvo §kolstvi, Praha, kart. 3410, inv. & 330
Brno.

51 Dopis Moravského mistodrZitelstvi Leosi Janackovi, 11. 9. 1919, JA MZM, sign. B 2295. Citovdno z: ZA-
HRADKA,]iH a kolektiv (ed.). Korespondence Leose Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].

52 Dopis Moravského mistodrzitelstvi Leosi Jandckovi, 25. 9. 1919, JA MZM, sign. D 1474. Citovano z: ZA-
HRADKA,Jifl’ a kolektiv (ed.). Korespondence LeoSe Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].

53 Dopis Leose Jandcka a Jana Kunce MSNO, 22. 10. 1919, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi, Praha,

kart. 3410, inv. & 830 Brno. Viz té7 dopis Jednoty na zvelebeni cirkevni hudby MSNO, 31. 10. 1919, tamté’
a dopis Konzervatofe hudby MSNO, 8. 11. 1919, tamtéz.
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Frantisek Rasch (violoncello). Béhem roku jesté doslo k riznym zméndm. Marie Dvoid-
kova misto nepfijala a dodate¢né byli ministerstvem schvéleni dalsi pedagogové: profesofi
Olga Tomasova (klavir), RiZzena Kurzova (klavir), Teodor Zalud (zpév), Frantisek Kudlacek
(housle), Oldrich Vavra (housle); docentem byl jmenovan Osvald Chlubna, lektory pak
Rudolf PeliSek misto J. Sustala, Dr. Alois Gregor (cestina), E. Billeaudeau (francouzstina),
E. Zelinkova (italStina). Vypomocni ucitelé pak byli Karel Horky (trubka), Josef Karas (vi-
oloncello), na v§eobecnou hudebni §kolu byla pfijata Jindriska Rohlikova (klavir), Kamila
Vanurovd (klavir), Josef Burget (housle) a Jaroslav Jahelka (housle). Pisafkou a sekretarkou
se stala Marie Trkanova. Celkem mél ucitelsky sbor témét 60 ¢lend. Janackovi se podarilo
ziskat vynikajici pedagogy, z nichZ nékteri predtim putsobili v zahranié¢i. Povinnost vyuky
mély i predni osobnosti nové ustanoveného brnénského Ndarodniho divadla. V f{jnu 1919
znovu pozadala konzervatot MSNO o zifzeni mistrovské $koly pro obor hra na housle
ajmenovani Jaroslava Kocidna jejim profesorem,* ale k jmenovani nedoslo. V lednu 1920
pak byla oteviena dvouleta dramatickd $kola, které se pedagogicky ujali Ema Pechovs,
Vladimir Marek, Véclav Stech a Jii{ Mahen.

Z4pis na konzervatof, mistrovskou skolu i vS§eobecnou $kolu se konal od 1. do 5. fijna
1919, mistrovskd skola méla jesté 6. ffjna prijimaci zkousky. Provoz konzervatore byl slav-
nostné zahdjen v sobotu 25. ffjna 1919 v 11 hodin v budové na Kounicové ulici.” Celkem
se prihldsilo na konzervator 225 Zdkd, na kompozi¢ni mistrovskou $kolu 5 a na mistrov-
skou $kolu klavirni 3 posluchaci. Na vieobecnou hudebni skolu se pfihldsilo 388 Zaki,
jejich pocet vzrostl v druhém pololeti na 435.°° Prynimi posluchaci byli napt. Zdenék
Chalabala, Karel Vetterl, MdSa Fleischerovd, Hugo a Pavel Haasovi, Bretislav Bakala ¢i
Rudolf Firkusny. Kvili velkému poctu Zakt se vyucovalo kromé hlavni budovy byvalé
varhanické skoly také v Besednim domé, v divadle Reduta a dalSich méstskych Skolnich
budovdach na ulici Veveri, Kounicové ulici, U solnice a v mistnostech Obchodni aka-
demie.” Organiza¢né se $kola podobala konzervatofi prazské; instrumentdlni oddélent
mélo sedm ro¢niki (pouze dechové oddéleni a obor kontrabasu mél 6 ro¢niki), pévecké
oddéleni bylo pétileté, varhanni a skladatelsko-dirigentské ctyrleté, ucitelsky obor tiilety.
V listopadu byl zaloZen Zakovsky sbor, krdtce nato také orchestr. Prvni vef'ejné vystoupeni
posluchacu se konalo 18. prosince 1919 na prvnim domdcim Zakovském veceru. Jandcek
si zapsal u této prileZitosti nékolik poznamek, snad k uvodnimu slovu: , 1. Dokument
Skolsky — prund vysledek prdce! At je ode dne ke dni dokonalejsi! [ste v ném zapsani — budete
vzpomindni! Uchovejte si svoje. 2. Prué osvédcovdni se — Zdky — konservatore. Co na ném zdvisi?

2«58

Dobré jmeno — vSechna budoucnost. 3. Prestdvka prilisnd.

54 Dopis Leose Jandcka, Frantiska Weyra a Jana Kunce MSNO, 15. 10. 1919 je uvefejnén In STEDRON,
Bohumir. K podatkiim brnénské konzervatore. Opus musicum, ro¢. 4, 1974, s. 324.

55 ANONYM: Konservator hudby v Brné. Lidové noviny, ro¢. 27, ¢ 270 (29. 9. 1919), s. 3.

56 KUNDERA, Ludvik. Soukromd konservatot (1919/1920). In Bruénskd konservatoi 1919-1945. Brno: Redi-
telstvi stdtni hudebni a dramatické konservatoie v Brné, 1947, s. 15.

57 KUNC, op. cit. s. 6.
58 Jandcklv zdpisek na koncertnim programu, JA MZM, sign. (staré sb. fondy) K 6.
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Znacné rozpaky vyvolala v brnénskych kruzich zprava o zestatnéni prazské konzervatore.
Névrh byl sepsan poslanci 29. ifjna 1919 (Tisk 1756)* a byl piedlozen NSC 5. listopadu.®
Poslanci vyzvali kulturni vybor a MSNO, aby byl piipraven piislusny zikon. MSNO obratem
zaslalo vypracovany zakon kulturnimu vyboru, ktery jej formuloval pro NSC (Tisk 1907).5'
Zakon byl piedlozen NSC na 94. schiizi konané 4. prosince 1919, pfi¢emz byl projednan
a schvdlen ve zkrdceném cteni, a soucasné byla schvdlena také rezoluce Frantiska Weyra,
kterd poZadovala projedndni otdzky zestatnéni brnénské konservatoie v co nejkratSim
terminu.®® Weyr, ktery byl pochopitelné dobre informovan o blizicim se zestatnéni prazské
konzervatote, zaslal ji7 8. listopadu MSNO jménem kuratoria brnénské konzervatote do-
pis, v némz do detailu vysvétloval potiZe se soukromym statutem $koly.”* Zestdtnéni pouze
jedné z konzervatof{ vyvolalo v Brné znaénou nevoli a zdroveri velky tlak na MSNO i NSC,
aby byla co nejdrive zestdtnéna i brnénska konzervator. Kromé toho MSNO uvefejnilo 10.
prosince 1919 vynos, ve kterém byla upravena subvence brnénské soukromé konzervato-
1i zdroven s doporucenim maximalni dspornosti a pozndmkou: ,[...], Ze ustav byl zvizen
prozatimné na rok, na zkousku, az jak se osvédcr.“** Neni divu, Ze takovy postoj predstavoval
posledni kapku brnénské zdrZenlivosti, nebot nové ziizend konzervator méla na pocatku
subvenci 200 000 K s tim, Ze musela vybudovat v§echno od zdkladu, zatimco prazskd kon-
zervator a¢ zhruba s dvojndsobnym poctem posluchacu (resp. poctem posluchaci samotné
konzervatore, spolu s elementarni skolou méla brnénskd konzervator posluchact stejné)
a s jiz vybudovanym zazemim méla po zestatnéni dostat navyseny statni piispévek 900 000
K.® Moravsti poslanci proto svolali na 17. prosince 1919 schiizi, na které se usnesli: ,, 1. Podati
ndvrh v Ndarodnim shromdzdéni na sestdtnéni hudebni konservatove od r. 1920/21. 2. Domdhati
se zvetejnéni Skoly teto (prdvo verejnosti) jiz pro r. 1919/20. 3. Domdhati se ndleZitého financniho
zajistent Skoly jiz pro dobu nynéjsi.“*® Ndsledné byl Jaroslavem Budinskym, FrantiSkem Weyrem
a dal$fmi poslanci vypracovan Tisk ¢. 2124 s datem 7. ledna 1920 obsahujici navrh zestitnéni
ustavu: ,Sestdtnént konservatove praiské a ponechdni konservatore brnénské vstavem soukromym
na zkousku na rok s poniZugict podminkou, osvédci-li se, chovd v sobé vsechny zkdzonosné diisledksy,
jez ohroZugi trvdni brnénského vstavu mérou nejuyssi a ve vSech smérech jeho vyvoje, jelikoz nestejné
podminky jak na strané profesorského sboru a vybaveni ustavu, tak na strané posluchacii znemozini
naprosto jakoukoli uméleckou soutéz, a musi ditve ci pozdéji vésti k jeho zdniku nebo nediistojnému
Zivovent. Podepsani moravsti poslanci proto navrhuji: Ndrodni shromdZdéni raciz se usnésti, aby
brnénskd konservator byla pocdtkem studijniho roku 1920/21 sestatnéna.”

59 Tisk ¢ 1756: https://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/tisky/t1756_00.htm (cit. 15. 4. 2018)
60 Tisk ¢ 1907: https://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/tisky/t1907_00.htm (cit. 15. 4. 2018)
61 Tisk ¢ 1907, NA, zn. MS, fond Ministerstvo §kolstvi, Praha, kart. 3410, inv. ¢. 330 Brno.

62  Opis stenografického zapisu: http://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/stenprot/094schuz/s094001.htm (cit.
15. 4. 2018)

63 Dopis FrantiSka Weyra MSNO, 8. 11. 1919, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi, Praha, kart. 3410, inv.
¢. 330 Brno.

64 Zapis agendy, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi, Praha, kart. 3410, inv. & 330 Brno.
65  Opis stenografického zapisu: www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/stenprot/094schuz,/s094002.htm (cit. 15. 4. 2018)
66 Zapis agendy, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi, Praha, kart. 3410, inv. & 330 Brno.
67 Tisk ¢ 2124: http://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/tisky/T2124_00.htm (cit. 15. 4. 2018)
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Tento tisk byl 12. ledna spolu s daliimi dvéma pozadavky zaslin MSNO.% Pfidala se
také samotnd konzervatof v ¢ele s LeoSem Janackem, kterd zaslala MSNO memorandum
popisujici téZkosti spojené se statutem soukromé Skoly, tedy nedostatek prostoru pro
vyucovani, odchod ucitelskych sil, upozadéni viici konzervatoti prazské a to v otdzce obo-
ru i finanéniho zabezpedeni atd.®® Také vlddni komisal' zemského hlavnitho mésta Brna
Petr Kerndlmayer v piipisu z 8. ledna Zddal o zestatnéni konzervatore a to jako ustavu
vysokoskolského (patrné na Jandckovu zZiadost).” Budinského a Weyrtv ndvrh se dostal
na poiad 106. schize NSC 16. ledna 1920, kde predsednictvo snémovny okamZzité zada-
lo kulturnimu a finanénimu vyboru udinit kroky k zestdtnéni brnénské konzervatote.”
Na zakladé téchto skute¢nosti ptipravil hudebni referent MSNO Jan Branberger Votum.
Kratce predtim dostal 21. 1. 1920 z Brna telegram, v némz jej neurceny pisatel upozornil,
Ze poslanci zvednou ruku pouze pro jednotnou mistrovskou $kolu.” Neni jasné, zda tim
myslel jednotnou mistrovskou $kolu pro Prahu i Brno ¢i pouze jednu mistrovskou $kolu
v Praze. Branberger ve svém Votum z 27. inora navrhuje zestitnéni konzervatofe s tim,
Ze brnénsti profesofi mistrovské skoly budou piisobit v Brné pod statutem prazské kon-
zervatote. Tfimto opatienim by bylo de facto ustanoveno, 7e v Ceskoslovenské republice
muZe byt ziizena pouze jedna vysoka hudebni skola a to v Praze. Oba brnénst{ profesofi
(Janacek a Kurz) tak méli fakticky zistat v Brné, ale jako exponenti prazské mistrovské
Skoly. Zestdtnéna by pak byla pouze stfedni $kola konzervatore, jako samostatny ustav.
Elementdrni $kolu Branberger rovnéz doporucil k zestitnéni jako cvicnou Skolu s ome-
zenym poctem 7dku, ale s uciteli mél byt uzavien smluvni pomér tak, aby mohla byt
§kola v budoucnu zrusena.” Sviij podpis pod Votum pfipojil i ministr Gustav Habrman.
Mezi tim 4. dnora 1920 zasedal kulturni vybor NSC, ktery schvilil zdkon o zestdtnéni
konzervatofe od 15. zari 1920.” Zpravodaj Alois Kolisek o této skutec¢nosti okamzité
telegramem informoval Jandcka.” Nasledné jej detailné zpravil o situaci v samotném
vyboru i o vyhlidkdach brnénské mistrovské Skoly: ,Mistre, dik viely za laskavy telegram
a dopis! Rozumi se, Ze se vynasnazime véc urychlené a co nejpriznivéji skoncovati. Kdyby se mélo
dodrZeti usnesent Kull. vyboru, pak bude postdinéna i mistrovskd Skola brnénskd. Jd jsem totiz
v didvodové zprdavé o jednotnosti mistrouvske Skoly vibec nemluvil a zdstupce minist. Ndr. osv. také
se v zaseddni nezminil. Uvidime, copak financni vybor. Ale tam mdme také své lidi. Doufejme

68 Tisk ¢. 2124 s pozadavky NSC, NA, zn. MS, fond Ministerstvo Skolstvi, Praha, kart. 3410, inv. ¢. 330 Brno.

69 Nedatované, Janickem podepsané memorandum, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi, Praha, kart.
3410, inv. ¢. 330 Brno. Druhy exemplaf, JA MZM, sign. (staré sb. fondy) K 6.

70 Piipis Petra Kerndlmayera MSNO, 8. 1. 1920, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi, Praha, kart. 3410,
inv. ¢. 330 Brno.

71  Opis stenografického zdpisu: http://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/stenprot/106schuz,/s106001.htm (cit.
15. 4. 2018)

72  Telegram nezndmého Janu Branbergerovi, 21. 1. 1920, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi, Praha, kart.
3410, inv. ¢. 330 Brno.

7% Votum z 27. 1. 1920, NA, zn. MS, fond Ministerstvo §kolstvi, Praha, kart. 3410, inv. & 330 Brno.
74 Zapis ze schuze kulturniho vyboru ze 4. 2. 1920, APS, fond RNS, mist. 333, ¢ldnek 4, kart. 12, spis. ¢. 400.

75 Telegram Aloise Koliska Leosi Jandckovi, 4. 2. 1920, JA MZM, sign. B 2308. Citovédno z: ZAHRADKA, Jiif
a kolektiv (ed.): Korespondence Leose Jandcka [online]. Brno 2016 [cit. 15. 4. 2018].
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tedy, Ze vse Stastné dopadne.™ Dalsi dopis naznacuje, Ze Jandcek byl velmi dobte informo-
van o hrozicim zestatnéni pouze konzervatore jakoZzto stfedni Skoly. Kolisek jej dopisem
z 12. inora sezndmil s kroky, které ucinil pro to, aby byla $kola zestdtnéna jako vysoka:
~Mistie, zakrocil jsem pravé w ministerstva Sk. a ndr. osvéty. P dr. Branberger mne ujistil, Ze
dnes véc pujde k dr. Drtinovi, pozejtii k ministrovi, pak do minist. financi. NejbliZsi schuize kull.
vyboru je v vtery. Bude-li potrebi projedndni tam, snad do té doby bude odpovéd minist. financi.
Dr. Branberger mi vekl, Ze mu po schiizi kult. vyboru 4. vinora ministr Habermann vytykal, proc
v kult. vyboru dal odhlasovati ,konservator* bez omezent. Odtud si vysvétlite ten nynéjsi postup:
ministerstvo Sk. a n. osvéty ddvd svoje votum ma postdtnéni konservatore jako stvedni skoly
a na zrizent expositury mistrouvské skoly. Jd jsem navrhoval , postdtnéns konservatore bez omezent

a bez detailovdni — a miij ndavrh byl prijat kult vyborem za miceni pritomného zdstupce minist.

Skolstvi. D'. Branberger byl by byval i pro postdtnéni celistvé i.j. i mistrouské Skoly samostaine.
Ale pokyn ministerstva vyznél jinak, totiz dle ujedndni s Vami. Ale i tak to bude dobré. Doufdm,
Ze se vic podaii nyni vyFidit.“”” Hadankou v tomto dopise je véta, Ze ,pokyn ministerstva
vyznél jinak, totiz dle ujedndni s Vami“. Janacek a Kunc totiz pocdtkem roku 1920 jezdili
velmi ¢asto do Prahy, aby tam lobovali za svou véc u poslancti, ¢lenti kulturniho vyboru,
predsedd poslaneckych klubii i predsedy snémovny a také na ministerstvech $kolstvi
a financi.™ Je mozné, Ze Janacek tam neprozietelné ucinil na ministerstvu §kolstvi néjaké
bliZze nezndmé ,ujedndni*.

Prezidium ministerské rady zaslalo 7. tinora MSNO 74ddost opirajici se o zaddni NSC,
aby v co nejkrat$i dobé vypracovalo ministerstvo z pohledu svého resortu i finan¢ni
rozvahy zprdvu a ndvrh zdkona a aby byly tyto dokumenty co nejrychleji zaslany piimo
piedsednictvu NSC. TotéZ mélo ucinit také ministerstvo financi.”” Branberger hned 13.
unora vypracoval poZzadovanou zpravu i ndvrh zakona, kde v podstaté zopakoval stanoviska
formulovana pred nékolika dny ve Votum.* Zprdva jesté tyZ den putovala na ministerstvo
financi. To ve svém stanovisku z 23. unora zdidraznilo, Ze zdkon musi byt jednoznacny,
predevsim v tom ohledu, Ze v Brné€ bude zestdtnéna pouze $kola stiedni. Obdvalo se totiZ
pozdéjsich narokt na ustanoveni vysoké Skoly i ze strany dalsich subjekti. Jako proble-
matické oznacilo navrh majetkovych pomeért mezi statem a JZCHM tykajici se predeviim
budovy byvalé varhanické skoly, ktery mél byt ze strany JZCHM presnéji formulovan.®
Dale souhlasilo s omezenim elementarni $koly pouze na komorni $kolu cvi¢nou, ale pouze
jednoroc¢ni. Branberger vsak pozadoval tifletou cvicnou $kolu a to také sd¢lil ministerstvu

76 Dopis Aloise Koliska Leosi Janackovi, 7. 2. 1920, JA MZM, sign. B 390. Citovino z: ZAHRADKA, Jirt
a kolektiv (ed.). Korespondence LeoSe Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].

77 Dopis Aloise Koliska Leosi Jandckovi, 12. 2. 1920, JA MZM, sign. B 2298. Citovino z: ZAHRADKA, Jif{
a kolektiv (ed.). Korespondence LeoSe Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].

78 KUNC, op. cit,, s. 6.

79 74dost Prezidia ministerské rady ze 7. 2. 1920, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi, Praha, kart. 3410,
inv. ¢. 330 Brno.

80 Zprava a navrh zakona, NA, zn. MS, fond Ministerstvo §kolstvi, Praha, kart. 3410, inv. ¢. 330 Brno.

81 Stanovisko Ministerstva financi z 23. 2. 1920, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi, Praha, kart. 3410, inv.
¢. 330 Brno.
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financi spolu s novym prohlasenim JZCHM (vypracovanym Janackem), ® které je prakticky
totozné s ptvodni umluvou.®” Ministerstvo financi ve svém nilezu z 3. bfezna neminilo
pristoupit na zestatnéni tiileté cviéné skoly a navrhlo feSeni (podle Branbergerova navrhu),
aby Skola zistala soukroma s kazdoroéné udélovanou stdtni subvenci. Navrhlo také, aby
bylo s JZCHM dojedndno darovini budovy konzervatore statu a pokud nebude JZCHM
souhlasit, je tf'eba pocitat s tim, Ze budova v kazdém piipadé nebude ze strany konzervatore
v dohledné dobé uvolnéna.** To také MSNO sdélilo JZCHM a soucasné zazidalo o pre-
vod budovy i s inventafem do vlastnictvi statu,® ale JZCHM na toto feSeni nepfistoupila.

Dalsi zaseddni kulturniho vyboru NSC se konalo 11. biezna a na programu jiz byl
vlastni ndvrh na zestatnéni konzervatore a prislusny zdkon. Jednalo se i o upravé vladni-
ho navrhu na tpravu pracovnich poméra profesorti prazské konzervatore, patrné s ohle-
dem na jejich nové brnénské pracoviste.®

Do programu jedndni NSC se vypracovany navrh dostal na 133. sch@izi dne 22. bezna
1922, kde byl zarazen Tiskem ¢. 2592 - ,Zprdva 1. vyboru kulturniho II. vyboru rozpocto-
vého; o ndavrhu clena Ndrodniho ShromdZdéni Dra Jar. Budinského a soudruhi (tisk ¢. 2124),
aby zestdtnéna byla hudebni konservator v Brné.“®” Rozsdhld zprava popisuje historii hu-
debniho Skolstvi v Brné i jeji soucasnost. Poukazuje na dspéchy soukromé konzervatore
a na potrebu jejiho zestatnéni. Zprdva kulturniho vyboru z 11. bfezna 1920 je podepsdna
mistopfedsedou Dr. Janem Herbenem a zpravodajem Dr. Aloisem Koliskem. Zprava
finan¢niho vyboru ze 17. biezna 1920, podepsand predsedou R. Jaro§em a zpravodajem
Vladimirem Hatldkem, je nanejvys struc¢na:

»Zestitnéni hudebni a dramatické konservatore v Brné je dusledkem jednak resolu¢niho usne-
seni Ndrodniho shromdzdéni, jednak také ujedndni mezi ministerstvem $kolstvi a ndrodni osvéty
a ministerstvem financi.

Také diivody uslechtilé soutézZe, které vzniknou zestitnénim konservatore brnénské s konserva-
tol'f prazskou a kterouz ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty samo vitd, a okolnost, Ze podle vyno-
su téhoZ ministerstva ¢. j. 8801,/1005 n. o. ze dne 13. dnora 1920 dostaci, pokud se tyce ndkladu,
pro nejblizsi 1éta ¢dstka 200.000 K¢, kterd je vloZena jiz do letoSniho rozpoctu, tak Ze zestdtnéni da
se snadno Skolnim rokem 1920/21 (t. j. od 1. zari 1920) provésti a konecné také sdélend okolnost,
Ze zarizeni dstavu nestdlo by ni¢eho, ponévadZ konservator tato jako soukromy ustav je vSim po-
tfebnym opati’ena a budova dstavni bude pfi zestitnéni odevzdana Jednotou k povzneseni cirkevni
hudby na Moravé bezplatné, prispivaji k tomu, Ze konservator brnénska muize byti zestatnéna.

Rozpoctovy vybor pripojuje se ke zpravé kulturniho vyboru o zestatnéni hudebni a dramatické

konservatore v Brné a také k navrhovanému znéni zakona.*“

82 Koncept vypracovany Leosem Jandckem, JA MZM, sign. V 780,

83  Strojopis podepsany piedsednictvem Jednoty na zvelebeni cirkevni hudby na Moravé, NA, zn. MS, fond
Ministerstvo $kolstvi, Praha, kart. 3410, inv. ¢. 330 Brno.

84 Nadlez Ministerstva financi z 3. 3. 1920, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi, Praha, kart. 3410, inv. <.
330 Brno.

85 Dopis MSNO Jednoté na zveleben( cirkevni hudby na Moravé, 18. 8. 1920, JA MZM, sign. V 774.
86  Zapis ze schiize kulturniho vyboru z 12. 3. 1920, APS, fond RNS, mist. 333, ¢ldnek 4, kart. 26, spis. ¢. 1062.
87 Tisk ¢. 2124: http://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/tisky/T2592_00.htm (cit. 15. 4. 2018)
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Zajimavé je, JZCHM m¢la stdtu budovu konzervatore bezplatné odevzdat, nikoliv pro-
pujcit. K navrhu je také pripojen pfislusny zakon ve znéni:

kterym se zrizuje statni hudebni a dramaticka konservatoi v Brné.
Nérodni shromaZdéni republiky Ceskoslovenské usneslo se na tomto zdkoné:
§ L
Brnénska konservator jest stfedni ustav stdtni s ¢eskou feci vyucovaci.
§2.

Stredni $kola tato jest samostatnym ustavem. Prdva a povinnosti, zvlasté platy a jiné pozitky, ja-
ko7 i pense uciteld, urednikt, podifedniki a sluhti na dstavé tom zaméstnanych upravuji se podle
tychz zdsad, podle kterych jsou upraveny pro zaméstnance stfedni $koly zestitnéné konservatore
hudby v Praze, podle zikona ze dne...

Zapoditani let stravenych zaméstnanci brnénské statni hudebni a dramatické konservatoie pred
jejim zestatnénim do jejich postupu a pense upraveno bude ministerstvem skolstvi a ndrodni osvé-
ty v dohod¢ s ministerstvem financi.

§ 3.

Statni hudebni a dramatické konservatofi v Brné pridéluje se piiméreny pocet profesort mis-
trovské Skoly stdtni konservatoie hudby v Praze.

§ 4.

Provésti tento zdkon ukldda se ministerstvu skolstvi a ndrodni osvéty v dohodé s ministerstvem
financi.

§ 5.

Zdkon tento nabyva tcinnosti dnem 1. zaf{ 1920.“
Zapis projednani na samotné schiizi predkladame pro jeho zajimavost kompletné:

6. zprava L. vyboru kulturniho, II. vyboru rozpoétového o navrhu ¢lena Ndarodniho shromaz-
déni dra J. Budinského a soudr. (tisk ¢. 2124), aby sestidtnéna byla hudebni konservator v Brné
(tisk ¢. 2592).

Zpravodajové jsou obcan dr. Kolisek a Hatlak. Ud¢luji slovo prvnimu zpravodaji, ob¢anu dru
Koliskovi.

Zpravodaj dr. Kolisek: Slavné Narodni shromdzdéni!

Milo kdy bylo mi tak milo, ujimati se vefejné slova, jako v této chvili pied slavnym sborem
Narodniho shromdzdéni, kdy m4 se podati zprdva o zestdtnéni brnénské hudebni konservatore,
nejprve zprava moje - z kulturniho vyboru.

Tii slozky hudebniho uméleckého Zivota v Brné tvori vyvoj a zdklad hudebni konservatore
v Brné. Pfedné hudebni a zpévna Skola fundace pri kldstefe starobrnénském, ddle Varhanicka $ko-
la, vydrZovand ,Jednotou pro zvelebeni cirkevni hudby na Moravé®, (zaslouZili se o ni zvlasté opat
Rambousek, fed. Sulc a dr. Frant. Kolisek), kone¢né hudebni $kola spolku Filharmonickd Beseda
v Brné. Z prvni jmenované Skoly vysli slavni pévci nasi Palecek a Lukes, vySel z ni i Pavel Ki'izkovsky,

skladatel a buditel, jenz pro vyvoj svérdzného hudebniho uméni ¢eského, byt ne dle vykonnosti, ale
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jisté ideové mél pravé takovy vyznam, jako Bedfich Smetana. Druhou ze jmenovanych $kol na vysi
uméleckou povznesl mistr Leos Jandcek, a vysla z ni fada hudebniki nejlepsich, jak vykonnych, tak
i skladateld, na pf. Jan Kunc. Na tfetim ustavé pocet Zaki stdle stoupal do takové vyse, Ze bylo to
jen krdsnym svédectvim zdatnosti této Skoly. A spolek Filharmonickd Beseda brnénskd, kterd onu
S$kolu vydrzovala, je dobi'e zndma svymi uméleckymi snahami i vykony.

Ministerskd rada republiky Ceskoslovenské vystihla vyznam vy3si organisace hudebniho $kolstvi
v Brné a proto usnesenim z 18. zari 1919 ziidila v Brné hudebni konservatof, ale zatim jako ustav
soukromy. Dnes, slavné Ndrodni shromazdéni, jedndme o navrhu, aby konservator tato byla zestat-
néna a to zdkonem, jehoZ osnovu navrhuje vybor kulturni a rozpoctovy.

Jako zpravodaj vyboru kulturntho musim si zde tak od srdce postéZovati, Ze ndvrh nd$ prod¢-
laval hotovou kifZovou cestu. Ale podle lidového porekadla: ,Vzpominati milo, co dfive trdpilo®
- vzpomindm rdd na tyto utrapy, jen kdyzZ bylo jak u doty¢nych ministerstev, tak i ve vyboru kultur-
nim - a za ten mluvim nejprve - docileno, Ze ucelnost i potfebnost zestitnéni brnénské hudebni
konservatore byla uzndna.

Nebudu zde opakovati diivody pro zestatnéni. Jsou pred vami v divodové zpravé naseho navr-
hu tisk 2592. Shrnuji déivody ony v celek. Je to historicky vyvoj hudebniho $kolstvi v Brné, Ziddouc{
uroven v organisaci brnénské konservatore, jiZ existujici, ale soukromé, a jeji kulturni, umélecky
i politicky - jednd se o Brno - vyznam. Postitnénim brnénské konservatoie hudebni ukdzZe se
viely zdjem vlddy i tohoto Ndrodniho shromazdéni pro kulturni potieby celé nasi Ceskoslovenské
republiky. Byvaly smutné zjevy, jakasi nevraZivost Cech a Moravy, Brna a Prahy. Rikdvalo se tomu
nékdy moravsky separatismus, ale ve skutecnosti to bylo prazské odstrkovani. Doufejme, Ze zjevy
tyto zmizi. A zestatnéni brnénské hudebni konservatore jest toho prijemnou ukazkou i zarukou.

Pak, racite-li prijati, slavné Ndrodni shromdzdéni, zakon na zestdtnéni brnénské konservatoie
hudby, zemé Kiizkovského a Janacka bude miti sviij hudebni dstav statni, statni ve smyslu dobroty,
totiZ socidlni pomoci a mravni opory na prospéch kulturni irovné spolec¢né vlasti a ke zdaru umé-
leckych snah jednoho ndroda.

Tim konc¢im svoji zprdavu a prosim, aby zprdva rozpoctového vyboru byla vyslechnuta téz se
zdjmem a pak aby zdkon navrhovany byl pfijat. (Souhlas.)

Mistopredseda Konecny: Za nepiitomného referenta rozpoctového vyboru pana Hatlaka m¢l
prevziti referdt pan Jaros, a ten se slova vzdal.

K doslovu se prihlasil jesté p. zpravodaj. Ud€luji mu slovo.

Zpravodaj posl. dr. Kolisek: V doslovu dovoluji si upozorniti na nékteré véci v osnové zdkona.
Nejprve na ndzev tohoto ustavu.

Bylo ve vyboru kulturnim pfijato, aby ustav tento se nazyval hudebni a dramatickd konservator
v Brné. Upozortiuji, e jest to mald odchylka od ndzvu podobného tustavu v Praze. Ustavy jsou
stejné organisovany, ndzev jest sice jiny, ale vécné nemd to Zddného rozdilu a obtiZi. I prazskd
konservator byla by tento ndzev dostala, kdyby pii poslednim projednavani o ni to byly dovolily
formadlni divody. Tolik k nazvu.

Pak k § 3 jenz zni:

»otatni hudebni a dramatické konservatofi v Brné pridéluje se pfiméfeny pocet profesorti mis-
trovské Skoly statni konservatore hudby v Praze“, dovoluji si vysvétleni. Ackoliv brnénska hudebni
konservator se k postatnéni navrhuje, pfece na brnénské konservatofi jako takové, tedy brnénské,

postatiiuje se zdkonem na$im jenom stiedni $kola. Profesofi mistrovské Skoly, kteff na brnénské
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konservatori pusobi, jsou zarazeni do svazku mistrovské Skoly prazské konservatoie hudby a jsou
pro Brno ptidélovani. Tak to bylo vyjedndno mezi ministerstvy a mezi doty¢nymi interesenty. K to-
muto bodu pak pripojuji prani, jeZ se oviem do zdkona ddti nemuZe, aby konservator prazskd ne-
prebirala snad z néjakych ,sobeckych® - dtivodd profesory z Brna ze stiedni $koly a tak aby Brno
nebylo zbavovano lepsich sil. Tedy projevuji piani, aby vldda dbala toho, aby oba ustavy, jak stfedni
S$kola konservatore hudby v Praze, tak stfedni $kola hudebni a dramatické konservatofe v Brné,
byly udrZovany stale co do profesorstva na stejné umeélecké vysi. Praha ma jisté prednost tim, Ze mi-
strovska $kola jest jedna, totiZ v Praze a pridélovani do Brna se provadi jen od ptipadu k piipadu.

Konecné si dovoluji v doslovu fici toto: Jako jsem pri pate¢nim jedndni o prazské konservatofi,
kde jsem byl zpravodajem pro zakon o dpravé sluzebnich pomérti profesorti na prazské konserva-
tori, citil v sobé jaksi Moravana a jiZ tehdy pfi jedndni o prazskou konservatoi jsem si va$i prizern
zjedndval pro konservator brnénskou, o niZ dnes jedndme, tak v této chvili, kdyZ jedndme o vy$$im
udilisti hudebnim pro hlavni mésto moravské, ozyva se ve mné poslanec za Slovensko a tu zase
dnes projevuji prosbu a pidni, aby i vlada i snémovna, oviem jiZ budouci, mély co nejvielejsi zdjem
o povzneseni hudebniho Zivota slovenského - abych mluvil urcité, o povzneseni Hudebni $koly
v Bratislavé, aby za pomoci ¢initelti uméleckych Hudebni $kola v Bratislavé co nejdiive se vyvinula
na ustav co nejveétsi a nejkrasnéji fizeny a aby za hmotné pomoci vlady byla pfeménéna v Hudebni
konservatoi slovenskou.

Miam v mysli pfed sebou idedl, aby kdysi pusobily bratrsky a sestersky tyto ustavy: prazskd kon-
servatof hudby, brnénska hudebni a dramaticka konservatoi a Hudebni konservatoi* slovenska
vzdy na prospéch uméni a k ideové slavé naSeho jednotného ceskoslovenského naroda. (Vyborne!
Potlesk.)

Prosim, aby byl zikon navrhovany prijat.

Mistopredseda Koneény (zvoni): Prosim o zaujeti mist, pristoupime k hlasovani. (Déje se.)

Kdo souhlasi se zakonem, jeho nadpisem a tvodni formuli, jak navrhuje kulturni vybor v sou-
hlase s vyborem rozpoctovym, prosim, aby povstal. (Déje se.)

To je vétSina, zdkon je schvdlen v prvnim ¢teni.

Preje si pan zpravodaj slova ke druhému cteni?

Zpravodaj posl. dr. Kolisek:

V § 2. osnovy je zdhodno doplniti na konci odst. I. datum zdkona, na ktery se zde poukazuje
a ktery byl slavnym Narodnim shromdzdénim pravé v patek usnesen. KdyZ tato zprava byla ddvana
do tisku, jesté ho nebylo. Tedy na konci odst. 1. po slovech ,podle zdkona ze dne“ budiz pridino
»19. birezna 1920, dale cislo, které teprve v kanceldfi se zjisti, a pak slova ,sbirky zak. a nar.*

26

Pak v § 4. misto slov ,ministerstvu $kolstvi“ a slov ,;s ministerstvem financi“ budiz feceno ,mi-

26

nistru Skolstvi“ a ,ministrem financi“.

Mistopredseda Kone¢ny (zvoni): Kdo souhlasi se zdkonem, pravé v prvnim ¢teni piijatym, s tex-
tovymi dopliiky, jak je pravé pan zpravodaj prednesl a k pfijeti doporucil, také ve druhém ctent,
prosim, aby povstal. (Déje se.)

To je vétsina. Zakon i jeho dopliiky se schvaluji i ve druhém ¢teni a tim je tento odstavec den-

niho porddku vyfizen.“s

88 Prepis stenografického zdpisu: http://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/stenprot/133schuz/s133003.htm
(cit. 15. 4. 2018)
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O zafazeni ndvrhu na program schiize NSC Jandc¢ka opét informoval Alois Kolisek:
LMistre, dnes jsem v kanceldiich vypdtral, Ze tisk o zestdtnéni Vasi konservatove jest jiz hotov
a bude v pondély 22/111 clenviim Ndr. shromdZdént rozddn .... a jest jiZ .... ddn do rozvrhu pro
plendrni projedndni na pondélek 22/111. Doufdm peuvné, Ze v tom pondélnim rozvrhu zistane
a tak by véc byla v pondéli asi k veceru vyvizena. Poddm Vdm telegrafickou zprdvu. Upozoriiugi,
Ze jsem dal ndzev Statni hudebni a dramatickd konservatoi v Brné.**® Ze stejného zdroje dostal
Jandcek 22. biezna tolik ocekdvanou telegrafickou zprdvu: ,hudebni dramaticka konservator
brnenska dnes zakonem sestatnena”.* Tato zprava méla byt pro Janacka velmi vitanou, ale
byla patrné jiZz o den dfive doplnéna z jinych zdroji o celou pravdu. Zestatnéna totiz
méla byt pouze konzervator jako stfedni §kola, zatimco mistrovska $kola méla spadat pod
konzervatof v Praze. Z Jandckovy velkoryse pojaté vize vysokoSkolského ustavu nezbylo
zhola nic. Jandcek se to dozvédél kratce pred slavnostnim koncertem konzervatore, ktery
se konal 21. brezna 1920 a byl vénovdn 70. vyro¢i narozeni prezidenta T. G. Masaryka.
Zaznéla zde i premiéra Jandckovy Balady blanické. K prvnimu provedeni Balady blanické
si Janacek pripravil slavnostni fe¢, kterou viak nakonec viibec neptednesl a hned po pre-
miér'e skladby se beze slova vytratil. JeSté téhoz dne napsal dirigentovi nastudovani Fran-
tiSku Neumannovi: ,,Neméjte mi za zlé, Ze jsem ,utekl’ a ani bezprostiedné se nepodékoval Vim.
I clovék se sviji, kdyz nakapou mu do rdny jedu. A to se mi stalo. Prdci jste mél velkou — a nejmé-
né ocenénou.“”" O dva dny pozdéji byl uz Janacek se situaci smifenéjsi, jak je patrné z do-
pisu Kamile Stosslové: , Tak vcerejsim dnem, 22. bieznem, je zdkonité brnénskd konzervatot
,pro hudebni a dramatické uméni‘ postdinéna. Moje 39letd prdce tedy zakoncena. Takovy vstav

v nasem stdtu néco znamend. Uvidim, jestli Brno si to dovede ocenit a vdzit. Tolik lidi dostalo pri
«992

tom chléb a postaveni — a jen dva z nich uznali za dobré jakitakZ ddt najevo jakousi radost.

Kuratorium dosud soukromé brnénské konzervatore se jesté v cervnu 1920 ohradilo
prostiednictvim Frantiska Weyra proti zakonu pfijatému 22. biezna, pfedev$im v otdzce
jediné mistrovské Skoly a tim nadifazenému postaveni prazské konzervatore, a navrho-
valo alespori, aby byl trvaly pocet profesorti mistrovské $koly piidélen do Brna. MSNO
vSak této Zadosti nevyhovélo a naopak zdtraznilo nezavislost profesori mistrovské skoly
na brnénské konzervatoti.” Dne 15. zat{ 1920 jmenoval prezident Ceskoslovenské repub-
liky Jandc¢ka profesorem mistrovské Skoly v Praze a to s platnosti od 1. ¢ervence téhoz
roku.”* Vlada také 5. fijna 1920 jmenovala Jana Kunce spriavcem a posléze i feditelem
statni brnénské konzervatore.” Tim Jandckav vliv na chod 40 let budovaného ustavu

89 Dopis Aloise Koliska Leosi Janackovi, 20. 8. 1920, JA MZM, sign. B 382. Citovdno z: ZAHRADKA, Jii{
a kolektiv (ed.). Korespondence LeoSe Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].

90 Telegram Aloise Koliska Leosi Jandckovi, 22. 3. 1920, JA MZM, sign. B 2309. Citovano z: ZAHRADKA,jiH
a kolektiv (ed.). Korespondence LeoSe Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].

91 Dopis Leose Janacka Frantisku Neumannovi, 21. 3. 1920, JA MZM, sign. B 1011. Citovdno z: ZAHRADKA,
Jitf a kolektiv (ed.). Korespondence Leose Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].

92 Dopis Leose Janacka Kamile Stosslové, 23. 3. 1920, JA MZM, sign. E 1190. Citovano z: ZAHRADKA, Jird
a kolektiv (ed.). Korespondence Leose Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].

93  Dopis Frantiska Weyra MSNO, 7. 6. 1920, a rozhodnuti MSNO, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi,
Praha, kart. 3410, inv. ¢. 330 Brno.

94  Jandckuv spis, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi, Praha - osobni, kart. 6, inv. ¢. Jandcek.
95 ZOUHAR, Zdenék. Jan Kunc. Praha: SPN, 1960, s. 94.
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skoncil. Uz na konci $kolniho roku 1919/20 Jan Branberger v Brné projednal rozpusténi
kuratoria soukromé konzervatore a persondlie nové konzervatore stitni. Dofeseny byly
také zdleZitosti elementdrni Skoly, kterd zestdtnéna nebyla a vratila se tak zpdtky pod kii-
dla Filharmonického spolku Beseda brnénskd jako jeji hudebni $kola.

Zamysleme se nyni, pro¢ Janackova koncepce konzervatoie jako vysokoSkolského hu-
debné-védeckého ustavu skoncila nezdarem a proc¢ osobnost, kterd se tolik zaslouZzila
o brnénské hudebni skolstvi, byla v novém staté zbavena moznosti ovliviiovat déni na br-
nénské konzervatori. Pro odpovéd se musime vrdtit do roku 1918. Jandcek nemél v Brné
takovou pozici, jak by se dnes mohlo zddt. V brnénskych ceskych kulturnich kruzich
mél jiz fadu let spoustu nepritel (pfipomernme alespon ostré vypady ve vyboru Druzstva
¢eského Ndrodniho divadla v Brné proti nému i jeho tvorb¢).? Janacek byl jisté ve svém
mésté neprehlédnutelnou osobnosti, ale z nezaujatych paméti, napi. Frantiska Weyra, je
ziejmé, Ze byl chdpan do znacné miry jako podivinsky, snad i konfliktni clovék, ktery oply-
val specifickym zplisobem uvazZovani budicim u nékoho usmév, u nékoho rozhot¢eni. Na-
vic mél mnoho odpirct mezi svymi pedagogy i byvalymi Zaky. Nenf tedy prekvapenim,
7e kdyzZ se v Brné roznesla zprdva, Ze Jandcek usiluje o zaloZeni konzervatore, objevily se
obavy, zda je pravé on tou nejpovolanéjsi osobou. To vysvita napriklad z dopisu Jaroslava
Helferta, duleZitého brnénského kulturniho dinitele a reditele Moravského zemského
muzea, bratrovi Vladimirovi z 8. tinora 1919: ,Zatém ale jesté jednu véc, kterou zavid hned
a co nejdrive: s otdzkou brnénské konzervatore se nyni energicky hybe; pakou je Jandcek a proto
mdm obavy, aby ten podnik nedostal hned do vinku zdrodek neduzivosti.“” Vladimir Helfert,
pozdéjsi velky propagdtor Janackovy hudby, byl jesté v roce 1919 na druhé strané barikd-
dy. Nejedlého 7dk a také jeho $vagr byl na strané svého ucitele nejenom v pripadé vyhro-
cenych postoji viici Dvordkovi, Sukovi, ale také Janackovi. Ten si toho byl dobie védom
a udrZoval si od Helferta rezervovany odstup. Jesté v prosinci roku 1917 piSe ve svém
fejetonu Vylety pané Brouckovy: ,,V hrozném strachu pred nejedlym Helfertem, nemilosrdnym
kritikem mésicnim, vapomindm dokladii z literatury hudebni.“*® Vladimir Helfert se s bratrem
Jaroslavem, ktery byl ¢lenem vyboru DruZstva ¢eského Ndrodniho divadla v Brné, vie-
mozné pokouseli prosadit po roce 1918 na misto §éfa opery brnénského divadla Otakara
Ostrcila, dalsiho Nejedlého oblibence. Navic Vladimir Helfert brzy po pfevratu presidlil
do Brna a od zari 1919 se stal pedagogem na nové zaloZené Masarykové univerzité,
kde pusobil jako vedouci filozofického semindre dalsi Nejedlého stoupenec Otakar Zich.
V roce 1919 Helfert zalozil Hudebni archiv Moravského zemského muzea a o dva roky
pozdéji také Semindl’ pro hudebni védu na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity.
Na samém konci Branbergerovy ndvstévy Brna, béhem které dojedndval podminky vzni-
ku konzervatore, napsal Jaroslav Helfert bratrovi Vladimirovi do Prahy: ,Mél jsem dnes

96 ZAHRADKA, Jiti. , Divadlo nesmi byti lidu komedit.“ Leos Jandcek a Ndarodn? divadlo v Brné. Brno: Moravské
zemské muzeum, 2012, s. 61.

97 Dopis Jaroslava Helferta Vladimiru Helfertovi, 8. 2. 1919, ODH MZM, celek Korespondence Vladimira
Helferta, sign. D 347.

98 JANACEK, Leos. Vylety pané Brouckovy. Jeden do mésice, druhd do XV. stoleti. Lidové noviny, roc. 25,
¢. 351 (23. 12. 1917), s. 1.
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velmi zajimavou rozmluvu s Jandckem. Byl za mnou v muzeu, hned za nim prisel Branberger,
Reissig, Hromddka. Upekli tyto dni konzervator v Brné. Jsou véci velmi zavainé a bylo by dobre,
abys do toho byl dopodrobna zasvécen.“*® 7 dopisu neni jasné, zda se mél také Vladimir Hel-
fert uchdzet o (feditelské?) misto. Krdatce nato Jaroslav Helfert informoval bratra Vladi-
mira: ,,Tak napy. mi Jandcek vikal, Ze se zasazoval o povoldni Tvé na konzervator a bylo prej to
zmateno.“'" Jaroslav Helfert slovem ,prej“ vystizné ilustruje absurdnost celé situace a to
oboustrannou. Vladimir Helfert, tento veliky Janacktv odptirce, mél v té dobé urcité am-
bice v muzeu i na nové zaloZené univerzité, a jist€ musel byt zdéSen predstavou realizace
Jandckovy koncepce konzervatore jako hudebniho a védeckého vysokoSkolského ustavu,
kterd by vedla k tomu, Ze hudebni védy by se namisto univerzity vyucovaly dle Jandckova
navrhu na konzervatori, takZze Helfert by se stal podiizenym osobnosti, proti niZ léta
bojoval. Neni bez zajimavosti, Ze bezprostiedné po 28. fijnu 1918 napsal Zden¢k Nejedly
Vladimirovi Helferovi: ,,Domluvili jsme se i s U. Bes. o jakousi spolecnow akci, podali poddnt
k N. vyboru proti Kaanovi, jednali jsme i o reformé konzervatore — pokud moino bez veditele
vitbec.“'"" Kaan byl jak znamo dlouholetym reditelem a pedagogem prazské konzervatore.
Nebyla to jedind cistka, kterou se Nejedly rozhodl provést, pripomenme jesté alespori
pokus o diskreditaci Josefa Suka. Tézko rict, zda Nejedlym iniciované uddlosti na prazské
konzervatofi inspirovaly také brnénské revolucionafe k sepsani petice proti Janackovi,
nebo zda na tom mél osobni zdjem sdm Nejedly, ktery mél s Jandckem nevyiizené ucty.
Jde o jiz mnohokrat probirany ,Jandckav pripad®, na ktery upozornil v roce 1930 Gra-
cian Cernusdk' a nasledné se jim zabyval Osvald Chubna,”® Ivan Petr7elka,'”* John
Tyrrell'® a naposledy Karel Steinmetz.' K tomuto bodu tedy jen krétce. Slo o to, 7e se
Jandcek pocitkem roku 1919 dostal do konfliktu se dvéma uciteli, kteri nasledné odeslali
ve spojeni s JHS na MSNO memorandum, které dle Graciana Cernusika ,nenechdvalo
na Jandckové feditelské a ucitelské ¢innosti poctivého vlasu, stavélo se odmitavé k jeho
skladatelské tvorbé a koncilo se pozadavkem, aby s feditelem Jandckem bylo naloZeno
tak jako s reditelem Kaanem.“'” Toto memorandum se ndm nedochovalo ani v archivu
MSNO ¢i NSC. Dnes tedy miizeme jen uhadovat miru radikalnosti a piesny obsah toho-
to prohldseni, podobné jako jména jeho autorti a signatdid. Je také mozné, Ze souviselo
s memorandem vypracovanym pro kulturni komisi NSC Janem Kuncem, o kterém jesté
pojedndme. Podstatné je, Ze se memorandum nedostalo na strdnky novin a tedy mezi

99 Dopis Jaroslava Helferta Vladimiru Helfertovi, 4. 7. 1919, ODH MZM, celek Korespondence Vladimira
Helferta, sign. C 60.

100 Dopis Jaroslava Helferta Vladimiru Helfertovi, 9. 7. 1919, ODH MZM, sign. D 1259.

101 Nedatovany dopis Zderika Nejedlého Vladimiru Helfertovi, ODH MZM, sign. A 1416.

102 Sifrak (CERNUSAK, Gracian). Janacktv piipad. Lidové noviny, roé. 38, spec. tisk, 26. 12. 1930, s. 2.
103 CHLUBNA, Osvald. Vzpominky na Janackuav piipad. Opus musicum, ro¢. 2, 1970, s. 281-283.

104 PETRZELKA, Ivan. Vzpominka na Janac¢kiv piipad. Opus musicum, roc. 16, 1984, s. 39-40.
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Faber, 2007.
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Sirokou vefejnost, protoZe verejné propirani kauzy by jisté oti'dslo Janackovou autoritou.
O to také autorim prohlasenti $lo, ale $éfredaktor Lidovych novin Arnost Heinrich otis-
téni zamitl.'® Oteviené vystoupil proti Janackovi jeho 7dk Vilém Petrzelka, kterému se
podarilo uvetejnit v dubnu 1919 v Hudebni revue ¢clanek Hudebni Zivot brnénsky, v némz
pise: ,Kazdy by se prirozené tdzal, coi pak neZiji v Brné hudebni umélci? Ziji, ale nemaji bohuzel
aZ na p. veditele Varhanické skoly Jandcka ni nejmensiho vlivu na hudebni Zivot. [...] Na druhé
strané Teditel Varhanické Skoly Jandcek, zndmy svoji nepristupnosti a aristokraticnosts, nemd ani
jedné nitky, kterd by ho spojovala s mladou produkci a reprodukci. Nedovedl si vytvorit, jak vime,
néjaké kompozicni skoly. Jeho Zdci, chiéli-li ddle rist a se vyvinouti, museli bud do Prahy neb
do ciziny. Studiem t7i rokii na Varhanické Skole koncil styk Jandckuv s jeho Zdky, ktery byl také
cisté Skolsky a tak suchy, Ze jsme se mnohdy divili, Ze stoji pred ndmi umeélec jména Jandckova.
Nebyl ndam o nic bliZsi neZ kaidy jiny stiedoSkolsky veditel. Zaklepal-li brnénsky ci moravsky,
produktivni neb reproduktionty umélec na dvéve Filharmonického spolku Besedy brnénské neb
Varhanické Skoly, byl u onéch odbyt s diplomatickymi vymluvami neb sliby w téchto tak, Ze mu
zasla chut’ na takové pokusy. Pan teditel Jandcek zapomnél, Ze zacal v Brné téZ jednou jako
mlady umélec a Ze mu tenkrdte jisté verejnost brnénskd vysla daleko vice vstyic, neZ on brnénské
mladé generaci hudebni. Mdme bohuZel jak se strany p. Teditele Jandcka, tak i filharmonického
spolku Besedy brnénské doklady neochoty a bezohlednosti vici mladé produkci moravske, Ze je
ndm stydno toho vzpominati. [...] Dnes vsak poméry v Brné a rozhodujict cinitelé nejen dusi
veSkerou jejich cinnost, ale cely vyvin jejich individuality od kovene a zacdtku jejich uméleckého
byti znemozriugi. Skvélym pripadem podporovdni své produkce i reprodukce by mohla byti Brnu
Praha.“" Janacek o téchto akcich organizovanych proti jeho osobé védél a velice ho to
trapilo, jak vysvita z nékolika dopistt Kamile Stosslové z brezna 1919: ,Hati se mi moje
pldany. Derou se divni lidé do popredi a povaile, podali spis ministerstvu, abych jd nebyl Teditelem
konservatore v Brné! Cely Zivot jsem vénoval té myslence a ted mi stroji takovou odplatu. Snad
najdou se lidé, kteri zkiizi jejich zaméry. Ale ztrpcuje mi to mnohé chuile! " Jd tu mezi tim
prodélal bozi dopusténi. Vite, je z jisté strany boj proti mné. Proc, nevim. Vyhraji-li, téz nevim.“™

Dalsi prekdzkou, kterd mohla prekazit Janackovy pldny, byl usudek samotného refe-
renta MSNO Dr. Jana Branbergera. Byl mnohaletym tajemnikem prazské konzervatote
a také pedagogem tamni mistrovské Skoly. Jeho velkd zkuSenost a znalost nejenom hu-
debnich pomérii jej v roce 1919 piivedla na MSNO, kde mél ze své pozice prednosty
hudebniho odboru zcela zasadni vliv na feSeni otdzek spojenych s hudebnim $kolstvim.
Neni piekvapivé, Ze v pripadé zestdtnéni stranil v prvé fadé konzervatoii prazské. Nad-
to jisté nemé€l zdjem na tom, vybudovat v Brné Jandckem vysnény vysokoSkolsky ustav
tolik odlisny od prazského ucilisté, které by timto pravdépodobné predcil. TéZko dnes
pouze z urednich zdznamu a kusych informaci o kulodrovych jednanich urcit, nakolik
byl Branberger osobné presvédéeny o myslence pouze jediné vysokoskolské mistrovské

108 Ibid.
109 PETRZELKA, Vilém. Hudebni Zivot brnénsky. In Hudebni revue, ro€. 12, &. sesit 7 (duben 1919), s. 281-282.

110 Dopis Leose Janacka Kamile Stésslové, 11. 3. 1919, JA MZM, sign. E 123. Citovano z: ZAHRADKA, Jird
a kolektiv (ed.). Korespondence Leose Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].

111 Dopis LeoSe Jandcka Kamile Stosslové, 20. 3. 1919, JA MZM, sign. E 126. Citovano z: ZAHRADKA, Jit{
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S$koly a to v Praze, nebo do jaké miry byl pouze loajalni k predstavé ministerstva financf,
které si v Brné za dané situace Zadnou dalsi vysokou Skolu v dohledné dobé neprilo.
Pravdou je, Ze na ziizeni stdtni konzervatore v Brné¢ Branberger urcité zdjem mél, ale
nikoliv na ziizeni brnénské mistrovské Skoly ani na realizaci vysokoSkolské konzervatore
podle Janackovy koncepce.

Podstatnou roli v celé kauze sehrdl Jandckav zdk Jan Kunc. JiZ od roku 1907 byl
s Jandckem v konfliktu, ktery se vSak casem podafilo ¢aste¢né zklidnit. Sdim Kunc, ac¢
s Janackem nemél nejlepsi vztahy, navenek jeho dilo zasvécené propagoval. V roce 1918
nastoupil na misto korepetitora do prazského Narodniho divadla. S Prahou mél jiz diive
vyznamnéjsi styky; studoval u Vitézslava Novdka, angazoval se ve Spolku pro péstovani
pisné a znal se i s Branbergerem. Snad proto si jej Branberger na pocatku roku 1919 vy-
bral jako experta na posouzeni otdzky vzniku stdtni konzervator'e v Brné i jeji koncepce.
Kunc byl patrné zna¢né ambiciézni a tak ve své zpravé nenechal nit suchou nejenom
na Jandckovi, ale ani na dosavadnim brnénském hudebnim skolstvi, véetné dstavu, ktery
sam absolvoval, tedy varhanické Skole:

»4. Pro svou malo odbornou organizaci atd. byly povinnymi predméty (kromé theoretickych)
varhany, klavir, housle a zpév a nepovinnymi jeSté ndstroje dechové, nemohlo to prinésti v praktic-
kych predmétech k néjaké vynikajici dokonalosti, jeZ jediné pri specializaci studia je moZna. Tim
vlastné jeji absolventi pii soutéZi s jinymi byli ménécennymi.

5. Vedle stfedoskolskych absolventt byli pfijimdni do ni i Zaci, ktefi méli jen obecnou $kolu.
Ti pak zdrZovali jiné ve studiu, nechdpajice zejména theoretickych nauk feditele Janacka (nauky
o harmonizaci, rytmu, formdch, ndpévcich mluvy), jez piedndSel odliSné od jinych hudebnich
ustavl a kterym rozuméli sotva absolventi celé stfedni $koly.

6. Tyto nauky byly velmi na zdvadu rozvoji $koly. Nauka o harmonii na pif. ma sice osobitou
(namnoze viak nesrozumitelnou) terminologii, je snad theoreticky zajimava a snad i poeticky psa-
na a pfedndsend, ale v praxi nevykazuje téch vysledkd, jimZ se mohou vykazati jiné nauky harmo-
nie obecné uzivané. Pro jeji téZkou nesrozumitelnost bylo potiebi vénovati ji daleko vice hodin,
nez by bylo tfeba normadln¢ a tim maril se ¢as, jehoZ mohlo se pfi uzZivani jiné harmonie vyuZiti pro
praktickd cviceni. Nauka o rhytmu méla by snad oprdavnéni na vysoké skole hudebni, ale jist¢ nema
toho praktického vyznamu, ktery ji jeji autor prisuzuje (nebot kolik znamenitych skladatelt svéta
vyrostlo bez jeji znalosti!) Tak jako nauka o ndpévcich mluvy, zajimavé sice pro osobnost svého au-
tora a v mnohych postiezich pravdu majici, pro tvofeni hudebni (a zejména dramatické) viak malo
nutnd (nebot hudby rodi se také v hlavé fantasii!) Pfipomenu-li, Ze i v nauce o formach zachazel
p- Teditel Jandcek do svych zvlastnosti a Ze na druhé strané neuzndval béZného kontrapunktu nuté
Zaky k osobitym (!) ndsilnostem, je div Ze ti, ktefi méli prileZitost informovat se o Skole drive, nez
do nf vstoupili, Ze odchdzeli rad€ji jinam, a Ze i uprostied roku vystupovali a odchdzeli. Mnozi jini?
Neni charakteristické, Ze inspektory skoly byvali laikové, ktef{ hudbé viibec nerozuméli?

Jisté smutnym vysvédcéenim prosperity Skoly, Ze za vice neZ 30 let svého trvani nevychovala
ani jednoho vyznamného skladatele, ktery z jejich byvalych Zakt k néjakému vyznamu to ptivedl,
ten se tomu, co mu varh. $kola nemohla ddti, vyucil jinde, bud’ v Praze nebo v ciziné. Je neméné
smutnd skutec¢nost, Ze dnes stoji p. fed. Jandcek sdm, upln¢ osamocen, maje proti sobé namnoze

své byvalé Zdky a pfi sobé 2. 3 mladé lidi, kteri ddle nebyli neZ v Brné a nic jiného nepoznali. Prec
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Janacek nepftispél - je to trapnd pravda - k rozvoji varhanické $koly, ale byl pricinou, Ze pod nim
jen Zivorila. [...]

PonévadZ ovsem to nebude $kola vysokd, a ponévadz nebude uplnd, bude potiebi nékoho, kdo
by se o jeji organisaci staral. To by mohl a mé¢l také byti reditel konservatore, jemuz by vsak Skola
musila prirtst k srdci. Nebot rektor od roku k roku voleny $koly nevybuduje a také na Zidny sbor
profesorsky, v némz kolik hlast, tolik smysla, nybrz jedinec jenz ma schopnost a vili organisacni.
Nebylo by reditele, musel by byti zi'izen tajemnik zvlast placeny, jenz by se o organisaci $koly staral.
Zminuje se o tom, Ze F. B. [Filharmonicky spolek Beseda Brnénskd] chce pfistoupiti na spojent,

kdyZ p. fed. Janadéek nebude Feditelem. Reklo se tedy, Ze se bude volit rektor - rok od roku.“!?

Kunciv postoj se Branbergrovi jisté zamlouval a pocital s nim jako s dtlezitym hra-
cem v otdzce persondlniho obsazeni pristi konzervatore. Ve svych rukopisnych pamétech
Kunc vzpomind, jak mu byla nabidnuta funkce tajemnika konzervatore. Doslo k tomu
béhem Branbergrova ¢tyfdennim pobytu v Brné na prelomu cervna a cervence 1919.
Kunc byl tou dobou vysldn svym tehdejSim $éfem Karlem Kovarovicem do Brna, aby
zaridil ubytovdni pro Rosu Newmarch. To dojednal v hotelu Slavia a tam se ndhodou pi'i-
pojil ke kulodrovému jednani o nové konservatoti: ,,Na to jsem v tery vecer o 1/29. hodiné
prisel do kavdrny Sldvie, porucil si kdvu a kupu novin, a kdyZ jsem je precetl, rozhlédl jsem se asi
0 1/2 11. hodiné po kavdrné a vidél jsem v jednom kouté vSechny brnénské muzikanty a s nimi
Dr. Branbergera, tehdy tajemnika ministerstva Skolstvi. Zvédavosti popuzen, prisel jsem k nim,
a tu jsem videl, jak ,délaji® brnénskou konzervator. Rozdélovali si, cemu bude kdo z nich ucit:
Koblizek, Tregler, Hromddka a jini, Asi tak o 1/212 hodiné v noci obrdtil se na mne Dr. Bran-
berger s dotazem: , A nechtél Vy byste byt tajemnikem konzervatore? !

Zda setkdni bylo skute¢né tak ndhodné, se miiZeme jen dohadovat, ale dileZitou zpra-
vou je, Ze Branberger soukromé jednal s Jandc¢kovymi odpurci jak z varhanické Skoly
tak z JHS. Na Branbergeriv navrh Janacek v dobré vite svého organizacné velmi schop-
ného zdka opét prijal (na varhanické skole ucil naposledy v letech 1912-13). Kunc tak
patrné musel hrat dvoji hru; jednu jako oficidlni Jandc¢kav zastupce, ktery musel byt se
svym nadiizenym v ndzorovém souladu, a druhou, v rdmci které neoficidlné jednal s Ja-
nackovymi odpirci a Janem Branbergerem o stfedoskolském typu konzervatorfe a snad
i omezeni Jandckova vlivu. To doklddda Kunctv koncept nové vznikajici konzervatore
nékdy z prelomu let 1919,/20, kde jiZ piSe o mistrovské skole jako o pobocce prazské kon-
zervatore a o brnénské konzervatofi jako Skole stfedni. Z textu je zifejmé, Ze mél Kunc
piesné informace z MSNO i Ministerstva financi.'™ Jisté ne nahodou byl Kunc ve dnech,
kdy byla brnénskd konzervator zestdtnéna, jmenovan do poradniho hudebniho sboru
pii MSNO." Kunc popisuje, Ze na konferenci, kde mu Branberger predal povétent, se
ve svém projevu loucil s Janackem tak dojemné, Ze se skladatel rozplakal."® Pritom hned

112 Viz pozn. 14.

113 Rukopisné paméti Jana Kunce, ODH, sign. G 6815.

114 Koncepce je vloZena v zdpisniku Jana Kunce, ODH, sign. G 6817.
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po svém jmenovani spravcem Statni hudebni a dramatické konzervatore v Brné svolal
Kunc na 18. ffjna 1920 schuzi profesorského sboru, na které zrusil vyuku podle Janacko-
vy Uplné nauky o harmonii a nahradil ji metodou Sinovou, kterd byla vyucovana v Praze.
At uZ byl tento krok ucinén z jakéhokoliv diivodu, znamenal de facto konec Janackovy
vyjimecné vyukové metody, kterou rozvijel témér 30 let. Kunc ve své vzpomince uvadi, Ze
Janacek pochopil diivody takového postupu: ,,Jandcek se zamyslil, zakyval nékolikrdat hlavou,
nic na to neiekl a v dobrém mne propustil.“"'" Nelze zde nepripomenout Jandckovu reakci
na Kunctv ultimativni dopis z roku 1909, kde si ¢ervenou pastelkou pripsal: ,Jiddas."®
Ve skutecnosti se pokusil Kuncovo rozhodnuti alesponl ¢dstecné zvrdtit. Proti zruSeni
vyuky podle Janickovy metody se jednak postavila ¢ast pedagogt (Tuckova, Chlubna,
Kvapil), ale i samotnd JZCHM. Ta poslala dopis MSNO, v némz detailné specifikovala
propujceni svého majetku statu (tedy nikoliv bezplatné prevedeni, jak stdlo v zdkoné)
a také protestovala proti odstranéni Jandckovy vyukové metody s poukazem, Ze se podle
ni na varhanické Skole uspésné vyucovalo nékolik desitek let, a pozadovala, aby byla za-
chovdna alespon pro varhaniky."?

Kunc se vSak patrné naddle obdval Jandckova vlivu a proto zZddal pozménit narizeni
MSNO, které umozitovalo profesortim mistrovské $koly provadét inspekce v hodindch
konzervatofe: ,Je moino si predstaviti, Ze by prof. Jandcek (podepsany prosi za odpusténi; Ze je
k objasnént sveho minéni nucen uzivati konkrétnich piikladii) vyslovil se priznivé o vyucovdni
harmonii, které se déje methodami, jez on nazyvd povrchnimi a nevédeckymi? Jak by piisel profe-
sor konservatore k tomu, aby mélo byt o ném snad nepriznivé ministerstvu referovdano proto, Ze je
jiného uméleckého vyzndni, nez-li profesor mistrovské skoly, ktery je ndhodou povéien inspekci?“'®

Brnénska Statni hudebni a dramaticka konzervator se ubirala vlastni cestou, bez sebe-
mensiho Jandckova vlivu. Jisté ne ndhodou se v roce 1920 ujali vyuky mladych skladateld
pravé Jan Kunc a Vilém PetrZelka. Jandcek ale neprestal snit o své hudebné-védecké
vysoké skole. V roce 1922 u prileZitosti prazské premiéry Kdati Kabanové zaslal prostied-
nictvim Kanceldr'e prezidenta republiky pozvdni T. G. Masarykovi, v némzZ piSe: ,Rdd
bych osobné pozval pana presidenta Dr. Masaryka a rdd bych se pri té€ prilezitosti dotknul nevy-
Jjasnéného poméru t. zn. mistrovskych skol skladby, ku vysokoskolskému uceni. Bylo by moZno, aby
mne p. president prijal ve stiedu, dne 28. listopadu?“'*' K setkani vSak nedoslo. A tak Jana-
¢ek alespon svym studentiim mistrovské Skoly zaridil moznost navstévovat nékteré pred-
nasky na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity. Univerzitni profesorsky sbor v dub-
nu 1926 rozhodl, Ze Jandckovi Zici mohou navstévovat predndSky z estetiky a pokusné

117 Kunctv rukopis s ndzvem ,Vzpominky na LeoSe Jandcka“, ODH MZM, sine sign. (zpracovavany fond).

118 Dopis Jana Kunce Leosi Janadckovi, 23. 6. 1909, JA MZM, sign. A 315. Citovdno z: ZAHRADKA, Jii{ a ko-
lektiv (ed.). Korespondence Leose Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].

119 Opis strojopisu uréeného MSNO, JA MZM, senza sign. (zpracovavany fond).

120 Pripominkovany navrh nového statutu z 28. 12. 1920, NA, zn. MS, fond Ministerstvo $kolstvi, Praha, kart.
3410, inv. ¢. 330 Brno.

121 Dopis Leose Jandcka Kanceldfi prezidenta republiky, 25. 11. 1922 je uloZen v Archivu Kanceldfe preziden-
ta republiky, kopie v JA MZM, sign. D 1661. Citovdno z: ZAHRADKA, Jit1 a kolektiv (ed.). Korespondence Leose
Jandcka [online]. Brno, 2016 [cit. 15. 4. 2018].
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psychologie.'?* Zistava otdzkou, do jaké miry by byla Janackova koncepce hudebné-ve-
decké vysokoskolské instituce, postavené na jeho chdpani hudebni psychologie, viibec
zivotaschopnd. Odpovéd vak uZ neni predmétem této studie.

122 Dopis Dékanstvi Filozofické fakulty Masarykovy univerzity Leosi Jandckovi, 6. 4. 1921, JA MZM, sign. (staré
sb. fondy) JM 6.
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Obr. 1 Jeden z Janackovych naértli koncepce brnénské konzervatore, JA MZM, sign. K 4.
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Obr. 2 Janackem pfipominkovana koncepce prazské konzervatore, JA MZM, sign. K 2.
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Obr. 3 Zapis brnénské Ankety z kvétna 1919, JA MZM, sign. K 1.
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