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Cristinel Munteanu:

Tradition and Innovation in Language and Linguistics. A Coserian
Perspective.

Frankfurt am Main: Peter Lang, 2017, 204 s. Romanistische Arbeiten interkulturell und interdisziplinér, 19.
ISBN 978-3-631-72718-8.

Cristinel Munteanu se dlouhodobé zabyvé studiem a rozvijenim dila Eugenia Coseria. Radu
svych text z poslednich Sesti let, publikovanych portznu v ¢asopisech a sbornicich, nyni
spojil do knizniho vyboru. Ten je rozdélen do t¥i tematickych oddild, z nichZ kazdy obsahuje
CtyTi texty.

Texty prvniho oddilu jsou vénovany filozofii jazyka. V prispévku On the Real Object of
Linguistics (str. 13-28) se autor ve stopach Eugenia Coseria a dal3ich autord zabyva mistem
jazykovédy v systému véd. Prezentuje a diskutuje Coseriovo t¥{déni véd na 1) historii (védu
o individudlnim), 2) védy o obecném, kam spadaji a) matematické védy, b) prirodni védy,
c) kulturni/humanitni védy (sem pak pat¥i lingvistika), 3) filozofii (v&du o univerzalnim).
V textu John Dewey and Eugenio Coseriu on Creativity and Alterity in Language (str. 29-40)
poukazuje Munteanu na sty¢né body mezi pojetim jazyka u Coseria a amerického filozofa
Johna Deweyho; sam Coseriu Deweyho velice ocetioval. Clanek On the Necessity of Free Speech
in Science (str. 41-47) tematizuje dnes opét diileZitou otazku svobody mysleni ve védé, tak jak
je reflektovana v dile Coseriové, opét u Deweyho a také u britského filozofa R. G. Collingwoo-
da. Upozortiuje se predeviim na spjatost intuice (teorie, nereflexivniho védéni) a exprese
(investigace, reflexivniho védéni) jakoZto dvou po sob& nasledujicich aktd védeckého usili.
Text Prolegomena to a Better Definition of Intercultural Communication: The Concept of Culture
(str. 49-57) je zamyslenim nad tim, jak definovat kulturu a interkulturni komunikaci. Mezi
formy aktivity, které kulturu konstituuji, po¢ital Coseriu celkem tradicionalisticky jazyk,
umeéni, ndbozenstvi, mytus, védu a filozofii.

Druhy oddil knihy sdruzuje texty k hermeneutice a textové lingvistice. V textu Eugenio
Coseriu and the Hermeneutical Principle of Trust (str. 61-71) autor pfedvadi, jak Coseriu pojimal
tzv. princip divéry (principle of trust) p¥i pfistupu k textu, a srovnava jej s Griceovym princi-
pem kooperace (ktery byl pfedstaven pozd&ji a je podle autora méné komplexni). Nésledujici
prispévek Aberrant Decoding and Its Linguistic Expression (str. 73-92) je vénovan pojmu aberrant
decoding, zavedenému v roce 1965 Umbertem Ecem (decodifica aberrante) a u¥ivanému od té
doby v sémiotice a komunikaénich studiich pro pfipady, kdy vznika neshoda, zdména vyzna-
mu mezi odesilatelem a p¥ijimatelem zprévy (slavny Ectiv ptiklad znf: I Vitelli dei romani sono
belli s rozdilnou interpretaci podle toho, jestli je dekédovan jako text latinsky, nebo italsky).
Autor zduraziuje roli kontextu pro vznik takového rozdilu vyznamu a definuje pojem nové
jako neporozuméni vyznamu textu kvili neznalosti (nebo nedostate¢né znalosti) kédu nebo
kontextu. Pevnéjsi oporu pro zkoumani téchto pripadta pak nalézi v Coseriové teorii jazy-
ka. Clanek From B. P. Hasdeu’s Noematology to E. Coseriu’s Skeology (str. 93-104) uvadi paralely
mezi jazykovou teorii B. P. Hasdea, asi nejvyznamnéjstho rumunského lingvisty 19. stoleti,
a jazykovou teorii Coseriovou, konkrétné v oblasti zkoumdani vztahu mimojazykové reality
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ajazyka. Ukazuje se, Ze Hasdeu anticipoval nékteré pozdéjsi Coseriovy myslenky. Clanek On
Motivated Literary Character Names (str. 105-113) pojednéva o zptisobech, jak Ize jména postav
v literdrnich textech uZivat ve vyznamotvorné funkci, a o tom, jak se na véc diva Coseriova
textova lingvistika.

Treti oddil obsahuje prispévky lexikologické a frazeologické. V textu Approaching Synony-
my from the Integral Linguistics Point of view (s. 117-133) autor uvadi Coseriovy (nesoustavné)
myslenky k otdzce synonymie v jazyce, jejich rozpracovani v dile Coseriovych %akd (Gau-
ger, Geckeler, Garcia-Hernandéz, Salvador Caja) a pfedev§im svou vlastn{ koncepci, véetné
klasifikace riiznych druhti synonymie. Clének On the Importance of Coseriu’s Three Types of
“Linguistic Competence” for the Study of Phraseological Units (str. 135-147) vyuZiv4 Coseriovo
rozlienf tf{ druht jazykové kompetence - elokuéni, idiomatické a expresivn{ - k vjzkumu
frazému. Dalsi prispévek s frazeologickou tematikou pojednava o tom, pro co Coseriu razil
termin opakovand fe¢ (discurso repetido, wiederholte Sprache, repeated speech), tedy vklad4ni/
citovani ustalenych spojeni v jazykovych projevech (Tradition and Innovation in the Study of
Repeated Discourse. The “Collage Technique”, str. 149-166). Autor jednak ukazuje, Ze a jak se
tématem zabyval uZ ¥ecky Fe¢nik Hermogenes z Tartu (2. stol. po Kristu), jednak diskutuje
moznosti vnit¥ni klasifikace tohoto jevu. Oddil uzaviré text On the Tolerant “Masculinity” of
the Romanian Language (str. 167-173), vénovany genderové lingvistice a jejimu obvyklému té-
matu, otazce rodu v jazyce.

Na konci knihy je pfipojen seznam literatury (str. 175-189). Jako ptiloha je pak publikova-
no originaln{ znéni v8ech citaci rumunsky psanych praci, které byly uvnitf textti citoviny
v autorové prekladu do angliétiny (str. 191-199). Knihu uzavird jmenny rejstiik (str. 201-204).

Jak vidno z ndzvu vyboru, autor se na nastolovana témata chce divat predevsim ze dvou
aspekt, tradice a inovace, a to jak v jazyce jakoZto objektu zkoumadni, tak v lingvistice. Zatimco
zkoumdn{ tradice a inovace v jazyce ¢ili vlastné neproménlivosti a proménlivosti jazyka (a jejich
vztahu) je spiSe samoziejmé, zohledtiovani tradice a inovace v lingvistice je dnes naopak dosti
nesamoziejmé. Nejobecnéjsim prinosem knihy je proto jasné stanovisko k potfebé a pfinosnosti
lingvistické historiografie, a to nejen pro ni samu, ale pfedevsim pro samotny lingvisticky vy-
zkum. Autorovo vyjadreni z pfedmluvy knihy si zaslouzi byt ocitovano in extenso: ,We observe
all the time the appearing and development of new trends in science (including in language
sciences) which completely ignore the sound tradition of the respective field, as well as the
valuable results obtained by their forerunners. One might say that some scientists aim at be-
ing as original as the artists who want to “break with tradition”. I have learnt from Eugenio
Coseriu how important it is to apply the principle of tradition in linguistics, how important the
knowledge of the history of linguistic ideas is. Such an ethical attitude (scientifically speaking)
does not only imply bringing back to life some old ideas, but it also offers us the possibility
of confirming our own intuitions thanks to the dialogue, beyond time, with great thinkers®.
Konkrétnéjsi zasluha autora pak spo¢iva ve zprostredkovani téch Coseriovych myslenek, které
ponékud zapadly, protoze se nachéazeji v textech psanych rumunsky.

Po edi¢ni strance 1ze publikaci vytknout maloco. Jen v seznamu literatury chybi studie
A. Mehrabiana diskutovand na str. 81-82 a Karl Bithler vystupuje v textu (str. 159) i v rejsti{ku
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jako Buhler. Kdo se bude chtit zabyvat filozofickymi, textovélingvistickymi a lexikologicky-
mi aspekty Coseriova dila, nebude moci knizku pominout.
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