Zivotni prostiedi vesnickych sidlist 10.—15. stoleti v CSR
(Nastin dosavadnich vysledka()

ROBERT SNASIL

Jednim z poZadavkl moderni éeskoslovenské historiografie smérujici k pro-~
hlubovani poznavaciho procesu vyvoje v Sirsim slova smyslu stfedovéké spoleé-
nosti na Gzemi nadeho stidtu je i studium Zivotniho prostfedi lidskych sidel té
doby.! Rekonstrukce piirozené dobové krajiny, je-1i zalofena na exaktnich prin-
cipech, stdvd se neméné hodnotnym pramenem informaci jako kterykoliv pra-
men jiny. UmoZfiuje pochopit a poznat blize mimo jiné i ekonomické vztahy
a souvislesti projevujici se v ¢innosti lidi Zijicich v dané oblasti a ¢ase.

Tradice vyzkumu pfirodniho prostredi stfedovékych sidel v podstaté teprve
své kofeny zapousti.? Je nasnad®, 2Ze s celkovym trendem rozvoje slovanské
archeologie byla pozornost vénovana piedeviim, nebo vyhradné, jen dobové
krajing v okoli nékterych center-hradisek. Pro Cechy jsou to predeviim prace
Kudrnadovy, z nichz ,,Rekonstrukce pfirozené krajiny v okoli zkoumanych hra-
dist a osad“d m4é zésadni v¥znam metodicky obecné. V monografii ,,Kluéov, sta-
roslovanské hradisté ve stfednich Cechach“é jsou jiZ vysledky archeologického
a prirodovédeckého vyzkumu vyjadfeny podrobnou rekonstrukei pfirodniho
prostiedi v §irsim zAzemi tohoto sidelniho utvaru. Z moravskych slovanskych
hradisek byla a je vénovana maximdlni pozornost ekologii okoli hradiska Valy
u Mikulgic pracemi E. Opravila,® Z. Koufila,? a mnoha dal$ich badateld-pfirodo-
véded, hradiska a dvorce na Pohansku u Breclavé? a hradiska na uzemi Uher-
ského Hradi$t&-Starého Mésta. Pro 3ir3 staroméstskou oblast byla E. Opravilem
vypracovana pro 9. stolet{ rekonstrukéni{ vegetaéni mapa v geomorfologickém
rozsahu zahrnujicim luzni lesy feky Moravy aZ submontianni porosty vrcholo-
vych partii Chfib(,® kdyZ jiZ pfed tim vysla z pera téhoZ badatele prace pojed-
navajici o rekonstrukci lest jiZni Moravy v mladsim holocénu, zabirajici kul-
turni obdobi neolitu a% stfedovéku.? V poslednich letech je v&novdna pozornost
z petrografického hlediska velkomoravskému komplexu v Uherském Hradisti-
Sadech a hradisku sv. Klimenta u Osvétiman.10

K ekologii vesnickych sidli$f 6.—10. stoleti muZeme zatim Fici jen nékolik
nejobecnéjdich udaji. Sidlisté prazského typu byla v Cechich zakladdna v nej-
urodné&jsich oblastech, niZinadch, ojedinéle se vyskytuji v bohat&ji élengném
terénu. Sidelni geografii t&chto sidli3¢ se pro Cechy naposled zabyval J. Ze-
man, 1t Sidlisté praiského typu z Uzemi Moravy jsou znamé pledevsim z jeji
jizni ¢asti. I zde se nachdzeji v nejurodnéjsich rovinatych polohich v blizkosti
vodnich zdroji. Zpracovanim moravskych sidlisf praZského typu je povéfena
M. Kostelnikova. Lze tedy ocekavat, ze patii¢cnd pozornost bude vénovana i je-
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jich pfirodnimu prostifedi, Rovnéz studium ekologie staro- aZ stfedohradi$tnich
vesnickych sidli§f zGstdva v Cechdch i na Moravé na okraji hlubsiho badatel-
ského zajmu. Tato skuteénost je dana mimo jiné i stavem archeologickych vy-
zkumu vesnickych sidlist této doby. Zatim muiZeme oduvodnénéji predpokladat,
Ze ekologie stfedohradistnich vesnic ficnich niv a jejich prvych teras byla shod-
na s ekologii velkomaravskych hradisek z téhoZ prostfedi, o nichZ zminka byla
jiZ ucinéna.

Kvantitativné i kvalitativné pokroéil ekologicky vyzkum v prostiedi ves-
nickych sidiidf z poloviny 10. aZ poloviny 13, stoleti, tedy mlado- aZ pozdnshra-
distnich.1? VyuZiti tematicky kvantitativn@ malého poétu pisemnych a topono-
mastickych prameni vaZicich se k télo dobé, dovoluje v ojedinélych piipadech
uéinit si pfedstavu o vzhledu krajiny mikroregiona jen v téch nejzdkladnéjiich
rysech. Proto zlstidva zdkladni metodou archeologicko-pfirodovédny vyzkum,

Piirozend krajina ménici sviij rdz prostfednictvim piisobeni samotnych pfi-
rodnich faktord a v neposledni fadé lidskou ¢éinnosti, ovliviiovala podstatné spolu
s dal3imi jevy nejen typ staveb, plidorysnou dispozici vesnic, ale i sif vesnickych
sidlist. Mista pro zaloZenf vesnic byla volena pfevainé na zdklad¢ velmi dobré
znalosti geomorfologickych, pedologickych, hydrologickych, vegetaénich a kli-
matickych poméru i na zakladé védomosti o moZzném vyuZiti mistnich prirod-
nich surovinovych zdroji, tedy tam, kde byly pfirodni podminky pro rozvoj
ekonomiky toho kterého sidlist® optimalni.

Pro pojednavany {asovy usek sehrala vyznamnou roli zména hydrologic-
kého reZzimu v 11. a 12, stolet{, nastupujici asi kolem roku 1000, vyvolana jed-
nak ochlazenim a zvétSenim srazek, jednak wvnitini kolonizaci vyssich, morfolo-
gicky bohaté ¢lenénych a do té doby pfevainé zalesnénych poloh a poéiatkem
tzv. velké stfedovéké kolonizace. Zmény v hydrologii hlavnich toku, usazovani
erozivnich hlin v jejich inundacich a nejspiSe i mnoZici se bodavy hmyz véizany
na tento biotop, zpusobil opusténi mnoha vesnickych sidli¥f v tomto prostiedi.
Spolu s probihajici zménou hydrologického reZimu se ménily pedologické i ve-
getaini poméry. Ménila se pak i ekonomicki baze nivnich sidlisf, prfechazejici
od polnohospodarského k pastevnimu vyuzivani periodicky zaplavovanych
ploch.?? Zemeédélska sidlisté musela byt pfenasena z dosahu zdplav na inundaéni
narazové bifehy, do rovin a pahorkatin podhifi. Ménici se pfirodni poméry tedy
pusobily druhotné i na rozvej vnitini kolonizace. Zména podminila i rozvoj
rybolovu, pro jehoZ zintenzivnéni sehrila prvoradou roli. Bezodtokové deprese
v inundacich se stdvaly po periodickych zdplavich hojnym zdrojem ryb. Stou-
pajici vyznam rybolovu v Zivoté vesnickych obyvatel plyne jak z archeologic-
kych nédlezd, tak i z pisemnych prameni. Nékterée vesnice na bfezich inundace
byly rybarskymi témeér vyhradné. Svédéi o tom 1 spory cirkevnich i svétskych
vrchnosti o pravo rybolovu v té ¢i oné vesnici, PlestoZe je znamo, 2e rybnikaf-
stvi se k ndm dostava ze zdpadnich zemi, neni vylougeno, Ze poznani vyhod do-
casnych pfirodnich nadrZi pro rybolov, mohlo spoluptsobit i na vznik nadrzi
umélych — rybniku.

Prirozeny charakter krajiny v okoli vesnickych sidlist ovliviioval podstatna
ekonomiku sidli§tnich jednotek umisténych i v dalSich geomorfologickych
uzemich. Lesostepni oblast v blizkosti inundaci a v rovindch, s porosty tzv.
tvrdého luhu, dobrymi pedologickymi vlasinostmi éernozemi a hnédozemi spo-
luptsobila na rozvoj polnohospodaistvi, pastevectvi, lovu, sadaistvi apod.
Archeologicko-piirodovédné vyzkumy doklddaji pfimy vliv i na rozvoj remeslné
vyroby.

Presto, Ze relikty pluZin z poloviny 10.—poloviny 13, stoleti v terénu dosud
nejsou znamy, je moZné na zakladé geomorfologie, pedologie a agrochemickych
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rozbord pud spolu s dal$imi zjidténimi alesponl s velkou mirou pravdépodobnosti
stanovit, ve kterém prostoru se pole nachazela. Uvedeme tii konkrétni piiklady:
pii vyhodnocovani situace vzdjemnych poméra umisténi mladohradistniho po-
hiebisté a sidlisté u Velkych Hostéradek na Breclavsku bylo 'zjisténo, Ze znaéna
vzdilenost pohrebiité od vesnického sidlisté, ktera ¢ini{ 1800 m, byla vyvoldna
nedostatkem vhodné pudy v ptihodnych geomorfologickych podminkach pro
poinchospodarské vyuZiti. Predpokladany prevlddaci pastevecky charakter
sidlisté si pritom vynulil zaloZeni pohfebiité aZ na samém nejvzdilenéj3im
okraji agrikulturni zdjmové sféry.!* Pri vyhodnocovani situace na zaniklé slo-
vanské vesnici Zablacany na Uherskohradidfsku vyplynulo z diléich vyzkumi
a pfirodovédnych expertiz, i z historicky danych nékterych okolnosti, Ze pole
nsadnik(l navazovala s nejvéts$i pravdépodobnosti pifimo na zastavbovou plochu,
kterd sleduje opét kfivku inundacnich biehd nad Gdolni nivou feky Moravy.
Pole byla tedy umisténa mimo nivu, na vnitini ploSe ostroZny vysunuté do
inundace.!5 Situace, zna¢né podobn4d siluaci na zaniklych Zablacanech, byla zjis-
téna v Cechach na lokalitéd Karlik u Dobifichoviec na okrese Praha-zdpad. Si-
dlisté — phvodni Dob#ichovice s rotundou — datované do 12. a jeiteé i do prubéhu
13. stoleti, byly umistény na néaplavovém kuzZelu Karlického poioka nad nivou
Berounky. Opét na zakladé geomorfologie, klimatologie, pedologie, hydrologie
a botaniky bylo mozZné stanovit, Ze pole osadnikl se s maximalni mirou pravdé-
podobnosti nachézela na kuZelu v tésné blizkosti sidli§té a zasahovala ¢aste¢né
i do inundace Feky.18

Chov domacich zvifat, zejména dobytka, koni, malych pteZzvykavell a prasat
byl rovnéZ? podminén krajinnym prostiedim, zvlasté vegetaénim pokryvem. Pas-
tevectvi naopak ovliviiovalo zménu puavodni krajiny. Prevladajici druh vegetace
kvantitativné ovliviioval chov toho ¢ onoho Zivocisného druhu. Ukazuje se, Ze
ne vizdy to byl vyhradné skot, ktery v chovech prevladal. Dosti ¢asto je na
prvém misté zastoupeno prase domaci, a to tam, kde vegetaéni pokryv tvorily
dubohabrové porosty. Chov prasat uréeny ke konzumaci neni tedy jen vyhradou
velkomoravskych hradisek, ale je obvykly i na mlado- a pozdnéhradistnich
vesnicich. Naopak biocendza tvrdych luhii je nevhodni pro chov ovci. Proto
osteologické nalezy na vesnicich v jejichZ okoli byl rekonstruovan tento vege-
tacéni pokryv, spiSe nezli mistni chov ovei dokumentuji existenci salasnickych
zdkladen techto niZinnych vesnic, zdkladen umisténych v horizontalné élené-
nych vyssich polohich s odpovidajici vegetaci vhodnou pro chov ovci. Krajina
ovlivilovala do jisté miry tedy i specializaci Zivodisné vyroby.

Podle dosavadnich vysledkii vyzkumi je zifejmé, Ze femesla provozovana
na veshicich éerpala piirodni suroviny pfedevsim z mistnich, mnohdy wvelmi
chudych zdroji (Zablacany), méné ze zdrojh od sidli¥f{ vice vzdalenych (Mo-
helnice). Vyuziti i téch nejchudsich surovinovych zdrojit je daliim dokladem
vynikajici znalosti obyvatel vesnickych sidlisf o pfirodnim prosttedi a jejich
tésném sepéii s okolni krajinou. V rudnych oblastech byly zaklidiany hutnické
vesnice, jejichz dilny byly vyc¢lenény z vlastniho sidlisiniho arealu a pracovaly
samostatné i ve vétSich vzdilenostech pfimo v mistech povrchového vyskytu
nebo vychozu rud (Blanensko, Olomué¢ansko).l” Na mistni vyskyt surovinovych
zdroju byla nejspiSe vdzana i femeslnd vyroba v Krafovicich.¥ Samostatng,
v mist& vyskytu surovin, vhodného dfeva, pracovaly i dehtafské pece objevené
na Vyskovsku D. Saurovou nebo R. Pleinerem v Cechéich v Krasné Doliné u Ra-
kovnika.!? V poslednich pripadech se jiz dostdvame do obdobi nasledujiciho, do
obdobi vrcholného stredovéku, charakterizovaného velkou stfedovékou koloni-
zaci a pozdéji jeji redukci.

Kolonizaéni ¢innost zalesnénych vyssSich a é¢lemitych poloch s pudou meéné
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vhodnou pro polnochospodarstvi, znamena pii své explozi znaény zdsah do ve-
getaéniho pokryvu krajiny. V Cechdch bylo napi. mezi koncem 13, a po¢atkem
15. stoleti odlesnéno cernokostelecké lesni prdavo natolik, Ze volnych ploch jig
pozdéji nebylo v této oblasti v takové miie nikdy dosaZeno. Podobnd situace,
aviak je3té ve vétSim rozsahu, je znama ze 13, aZ 16. stoleti z Moravy — z Dra-
hanské vrchoviny. Na jz. Moravé, na Brtnicku, Jihlavsku a Teleésku bylo ve
vrcholném stfedovéku nejméné 3000 ha zemédélské pldy, kterd je dnes opét
pokryta lesem. Zasahy do vegetaénich krytla byly tedy znaéné intenzivni.

Presto, Ze pisemnych pramenu je k dispozici nesrovnatelné vice neZli pro
piedchozi obdobi, neni situace pro pozndni ekologickych pomért ve vztahu
k vesnickému osidleni vrcholného stiedovéku umérnid této skutecénosti. Pokud
miZeme na zakladé dosavadni literalury srovndvat, je pomér naopak opadny.
Ekologii vrcholné stfedovékych vesnic poznavame dosud vétSinou pouze z geo-
moriologie, z vyhodnoceni terénni situace. Hlubsi analyzu a tedy i poznani sli-
buji vysledky vyzkumu Pfalfenschlagu na jz. Moravé, kde byla provedena fada
dil¢ich pfirodovédnych vyzkumi, které pfispéji k poznani ekologie této vesnice.
Monografie je v soucasné dobé piipravena do tisku (palynologie, dendrochrono-
logie, petrografie, osteologie atd.).

Obecnéji lze konstatovat, Ze tam, kde je dostatek piihodnych surovin, jsou
usedlosti budovany éasteéné (Konivky, Cernokostelecko, Drahanska vrchovina)
nebo zcela z kamene (Svidna), vesnice jsou budovany tak jako ostatné i diive,
v blizkosti vodnich zdroju a jejich pldorys pies planovitost zastavby je nékdy
ovliviiovan konfiguraci terénu (jizni ¢dast Svidny, Plalfenschlag, vesnice na Cer-
nokostelecku apod.). Vyrazné rozdily v umisténi sidlis¢ do terénu se projevuji
mezi Cernokosteleckem a vesnicemi na Drahanské vrchoviné. V prvém pripadé
jsou umistény na okrajich pdnvi u prameny, nebo i prechodu zAfezu potoka
v Siroké udoli, nebo na hranich rozevienych a ve spodnich éastech zamokienych
udoli, v pfipadé druhém nejéastéji pravidelné podel vodnich toku. Rozdila, vy-
plyvajicich z rozdilnych konfiguraci terénii obou oblasti je vice, projevujicich se
jak v celkovém pudorysu vesnic, tak v uspofdddni pluZiny. Svou roli tu sehral
pochopitelné i rozdilny zplsob kolonizace, ktery je pro Cernokostelecke povaZo-
van za pozdni fazi kolonizace domaci, pozdnéhradistni. Obé cblasti, zkoumané do-
sud jen prostfednictvim povrchového prizkumu, zaslouZily by si i z hlediska
ekologickych podminek podrobnéjsi archeologicko-piirodovédny vyzkum na vy-
branych lokalitdch.20
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Zusammenfassung

Das natiirliche Milieu der landlichen Siedlungen des 10.-15. lahrhunderts in €SR
(AbriB dcr bisherigen Forschungsergebnisse)

Die Erforschung des natiirlichen Milieus historischer Darfer steckt im Grunde genom-
men noch in den Kinderschuhen. Nach exakten Prinzipien gewonnene Ergebnisse werden
zu wertvollen Informationsquellen, die wunter anderem oOkonomische und soziale
Bezichungen und Zusammenhiinge erhellen, wie sie sich in der menschlichen Titigkeit
bestimmter Gebiele und Zeiten dulbern. Im Zuge der Entwicklung der slawischen Archiolo-
gie wandte sich die Aufmerksamkeit fast ausschlieBlich dem &kologischen Studium man-
cher Burgwille zu (Kluéov, Valy bei Mikulfice, Pohansko bei Bfeclav, Gebiet von Staré
Mésto)

Niherc okenomischc Kenntnisse lindlicher Siedlungen des 6.—10. Jahrhundert sind
kaum vorhanden; die bisherigen Ermittlungen iiber das Vorkomman von Siedlungen des
Prager Typs in den fruchibarsten Gebieten, meist Niederungen, brachten nur Einblicke
allgemeiner Natur. Eine #hnliche Lage herrscht bei alt- und mittelburgwallzeitlichen
Siedlungen.

Relativ am hesten bekannl ist das natiirliche Milieu der Dorfer aus der Zeit von
der Mitte des 10. bis zur Mitte des 13. Jahrhunderts. Die Griindung ldndlicher Siedlungen
stiitzte gich in dieser Zeit auf guie Kenntnisse der geomorfologischen, padologischen, hydro-
logischen, klimatischen und Vegetationsverhiltnissen, aber auch der Verwendungsmoglich-
keiten drilicher Rohstoffe und geschah deshalb meist an Stellen, wo die natiirlichen Be-
dingungen {ir die dkonomische Entwicklung der betreffenden Siedlung optimal waren.
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Eine wichtige Rolle bei den Wandlungen des Netzes lindlicher Siedlungen in Talfluren
groBer FluBliufe spielten im 11. und 12. Jahrhundert Anderungen des hydrologischen Regi-
mes, die einerseits Umsiedlungen, anderseits Anderungen der pidologischen und Vege-
tationsverhaltnisse hewirkten, wornit sich auch die Okonomische Basis dieser Siedlungen
verdnderte (Ubergang von der Feld- zur Weidewirtschaft, Aufschwung des Fischfangs).
Obwohl Flurrelikte aus dieser Zeit im Gelidnde unbekannt sind, kann man nach archéiolo-
gischen und naturwissenschaltlichen Untersuchungen mit hcher Wahrscheinlichkeit fost-
stellen,*in welchem Raum die Felder lagen (konkrete Beispiele: Velké Hosléradky, Zabla-
cany, Dobfichovice). Der Chzarakler der Landschaft, vor allem ihrer Vegetationsdecke,
beeinflufite bis zu einem bestimmten Grad auch die Spezialisierung der Fleischproduktion.
Zugleich lasscn die bisherigen Untersuchungen erkennen, daB die auf dem Land tédtigen
Gewerbe ihre natiirlichen Rohstoffe vorwiegend aus ortlichen (Zablacany), seltener aus
entlernteren Quellen (Mohelnice) deckten. In Erzgebieten wurden die Werkstatten aus dem
eigentlichen Siedlungsraum ausgegliedert und arbeiteten in gréBeren Entfernungen, un-
mittelbar an Siellen des Ober!lachenvorkommens oder Zutagetretens von Erzen (Gegend
Blansko, Olomuéany u. a.). .

Die seit Mitte des 13. Jahrhunderts einsetzende intensive Kolonisalionstiitigkeit hat
die Vegetalionsdecke vieler Gebiete stark verindert. Die Okologie des hochmittelalterlichen
Dorfes erkennt man bisher meist nur aus geomorphologischen Beobachtungen, nach der
Auswertung der Gelindelage. Tielere Einblicke versprechen die Forschungsergebnisse in
Praffenschlag. Nach demn Vorkommen des Baumaterials wurden die Gehidlte teils aus Stein
(Konavky, Gegend von Cerny Kostelee, Hochland Drahanskd vrchovina) oder ganz aus
Stein (Svidna) erbaut. Troiz der im groB8en und ganzen planmiBigen Verbauung wurde der
DorfgrundriB nicht selten von Geldndekonfiguration beeinfluft (Siidteil von Svidna, Pfaf-
fenschlag, Dérfer im Gebiet Cerny Kostelec u. a.},

Zum Schluf3 befaBt sich der Autor von 6kologischen Gesichtspunkten mit den Unter-
schieden der Gelindelage der Siedlungen im Gebiet von Cerny Kostelee und auf dem
Hochland Drahanskid vrchovina.
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