Autor zteteln® ukazuje, jak archeologie pFinasi jednak materidlnf hodnoty ve formé
bohatych nédlezli a spoluplisobenim pri udrZovdn{ a rekonstukci perel naseho monu-
mentadlniho pamétkového fondu, at jiZ jde o obnovu nasich mést, hradd & jinych ob-
jektd, jednak duchovnf hodnoty, k nimZ mezi jinfm patfl objastiovdn{ vyznamu v3eho
lidu pro pokrok ve spoletnosti, podnéty k udrZovéni zdravého nérodnfho sebevédomi
a vztahu k domoviné i k formovéni sprdvného internacionalismu (kolonizace].

Sondy do stfedovekych Cech jsou vedeny podle dobfe promyileného plénu, aby
vyvéZené postihly v3echny stranky stfedovékého archeologického vyzkumu. Tento vy-
zkum fe$f t¥i hlavni{ tématické celky. Nejvyznaéné&jii z nich je otdzka vzniku a po-
¢ateéniho vyvoje ceskych mést. Mezi nimi zaujimé dstfedni postaveni Praha se svym
Hradem (kap. 1., 2., 4., 5.). Uplny z&nik starého mésta Mostu v souvislosti s t&Zbou
uhlf poskytl v¢jimeénou moZnost detailnfho vyzkumu celého stfedovEkého mésta a dal
piileZitost Fesit vSechny kliCové otdzky méstské problematiky (kap. 6), k niZ svym
zplisobem dodalo jedine&né prameny také Hradistko u Davle {kap. 3) a Sezimovo Usti
(kap. 9). Druhym tématem stfedov&ké archeologie je studium vrcholné& stfedovéké vsi
a jeji geneze ve star$im, mladohradi$tnim obdobi, zachycené v kapitolach 10, 11, 13,
14, 16. Tieti téma predstavuje studium feuddlnich sidel, zejména hradd v pozdni dobé&
pifemyslovské (kap. 7, 8), i napf. klasterd (kap. 15).

B4déani v jednotlivych smérech li¢i autor pFi letmém pohledu ]akoby lehkym tﬁnem.
Ve svém vykladu v3ak zasvécené zachycuje neopakovatelnou atmosféru postupu vy-
zkumny¢ch praci, situaci ve vé&decké discipling&, konkrétni pfistup jednotlivych bada-
teld k FeSeni problémi. Podava tak vé&t3inou jinde nezjistitelné a neregistrované okol-
nosti ddleZité pro v&deckou kritiku archeologickych prameni, uptesfiuje tak hodnotu
jejich vypovédi. Koneéné& nelze ani piehlédnout fadu metodickych pozndmek k terén-
nimu vyzkumu i k jeho teoretickému zpracovavéani; i kdyZ vé&tSinou maji pFedev3im
pfipomenout skutetnosti pfedné&3ené kdysi studentim v zakladnim proseminéfi, zi-
stdvaji stéle aktudlnf a pro védecky v¢zkum z&sadni. Obrazovd dokumentace neni pou-
hou dekoraci, ale tvofi organickou sou&dst obsahové nédplné dfla, kterd tak dostava
dalsf nazorny rozmér. RovnéZ literatura uvAdénd k jednotlivym kapitoldm v podstaté
zahrnuje hlavni préce €eskych stFfedov&kych archeologli k probiranym tématim. Snad
ize jen okrajové poznamenat, Ze by moZné byvalo bylo i pro &tendfe uZiteCné k néa-
zornému planku Zatce v 9. kapitole uvedeni prisluné staté ]. Bubenika a O. Uhlikové
v Paméatkach archeologickych 68, 1977, s. 193—218. Zavérem je tFeba zdiuraznit, Ze
beletristicky ladénd kniha Zdeiika Smetdnky bude mit trvalé misto ve vé&deckych
knihovnéch jist& ne jen stfedov&kych archeologi.

, CENEK STANA

FrantiSek KaSi¢ka—BofFivoj Nechvdtal, Tvrze a hrddky na Strakonicku, Vlasti-
védné edice sv. 14. Muzeum stfedniho Pootavi, Strakonice 1986, 178 s., 81 pldnki,
81 fotogr. pFiloh, 1 mapova pfiloha, ruské a némecké resumé.

Velmi uZite¢nd publikace zpracovévajici drobnad stFedovéka& fortifikovana sidla
strakonického okresu pfin&3i pohled na jejich vyvoj aZ do skoneni renesance. N&-
kolikastrdnkovy prifez jednotlivimi obdobimi struéné seznamuje s tendencemi geneze
tohoto typu sidel v regionu od jejich pocétkG jiZ ve 12. stoleti, pfes obdobi rozkvétu
ve 14. stol. aZ po jejich osud v barokni dobé&.

Také v této oblasti je zPfetelny vyvoj od jen lehce fortifikovanych nebo neopev-
nénych sidel s vazbou na sakrédlni stavbu pfes dfevohlinité hrddky mimo osidleni aZ
po vrcho'né gotické tvrze, situované uprostfed vesnické zastavby.

T&Zi5té prace, jak sami zdiraziiuji autofi, vSak spolivd v abecedn& Fazeném kata-
logu. KaZdé heslo obsahuje nejmén& zé&kladni historické ddaje Cerpané z prameni
a literatury (uvedené u kaZdého hesla zkratkou) a lokalizaci. Ta je pribliZna, pokud
neexistuji jasné relikty sidla, nebo pfesnd, kdyZ se je podatilo zjistit. V tom pfipadé
byv& jeSté doplnéna vyfezem z katastrdlnich planu (indikaénich skic) z prvé pile
19. stol. (1837}, kterych je pouZita celd fada. Ddle byva v hesle obsaZen struény popis
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dochovanych zbytkd, u prozkoumanych objekti doloZenych jeité podrobné&j3f dcku-
mentaci. Vé&tsinou jde o piidorys, nékdy analyticky, pfipadn& o pokus rekonstrukce
(Radomysl, kaple v Blatné). Skoda, Ze t&ch i on&ch publikace neobsahuje vice, obraz,
ktery si &tendf o problematice d&la, by byl Gpln&jsi. Napf. v BE&l&icich si to pfibliZeni
fluktuace sidel a jejich promén pfimo vyZaduje. Zato na podchyceni aktuélnich vy-
sledkd vyzkumu na Blatné nemiéZeme poukézat, nebot byly publikovdny aZ po uzévérce
recenzované prace. Naopak n&které star3f a dlouho tradované omyly publikace vyvraci
(sidlo na ,Hrade&ku" v Cichticich, tvrze v DFe3in& a TaZovicich, lokalizace a charak-
ter dal3ich). Pomé&rné dobfe reprodukovand piiloha obsahuje méné zndmé pohledy
na sfidla a jejith detaily a rovn&Z osm star$ich vyobrazeni. BohuZel rovn&Z dokumen-
tuje vesmés neuté3eny a mnohdy havarijni stav objektl, takZe je pravdépodobné, Ze
mnohé fotografie brzy  nabudou hodnot historickych. Také proto je nutné ocenit obé-
tavou praci obou badatelll, kterym se podafilo ,ve vlastni reZii“ zmapovat mizejici
sv8t panskych sidel v jedné z rozhodujicich oblasti jiZnich Cech.

MIROSLAV PLACEK

Frantisek Ka3icka—Bofivoj Nechvéatal, VySehrad pohledem vé&kid. Spriava né-
rodni kulturni paméatky VySehrad, Praha 1985, 305 s., z toho 192 samostatnych
vyobrazeni (C4st barevnych) a fada obr. v textu, souhrny v rusting, angliting,
francouzsting a némdcing.

Reprezentadni, vyteéné sestavend a vyborné graficky vypravend publikace se sice
ponékud vymykd rdzu recenzni rubriky AH, ale vzhledem k objektu, kterym se zabyva,
a zpusobu provedeni je nutné si ji poviimnout. Nejde totiZ o obvyklou uméleckou
knihu, jej{Z autofi spoléhaji na prosty emociondlni G€in vyobrazenf, u vé&t3iny ze za-
plavy fotografickych dé&l ostatné zcela marn&. F. Ka3i¢kovi a B. Nechvétalovi se po-
dafilo nendsilnou a pfitaZlivou formou zardmovat téZisté dila, které spoéiva ve starych
vedutdch, obrazech a fotografiich Vy3ehradu, do zé&sadnich a zasv&ceng¢ch informaci
historickych, archeologickych a stavebné historickych. Vzhledem k zaloZeni a povolani
autoril by se to jevilo samozrejmosti, ale promy$lend koncepce i obsah knihy vyZado-
valy jes$t& mimofddn& raciondlni pfistup, spojeny pFitom se zanicenim a niternym
vztahem. Jak je vid&t, harmonické spojeni téchto protikladd pFinasi vysledek. Diky
soustavnému archeologickému vyzkumu mohou pfedloZit struény prifez d&jinami Vy3e-
hradu od pravéku aZ po dne3ek, a to se zFetelem na zobrazeni jeho stavebni podoby.
Néazornosti prispivaji rekonstruované pidorysy vrcholn& a pozdné gotické féze lokality,
jakoZ i plany barokni citadely, v niZ byl VySehrad pFeméné&n. Historicky exkurs je
ukonéen pirehledem nejdileZitéjsich dat. V obrazové €4sti se vedle star3ich znamé&jsich
vedut objevuji i mdalo zndmé ¢i teprve nedavno objevené (pozdné& gotické nést&nné
malby, anonymni mapa z pol. 17. stoleti, nékteré barokni pldny ap.), obrazy idealizujici
¢i romantické. Nékteré jsou vé&cné, jiné dychaji kouzlem za3lych &ast, ale viechna ob-
sahujf cennéd sdé&leni o Vy3ehrad& a dobé& svého vzniku. ObsaZny katalog zobrazeni bliZe
upfesfiuje charakter a plivod obrazku, rejstfik tvirct pak seznamuje s jejich Zivotnimi
daty a praci. Pfed pozndmkami a pomérné rozsdhlou literaturou je je$t& kratky pre-
hled poufZitych vytvarnych technik. Shrnuto: Vy3ehrad pohledem v&kl je cestou, jakou
je moZné se v oblasti monografickych uméleckych publikaci ubirat, aniZ by vysledny
dojem vyprchal ihned po jejich zavfeni a nebylo motivace pro nové otevieni.

MIROSLAV PLACEK

Rudolf Zacek, Pobeskydi od husitstvi do Bilé Hory. Kulturné historicky misto-
pis (7). Okresni vlastivédné muzeum Frydek-Mistek 1986, 125 s.

Casové vymezeni publikace, aZ pfili¥ skromné& ur&ené predevdim pro 3kolnl vyuku

a vlastivédné krouZky, je v podstaté déno jiZ jejim nézvem. Svym zplsobem navazuje
na studie |. Bakaly (zejména sv. & 6 — Osidleni Mistecka a Bru3perska v obdobf
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