
Pojsl, Miloslav

Obraz všedního dne cisterciálců v rekonstrukci původního kláštera na Velehradě

Archaeologia historica. 1990, vol. 15, iss. [1], pp. 135-150

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/139872
Access Date: 03. 12. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides access to digitized documents
strictly for personal use, unless otherwise specified.

Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
digilib.phil.muni.cz

https://hdl.handle.net/11222.digilib/139872


Obraz všedního dne cisterciálců v rekonstrukci 
původního kláštera na Velehradě 

M I L O S L A V P O J S L 

R e k o n s t r u k c e o b r a z u každodenního ž ivota k o m u n i t y cisterciáckého 
opatství na Ve lehradě ve středověku, t e d y do husitského zničení kláštera 
v roce 1421, není vůbec j e d n o d u c h o u záležitostí. P r a m e n n o u základnu 
toho to tématu tvoř í j e d n a k základní řádové d o k u m e n t y s p o l u s u s n e s e ­
ními generální k a p i t u l y v C i t e a u x a p r a x e j iných cisterciáckých klášterů, 
j e d n a k hmotné památky nalezené na Ve lehradě př i d o s u d provedených 
archeologických výzkumech ( Po j s l , 1990). P ísemné p r a m e n y v e l e h r a d ­
ského kláštera k této p r o b l e m a t i c e se n e d o c h o v a l y . A rch i vn í materiál , 
který se z předhusitského období z a c h o v a l , představuje výhradně p r a m e ­
n y diplomatické p o v a h y majetkoprávního o b s a h u . P ísemné d o k l a d y 
o vni t řn ím ž ivotě klášterní k o m u n i t y známe t e p r v e ze 17. a 18. století 
a p r o 13. a 14. století j e n e l z e p e r analógiám využí t . Na druhé straně v ý ­
povědní s c h o p n o s t dnes známých archeologických nálezů není příl iš v e l ­
ká. Dosavadní v ý z k u m y spojené v ž d y s uti l i tárními cí ly — odvodňování , 
odstranění statických p o r u c h , stavební o b n o v a ap . — n e b y l y v e d e n y na 
takové úrovni, a b y m o h l y vypov ída t i o vn i t řn ím zařízení kláštera, o z e ­
mědělském a řemeslném nářadí n e b o přinést předměty denní potřeby 
cisterciáckého m n i c h a . Z nálezů j s o u v současné době interpretačně v y ­
užitelné p o u z e stavební pozůstatky původního románského kláštera. P o ­
k u d se vý j imečně d o c h o v a l o několik nálezů k e r a m i k y a že lezných před­
mětů, p a k j s o u t o pouhé a r t e f a k t y b e z jakékol i d o k u m e n t a c e nálezových 
okolností a b e z z n a l o s t i horizontální n e b o vert ikální s t r a t i g r a f i e . Zmíněná 
absence historických i archeologických pramenů nevy lučuje však r e k o n ­
s t r u k c i původního s t a v u kláštera a j e h o vni třní o r g a n i z a c e . Z r o z s a h u 
a úrovně vý zkumů v jednot l i vých částech někdejšího klášterního areálu 
v yp l ý vá také nestejná interpretační s c h o p n o s t získaného materiálu p r o 
r e k o n s t r u k c i j e h o jednot l ivých částí. Něk te ré známe detailně, j iné j e n 
v e l m i povrchně. 

Přes nič ivé zásahy někol ikerých přestaveb velehradského kláštera 
v 16., 17. a ze jména na pře lomu 17. a 18. století zůstal ve své podstatě 
zachován původní románský c h a r a k t e r klášterního k o s t e l a , méně j iž př i ­
lehlých konventních b u d o v . A n i radikální přestavba po požáru v r o ce 
1681 nesetřela z c e l a s t o p y prvn í kostelní s t a v b y ze 13. století. Základní 
p r o p o r c e vnitřního p r o s t o r u , půdorysné schéma a do j isté mí ry i vnější 
v z h l e d n e s o u charakteristické r y s y cisterciácké románské s t a v b y . 

Půdorysně se ve lehradský klášterní k o s t e l nelišil od větš iny c i s t e r ­
ciáckých kostelů z přelomu 12. a 13. století. P r o cisterciácké klášterní 
k o s t e l y j s o u m i m o j iné charakteristické i mimořádné rozměry, předevš ím 
délka kostelních lodí. P r vn í klášterní k o s t e l na Ve lehradě b y l dlouhý 
88,70 m, vni třní délka 84,20 m. K západnímu průčel í se př ipojovala ještě 
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Obr . 1. Ve lehrad, půdorys klášterního kostela a konventu, rekonstrukce románského stavu (podle J. Never i la 
dopln i l a upravil M. Pojsl, kresba B. Bistrická): 1 presbytář, 2 chórové kaple, 3 příčná loď, 4 chór mnichů, 
5 chór konvršú, 6 portál západního průčelí, 7 předsíň, 8 severní vchod — brána mrtvých, 9 vchod z ambitu 
do kostela, 10 schodiště z příčné lodi do dormitáře v patře konventní budovy, 11 vstup do armária pod 
schodištěm do dormitáře a vedle vlevo výklenková hrobka V lad i s lava Jindřicha, 12 sakristie, 13 kapitulní 
síň, 14 druhé schodiitě do dormitáře, 15 parlatorium, 16 průchod z ambitu do zahrady, 17 pracovna mnichů, 
18 kalefaktorium, 19 refektář, 20 portál do refektáře z ambitu, 21 kuchyně, 22 refekťíř konvrsu, 23 sklep 
nebo dormitář konvršů(?), 24 klášterní ambit, 25 rajský dvůr, 26 lavatorium. 

předsíň o délce přes 10 m. Ce lková délka p a k činlia 99,40 m. Příčná loď 
( t ransept ) b y l a dlouhá 33,20 m. 

Základní j e d n o t k o u půdorysné d i s p o z i c e latinského kříže b y l čtverec 
klenebních polí o straně 9,20 m. T o m u t o čtverci příslušely d v a čtverce 
o poloviční straně 4,60 m ve východních chórových kaplích a v p o s t r a n ­
ních lodích západního troj lodí. Čtverec presbytáře b y l na východní straně 
ukončen půlkruhovitou a p s i d o u . Podobně konči ly také dvě a dvě chórové 
k a p l e p o stranách presbytáře. T a k t o b y l vy t vo řen pět iapsidový závěr, t y ­
pický spíše p r o starší, konzervat ivn í způsob koncipování kostelních zá­
věrů. V šířce pěti lodního presbytáře b y l a vybudována příčná loď o třech 
č tvercových polích k l e n b y . Západní trojlodí, široké 24 m (vnitřní šířka 
21,60 m) , tvoř i la střední loď s pěti č t ve rcovými a j edním obdélným k l e -
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nebním p o l e m a dvě postranní lodě s jedenácti p o l i o poloviční straně 
4,60 m . 

Zat ímco celková h m o t n o s t s t a v b y , k o m p a k t n o s t obvodových zdí s j e d ­
noduchými špaletovými o k n y v y k a z o v a l a ještě t r a d i c e pozdně románského 
slohového cítění, o b l o u k y arkád chórových kaplí i postranních lodí mě ly 
j iž lomené got ické o b l o u k y . Rovněž kř í žové k l e n b y se systémem žeber 
a mohutnými ta l í řov i tými svorníky, v y k a z o v a l y got ické stavební p r i n c i p y . 
Vnitřní p r o s t o r klášterního k o s t e l a osvět lovala úzká románská o k n a se 
široce rozevřenými špaletami. Taková o k n a se nacházela na osách a p s i d 
chórových kaplí, tři o k n a ve střední apsidě osvět lovala presbytář, jedenáct 
stejných o k e n na každé straně prosvět lovalo převýšenou střední loď a s t e j ­
ný počet o k e n propouštěl světlo do př í zemí severní postranní lodě. Jižní 
postranní loď b y l a otevřena s o u v i s l o u řadou kruhových špaletových o k e n , 
která ústila n a d p u l t o v o u střechou severního r a m e n e klášterního a m b i t u . 
N a d střední a p s i d o u b y l a dvě sdružená kruhová o k n a . Př íčná loď měla na 
severní straně v úrovni druhého podlaží ve lké kruhové o k n o se složitou 
profi lací střídajících se oblounů s výž labky . O k n o po o b j e v u v r o ce 1927 
je p o d n e s přiznáno v analyt ické úpravě fasády n a d střechou mladší k a p l e 
Královské. Na protější j ižní straně b y l a stěna příčné l o d i p r o l o m e n a dv ě ­
mi románskými špaletovými o k n y . Z p ísemných pramenů a i k o n o g r a f i c ­
kého materiálu v íme, že západní průčelní stěna b y l a n a d portálem o tev ře ­
na ve lkým kruhovým o k n e m , nejspíše se složitou kružbou r o z e t y . Z d o b o ­
vých analogií i cisterciáckých zvyklost í l z e předpokládat zasklení všech 
uvedených okenních otvorů. Barevné v i t ráže s i c e nejstarší řádová u s t a n o ­
vení přísně z a k a z o v a l a ( C a n i v e z , 1933, 3 1 : zasklívání o k e n smí b ý t p r o ­
váděno jednoduše bíle a bez křížů a vyobrazen í ) . V r oce 1182 nařídila ge ­
nerální k a p i t u l a , a b y do tří l e t b y l a všechna barevná skleněná o k n a změ­
něna; j i n a k se opat , převor a k l e r i c i postí všechny pátky, až do vykonání 
příkazu ( C a n i v e z , 1933, 91). Přesto se i z románského období d o c h o v a l y 
nádherné barevné v i t ráže s b o h a t o u r o s t l i n n o u a g e o m e t r i c k o u o r n a m e n t i ­
k o u (např. v e francouzském klášteře O b a z i n e ; D i m i e r , 1962, 164, ob r . 64 
až 67). Ačko l i n e l z e vy louči t a n i na Ve lehradě e x i s t e n c i barevných skleně­
ných vitráží z d o b y předhusitské, p ř ímé d o k l a d y o t o m však zatím n e ­
b y l y zjištěny a n i při rozsáhlých archeologických výzkumech. 

Hlavní v s t u p do klášterního k o s t e l a zaj išťoval portál z a m b i t u do j ižní 
postranní lodě. Ústupkový, bohatě zdobený portál v ose západního prů­
čelí k o s t e l a mniši běžně vůbec nepoužíval i . Domníváme se, že v př ípadě 
velehradského kláštera sloužil t en to portál, v předhusitském období k ry tý 
předsíní, konvršům ke v s t u p u do j i m vyhrazené z a p a d n i očisti troj lodí. 
Některé cisterciácké kláštery m íva l y zvláštní v c h o d p r o konvrše př ímo 
z j ihozápadního křídla k o n v e n t u . Na Ve lehradě j e však p o d l e zjištění t a ­
ková možnost vyloučena. Tře t í a poslední v c h o d klášterního k o s t e l a b y l 
situován v severní postranní l o d i pobl íž západního průčelí . T e n t o v c h o d , 
a s i nepříl iš ve lkých rozměrů, označoval i cisterciáci j a k o bránu mrtvých 
( „porta m o r t u o r u m " ) . Sloužil k vynášení nebožtíků při pohřebních obřa­
d e c h z k o s t e l a na klášterní hřbitov, k te rý se rozkládal k o l e m k o s t e l a na 
severní, eventuálně i východní straně. E x i s t e n c i hřbitova v t o m t o p r o s t o r u 
na Ve lehradě p o t v r d i l y nálezy hrobů i kamenných náhrobků (Po j s l , 1985, 
425—427 ) . 

Vnější v z h l e d k o s t e l a býva l v e l m i prostý. M i m o ornamentální v ý z d o ­
bu střední a p s i d y a zmíněných portálů postrádá k o s t e l další mimořádné 
dekorativní vybaven í . Vý j imku tvoř í architektonický, na románských 
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stavbách v e l m i obl íbený p r v e k , obloučkový v l y s , který l e m o v a l všechny 
horizontály p o d okapními římsami, všechny čtyř i štíty i střední a p s i d u . 
P r o f i l a c e obloučkového v l y s u vycháze la p l y n u l e z nárožního o b l o u n u l y -
zén, počínajícího a s i v j e j i c h horní třetině, pro f i lovaných ostění nebo j i ­
ných vert ikálních architektonických prvků. 

Střecha k o s t e l a , podobně j a k o konventních b u d o v , b y l a sedlová, s n e j -
větší pravděpodobností kry tá pálenou taškou. V průsečíků křížení lodí 
mě ly cisterciácké klášterní k o s t e l y m a l o u z v o n i c i . Nař ízení z r o k u 1157 
k t o m u říká, že z v o n i c e nesmí bý t zř izována z k a m e n e ( C a n i v e z , 1933, 61). 
Pozdě j i se d o k o n c e požaduje, a b y věž i čky na střeše postavené ze dřeva 
n e b y l y příliš vysoké ( C a n i v e z , 1934, 215). P o v o l e n o b y l o umístit v n í p o u z e 
d v a z v o n y , je j ichž h m o t n o s t neměla přesahovat možnost, a b y j e d o p o ­
h y b u u v e d l j ed iný m n i c h ( D i m i e r , 1962, 43). Z v o n t e d y neměl přesahovat 
váhu 500 l i b e r ( C a n i v e z , 1933, 6 2 ; l i b r a j e př ibl ižně 0,5 k g : H o f m a n n , 
1984, 70—71 ) . Známe i případ, k d y generální k a p i t u l a p o v o l i l a o p a t u 
z V a l l o i r e s , a b y zřídi l p r o t i nebezpečí bouře místo dřevěné k a m e n n o u z v o ­
n i c i ( C a n i v e z , 1935, 1274). Z v e d u t reprodukovaných v Hirschmentz lových 
tiscích z k o n c e 17. století ( H u r t , 1938, ob r . pří loha) a z i n f o r m a c e , že v e l e ­
hradský opa t E k a r d ze S c h w o b e n v r o ce 1592 při opravě staré nízké r o ­
mánské věže j i zvýš i l o čtyř i poschodí, opatři l o c h o z e m a trojnásobnou, 
ve shodě s půdorysem věže , renesanční bání ( H u r t , 1934, 204), můžeme 
předpokládat zděnou z v o n i c i j i ž ve 13. století. V takovém případě by se 
j e d n a l o o polygonálni , o s m i h r a n n o u věž s j eh lancovým zastřešením j a k to 
představuje naše r e k o n s t r u k c e . Západní průčelí b y l o stejně j a k o u všech 
cisterciáckých klášterních kostelů prosté, b e z věž í . 

K o s t e l , soustřeďující na sebe veškerý klášterní ž ivot cisterciácké k o ­
m u n i t y , býva l o b v y k l e p o s t a v e n na nejv íce v y výšeném místě v terénu 
n e b o na místě za t ím účelem uměle zvýšeném. Presbytář býva l ještě z vý ­
šen o j e d e n až o d v a stupně. Inter iér k o s t e l a b y l v d u c h u cisterciáckých 
t r a d i c jednoduchý až strohý, omezený výhradně na architektonický v ý ­
tvarný aparát b e z nadbytečné dekorat ivní a ze jména sochařské výzdoby . 
Zákonodárce řádu, sv . B e r n a r d , b y l v ý m l u v n ý m obráncem přísného c i s ­
terciáckého umění : „Mnoho stojí speciální mal íř i a sochaři; způsobují j e n 
úžas modlícího se a j e h o rozp tý l en í " (Groß, 1964, 102). J a k o opa t v C l a i r -
v a u x vyžadova l od mnichů ne j intenzivnější zbožnost, k t e r o u b y l o možno 
dosáhnout j e n v duchovní chudobě, přísné a s k e z i a disciplíně. Bernardův 
názor na umění přev ládal d l o u h o u d o b u v umělecké činnosti řádu. G e n e ­
rální k a l i t u l a r e s p e k t o v a l a j e h o pojet í a př ísnými t r e s t y se snažila o v l i v n i t 
každodenní p r a x i cisterciáckých klášterů. 

Vni t řn í zařízení k o s t e l a s e p r o t o o m e z o v a l o na jednoduché oltářní 
m e n z y a chórové l a v i c e opřené o p i l í ře oddělující hlavní loď od p o s t r a n ­
ních. Chór mnichů se nacházel ve východní po lov ině střední lodě u t r i u m ­
fálního o b l o u k u . A s i uprostřed býva la loď předělena dřevěnou stěnou, 
která oddělovala chór mnichů od chóru určeného p r o řádové b r a t r y — 
konvrše. Po stranách průchodu t o u t o stěnou býva l y d v a oltáře, u nichž se 
denně sloužila mše za d o b r o d i n c e opatství. Na epištolní (pravé ) straně b y l 
oltář zvaný „ d e B e a t a " , k d e se sloužila mše k poctě P . M a r i e , a na e v a n -
ge lní ( l evé ) straně se oltář nazýva l „ p r o d e f u n c t i s " , za zemřelé. Západní 
část l o d i , vyhrazená p r o chór konvršů, měla s t e j n o u o r g a n i z a c i a vybaven í 
( D i m i e r , 1962, 43). 

N e j starší řádové d o k u m e n t y a nařízení generální k a p i t u l y vy žado ­
v a l y , a b y v kos t e l e , ve kterém se mniši scházejí ke všem pobožnostem ve 
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Obr. 2. Velehrad, půdorys klálterniho areálu, rekonstrukce románského stavu (rekonstrukce M. Pojsl, kresba 
B. Bistřická): 1 klášterní kostel, 2 konvent s ambitem a rajským dvorem, 3 opatský dům, 4 opevnění kláštera, 
5 severovýchodní věž, 6 předpokládaná klášterní brána, 7 severozápadní věž, 8 j ihozápadní barokní věž, 
9 Jihovýchodní barokní věž s tzv. zámečkem, 10 barokní prelatura, 11 konventní budova ze 2. po l . 10. století, 
12 kaple Večeře Páně, 13 potok Sa la í ka . 

d n e i v n o c i , nezůstalo n i c , co by m o h l o př ipomínat vyp ínavost n e b o b l a ­
h o b y t ; žádné zlaté n e b o stříbrné kříže, nýbrž j e n dřevěné a malované 
b a r v o u , žádné svícny s vý j imkou z c e l a železných, žádné k a d i t e l n i c e , nýbrž 
j e n z měd i č i ze železa. Menší r o u c h a p o u z e z v l n y n e b o ze l n u , ovšem be z 
hedvábných, zlatých č i stř íbrných výš ivek . A l b y a humerá ly j e n ze lně ­
ného plátna a rovněž b e z výš ivek . Zat ímco zlaté k a l i c h y b y l y z a v r h n u t y , 
povoluj í se j e n stříbrné, které smí bý t p o z l a c e n y . Také konv ičky na v íno 
nemají bý t z e z l a t a nebo stříbra. A n t i p e n d i a m o h o u bý t z h o t o v e n a z e l n u 
a b e z výš ivek (Groß, 164, 101). 

S n a h a o důslednost cisterciácké řádové r e f o r m y v e d l a z a k l a d a t e l e 
a prvn í zákonodárce t a k d a l e k o , že odmítal i v západní c í rkv i tenkrát běž­
n o u p r a x i pohřbívání zemřelých dobrodinců v prostorách kláštera. B y l i 
přesvědčeni o neužitečnosti takového počínání a považoval i to za rušení 
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klášterního k l i d u a vy t rhován í m y s l i mnichů z chórové činnosti. Počá­
teční striktní odmítnutí pohřbívání cizích osob v klášteře vyp l ýva l o ze 
d v o u důvodů. P r vn í se týkal vlastního pohřbu, který b y l v ždy s p o j e n 
s účastí pozůstalých, vyžaduj íc ích j e d n a k přístup do k o s t e l a k pohřebním 
bohoslužbám a t e d y přístup do k l a u s u r y , a j e d n a k často požadujících také 

Obr. 3. Velehrad, východní závěr konventnihe kostela (rekonstrukce J. Pojsl). 

pohoštění kláštera, ze jména šlo-l i o o s o b y společensky výše postavené 
( M u l l e r , 1922, 97). Druhý důvod s o u v i s e l s poř i zováním náhrobků v k o s t e ­
le n e b o j iných částech kláštera. P r o t o i v pozdější době, k d y generální 
k a p i t u l a postupně uvolňovala p o d společenským a záhy i ekonomickým 
t l a k e m ta to přísná opatření, b y l o zakázáno v klášterním kos t e l e poř izovat 
honosné náhrobky 3 vysokými re l ié fy p o s t a v zemřelých. Náhrobní d e s k y 
m o h l y bý t j e n ploché s v y r y t ý m i o b r a z y , a b y n o h y přecházejících mnichů 
o ně neklopýta ly ( C a n i v e z , 1933, 172). O pohřebni p r a x i ve lehradských c i s -
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terciáků a o nálezech sepulkrálních památek j s m e podrobně p o j e d n a l i na 
j iném místě ( Po j s l , 1985, 4 2 3 — 4 3 7 ) . 

Chórová služba j a k o ústřední činnost každého cisterciáckého kláštera 
b y l a určována j ednot l i vými hórami kněžského brev iáre . Přesný časový 
p r o g r a m v e s m y s l u našich časoměřických možností n e e x i s t o v a l . Přesto b y l 
denní řád zachováván do všech podrobností . Následující časový r o z v r h , 
který je spíše pravděpodobnou rekonstrukcí p o k u d j d e o jednot l ivé časové 
úseky, b y l přesně daný p o u z e ve vzá j emné p o s l o u p n o s t i hór a dalších 
úkonů odvozený od ř ímského způsobu děleni dne . D e n m n i c h a začínal 
ještě v n o c i . A s i krátce po třetí hodině, t e d y ještě před ranním úsvitem, 
se poprvé scházeli v chóru ke společné r e c i t a c i m a t u t i n a (ad M a t u t i n u m ) 
nebo v i g i l i e (ve starém Ř ímě označení č tvr t iny n o c i a j edné z nočních 
hlídek; m a t u t i n u m o b s a h u j e 1ři t z v . noční h l ídky : i n p r i m o [ secundo , t e r -
tio] N o c t u r n o ) . P o skončení těchto j i třních h o d i n e k následovaly h n e d l a u -
dy (ad L a u d e s ) , chvály spojené s roz j ímáním. M e z i pátou až půl s e d m o u 
h o d i n o u odbýva ly se tiché soukromé mše jednot l i vých mnichů-kněží . Po 
mších, a s i m e z i půl s e d m o u a s e d m o u h o d i n o u b y l a recitována p r i m a (ad 
P r i m a m ) . K o l e m deváté h o d i n y t o b y l a t e r t i a (ad T e r t i a m ) , před p o l e d n e m 
s e x t a (ad Sextám) , po níž se podával společný oběd. K o l e m čtrnácté h o d i ­
ny přicházela n o n a (ad N o n a m ) a před osmnáctou h o d i n o u večerní m o d l i t ­
ba s nešporami (ad V e s p e r a s ) , které zvláště v neděl i a o svátcích býva l y 
slavné a zpívané. Po nešporách b y l a podávána večeře . P ř ed o d c h o d e m ke 
spánku se n a p o s l e d sešli v chóru ke kompletář i (ad C o m p l e t a r i u m ) , který 
d e n uzavíral. A s i po s e d m i hodinách spánku s e denní c y k l u s o p a k o v a l . 

Konventn í b u d o v y b y l y př ipo jeny k e k o s t e l u n a j ižní straně, což b y l 
nejčastější způsob. Umístění k o n v e n t u k severní straně k o s t e l a býva lo 
méně časté, vyvo lané v ždy j e n terénní situací. Na j ižní r a m e n o příčné 
l o d i n a v a z o v a l o j ihovýchodní křídlo k o n v e n t u . Podélná b u d o v a , z p r a v i d l a 
dvoupodlažní, o b s a h o v a l a v př ízemí s a k r i s t i i , kapitulní síň, h o v o r n u a v p a t ­
ře dormitář — společnou ložnici mnichů. Rovnoběžně s t ou to b u d o v o u 
probíhalo j ihozápadní křídlo, př ipojuj íc í se k j ižní postranní l o d i , určené 
p r o konvrše. Obě k j i h u směřující konventní křídla určovala p r o s t o r p r o 
rajský dvůr s klášterním a m b i t e m . A m b i t o čtyřech r a m e n e c h c h o d e b 
patřil svých architektonickým a v ý t v a r n ý m ztvárněním k nejkrásnějším 
částem celého opatství. 

R e k o n s t r u k c i velehradského a m b i t u n e b y l a d o s u d věnována náležitá 
po zo rnos t . Podrobným r o z b o r e m fragmentů a stavebních článků v l a p i ­
dáriu j s m e z j i s t i l i , že materiál z d e uložený pochází z ve lké větš iny právě 
z klášterního a m b i t u a j e h o bohaté vý zdoby . Délka jednot l i vých r a m e n 
c h o d e b b y l a stejná a p o h y b o v a l a se k o l e m 40 m (rozdí ly se pohybuj í 
+ 20 cm) . Okenní s t r a n a c h o d e b otevřená do rajského d v o r a b y l a v y b u ­
dována j a k o souvislá arkáda sdružených dvoudí lných a tro jdí lných o k e n . 
Složitě prof i lované záklenky sdružených o k e n b y l y podpírány krajními 
s l o u p k y mohutných několika četných s loupkových svazků, tvořících m e z i -
okenní pi l íře a subtilnější střední s v a z k y d v o u , tří n ebo čtyř sloupků. 
S l o u p k y b y l y konstruovány v d u c h u pozdně románských zvyklost í . N a 
nízký p l i n t u s n a s e d a l a p lytká tal ířovi tá p a t k a . Dř ík b y l vá lcového t v a r u . 
Z něj j a k o by vyrůstala kal ichovitá h l a v i c e , je j í ž p o v r c h j e p o k r y t složi­
tými s p l e t e n c i vegetabi lní o r n a m e n t i k y . Mez iokenní s v a z k y sloupků n e s l y 
dále mohutné náběžníky k l e n e b . Př ístěnná žebra v prav ide lném r y t m u 
členila okenní stěnu g o t i c k y za lomenými čely k l e n e b a m b i t u . Z e b r a př íč­
ná a diagonální směřovala přes v r c h o l k l e n e b na protější s t r a n u , k d e se 
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sbíhaly do m n o h e m sevřenějších náběhů nesených k o n z o l a m i b e z přípor. 
Z množstv í architektonických článků a f ragmentů v lapidáriu l z e u s u z o ­
v a t na d v ě a ž tři e t a p y výs tavby klášterního a m b i t u . T a t o úvaha vychází 
ze jména z rozdí lného způsobu k o n s t r u k c e sdružených o k e n okenní stěny 
a m b i t u . Starší fázi př isuzujeme hmotnější a r c h i t e k t u r u sdružených o k e n 
po d v o u se s v a z k y tří sdružených sloupků a mohutnějšími románskými 
záklenky. Mladší fáze se vyznačuj í lehčí konstrukcí sdružených o k e n se 
s t ředovými s v a z k y po čtyřech n e b o po d v o u sloupcích a g o t i c k y lomenými 
záklenky. Každé z e čtyř r a m e n klášterního a m b i t u b y l o z a k l e n u t o o s m i 
č t ve rcovými p o l i o straně 4 m. S rohovými p o l i měl a m b i t c e l k e m 36 k l e ­
nebních polí . 

Klášterní a m b i t , nazývaný rovněž kř ížovou c h o d b o u , p l n i l m i m o n e j -
důležitější komunikační f u n k c i ještě některé další speciální f u n k c e . S e ­
verní r a m e n o a m b i t u sloužilo často k pohřbívání . V př ípadě velehradského 
kláštera l z e t en to z v y k p o t v r d i t nálezy hrobů, ob jevených p o d původní 
dlažbou c h o d b y . Někol ik hrobů b y l o d o k o n c e k r y t o kamennými náhrob­
ními d e s k a m i . Současně tato klášterní c h o d b a vedoucí podél k o s t e l a s l o u ­
žila za „č í tárnu" . P r o t en t o účel býva la někdy opatřována z o b o u s t r a n 
kamennými l a v i c e m i , což na Ve lehradě n e l z e doložit. Z d e mniši v ždy po 
večern ím j íd le p o s l o u c h a l i čtení ze spisů církevních Otců. Každou s o b o t u 
předcházelo čtení t z v . „mandá tům" n e b o l i umýván i n o h o u všech mnichů. 
Náz e v mandátům slouží k označení obřadního myt í n o h o u j a k o vzpomín­
k y n a K r i s t a , k terý n a Ze lený čtvr tek p o večeř i u m y l s vým učedníkům 
n o h y , a b y j i m d a l př iklad k milosrdenství a pokoře. O d t u d i ta to část a m ­
b i t u se p r o t o někdy nazýva la „mandá tům" ( D i m i e r , 1962, 44). 

Z této c h o d b y se vcházelo do k o s t e l a portá lem určeným p r o m n i ­
c h y . F r a g m e n t portálu známe p o u z e z e s t r a n y a m b i t u . D o c h o v a l a s e p o u ­
ze j e h o spodní třetina, zbývaj íc í horní část b y l a odstraněna za raně b a ­
rokní přestavby na počátku 17. století. Portá l j e j e d n o u pravoúhle o d s t u p -
něný a m e z i vni třní a vnější částí má v ložený s l o u p e k . Z dochovaného 
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• z l omku není patrné, z d a mě l s l o u p e k h l a v i c i n e b o z d a po přerušení p r s t e n ­
c e m pokračoval mohutným o b l o u n e m do záklenku. Výzdobu vni třního 
ústupku tvoř í třídání tří oblounů a d v o u výž labků končících n a p r a v o do l e 
ostře za lomeným drápem a v l e v o pa lme tovým l i s t e m . Z menšího p a l m e t o ­
vého l i s t u vyrůstá řada drobného diamantování, souběžná s vert ikální l ini í 
oblounů a výž labků. O p t i c k y ne jvýraznějš í je vnější část v ý zdoby portá­
lu — čtyř ikrát odstupněná k l i k a t k a , vystupujíc í z pa lmetového m o t i v u 
v dolní p a r t i i . Odstupněná k l i k a t k a je v naší architektuře p r v k e m z c e l a 
o jed ině lým. T e n t o typický normandský výzdobný e l e m e n t s řadou dalších, 
které známe na Velehradě, má nejvýraznějš í p o d o b u v německém Porýn í 
(Dohnalová, 1982, 5 7 — 5 8 ; Bureš, 1961, 159). 

Po pravé straně zmíněného portálu v e vnější z d i kř í žové l o d i b y l a 
v roce 1937 o b j e v e n a malá výk l enková h r o b k a , která náleží druhotnému 
pohřbu moravského markraběte V l a d i s l a v a Jindřicha, z a k l a d a t e l e a doná­
t o r a velehradského kláštera. Cestné místo př i v c h o d u mnichů z k o n v e n t u 
do klášterního k o s t e l a odpovídá vý znamu a postavení o s o b y zemřelého. 
H r o b k a zd e měla stále př ipomínat mnichům p o v i n n o s t p a m a t o v a t na svého 
z a k l a d a t e l e a d o b r o d i n c e ( Po j s l , 1969, 9 5 ; P o j s l , 1985, 429, 433). 

V e d l e h r o b k y se nachází portál s h ladkým ostěním a dovni t ř j e d n o u 
pravoúhle odstupněn, jehož záklenek mě l t v a r je te lového l i s t u . Ná lez v c h o ­
du na t o m t o místě dokládá e x i s t e n c i malé p r o s t o r y v j ihozápadním k o u t u 
příčné l o d i k o s t e l a , která b y l a situována p o d schodištěm z př ízemí k o s t e l a 
př ímo do p a t r a konventní b u d o v y , do dormitáře mnichů. V cisterciáckém 
klášteře se j e d n a l o o armárium, což b y l a malá příruční k n i h o v n a , sloužící 
potřebám mnichů př i společné četbě v a m b i t u , v kapitulní síni n ebo k i n ­
dividuální potřebě. E x i s t e n c e zmíněného v c h o d u na místě, k d e cisterciáci 
z p r a v i d l a s i t u o v a l i armárium, nepř ímo dokládá vzpomenuté schodiště 
a t edy i stavebně zatím nedoložené prvn í p a t r o konventní b u d o v y . 

Zmínka o klášterní „zbrojnic i d u c h a " ( c l a u s t r u m s i n e a r m a r i o est 
q u a s i c a s t r u m s ine a r m a m e n t a r i o ) — knihovně, v e d e nás i k otázce k n i h 
v původním románském klášteře na Ve lehradě . Žádný středověký klášter 
s e neobešel be z „ věčného p o k r m u duší" ( s e m p i t e r n u s a n i m a r u m n o s t r o r u m 
c ibus ) . O konkrétních poměrech v této o b l a s t i u velehradského kláštera 
nemáme p r a k t i c k y žádná soudobá svědectv í . P ř ed husitským zničením 
kláštera v l e d n u 1421 zachránili mniši poměrně značný počet p e r g a m e n o ­
vých l i s t i n , o je j ichž významu p r o další e x i s t e n c i k o m u n i t y z h l e d i s k a 
majetkoprávního nemůže být p o c h y b . Dále b y l zachráněn t z v . V e l e h r a d ­
ský k o d e x , t e d y kopiář, vzn ik lý v l e t e c h 1 4 1 4 — 1 4 2 0 , obsahující v e d l e o p i ­
sů l i s t i n d o s u d existujících i řadu opisů, je j ichž or ig inály j s o u j iž dnes 
z t r a c e n y . Z k n i h o v n y , nepochybně v e l m i rozsáhlé, s e d o c h o v a l y p o u z e d v a 
r u k o p i s y . Misál, který k o n c e m 13. stoaletí n a p s a l ve lehradský m n i c h O t t o 
a rozsáhlý teologický traktát o ž ivotě Kr is tově , jehož a u t o r e m b y l m n i c h 
P a v e l , zpovědník oslavanských jeptišek (oba r u k o p i s y j s o u uloženy v r u ­
kopisném oddělení Státní vědecké k n i h o v n y v O l o m o u c i ) . 

V těsném sousedství armária se nacházela s a k r i s t i e propojená j e d n a k 
úzkým románsky zaklenutým portá lkem s k o s t e l e m , j e d n a k druhým 
prostornějším v c h o d e m s klášterním a m b i t e m . Př ímého spojení s a k r i s t i e 
s k o s t e l e m používal i mniši j e n při s lavných zp ívaných mších u hlavního 
oltáře. P o d l a h u románské s a k r i s t i e k r y l a terakotová dlažba složená ze 
čtvercových dlaždiček o hraně 1 1 — 1 2 c m . 

Další p r o s t o r o u k o n v e n t u b y l a kapitulní síň o př ibl ižně č tvercovém 
půdorysu (9 ,80X10,30 m) . Síň osvět lovala o k n a v e východní z d i . J e j i c h 
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počet, t v a r a v e l i k o s t v př ípadě velehradského kláštera nemůžeme s p o ­
leh l ivě určit. L z e j e n předpokládat, že b y l a tři. O východní zeď býva lo 
opřeno opatské křeslo. L a v i c e p r o m n i c h y , někdy d v o u - až třístupňové, se 
nacházely po obvodě místnosti. Z nálezové s i t u a c e v y p l ý v á na Ve lehradě 
s největší pravděpodobnost í n e b y l a kamenná, s n a d p o u z e dřevěná. Šest 
pol í kř í žové k l e n b y vynáše ly d v a střední s l o u p y . Uprostřed m e z i n i m i stá­
v a l kamenný čtecí p u l t . Vni t řn í v ybaven í kapitulní síně můžeme r e k o n ­
s t r u o v a t j e n p o d l e analogií s dochovanými síněmi v klášteřích v O s e k u , 
v Předklášteř í u Tišnova, ve Z laté Koruně , Vyšš ím Brodě nebo v r a k o u ­
ském H e i l i g e n k r e u z , Z w e t l a m n o h a dalších. 

Západní stěna 'tapitulní síně z klášterního a m b i t u b y l a p r o l o m e n a 
š irokým tro jd í lným portálem, jehož jednoduché románské záklenky n e s l y 
čtyř i d v o j i c e sloupů. P r a v ý střední s l o u p (při p o h l e d u z a m b i t u ) směrem 
do kř í žové c h o d b y n a h r a z o v a l pi l í ř s polygonálne p r o f i l o v a n o u příporou, 
je j íž t v a r i v e l i k o s t odpovídala k lenebním konzolám a m b i t u . T u t o anomáli i 
př i k o n s t r u k c i portálu s i v y n u t i l a potřeba u k o t v i t j e d e n z náběhů k l e n b y , 
k terý n e b y l o možno umístit n a d poměrně subtilní s l o u p portálu. Šířka 
trojdí lného portálu přesahuje rozpět í čela j e d n o h o p o l e k l e n b y . P o d o b a 
v c h o d u d o kapitulní síně n a Ve lehradě j e urč i tým k o m p r o m i s e m m e z i 
tr iumfálním o b l o u k e m a poměrně často u cisterciáků už ívaným t y p e m 
v c h o d u , k d y po o b o u stranách vstupního o t v o r u nacházejí s e prostorná 
zaklenutá o k n a . S n a h a co ne jv íce otevř í t západní stěnu kapitulní síně měla 
p r a k t i c k y s m y s l , a b y totiž početní konvrši, stojící v a m b i t u před v c h o ­
d e m , m o h l i s l e d o v a t čtení n ebo jednání uvnitř. 

P o d l a h u kapitulní síně, stejně j a k o a m b i t u a dalších místností klášte­
r a , pokrýva la terakotová moza iková dlažba sestavená do složitých obrazců 
z drobných, t varově v e l m i rozmanitých dlaždiček (Po j s l , 1977, 68—72 ) . 

Kapi tu ln í síň p l n i l a v každodenním ž ivotě kláštera řadu různých 
funkcí. S e m přicházel i mniši ukončit j i t řní h o d i n k y čtením životopisů 
svatých, je j ichž památka se v nadcházej íc ím d n u připomínala. Po četbě 
následovaly m o d l i t b y a na závěr se předčítal v ždy j e d e n článek z Naučení 
sv . B e n e d i k t a . O d t u d se síni do s t a l o i názvu kapitulní ( c a p i t u l u m — člá­
nek ) . P a k o p a t přednesl krátký komentář k úkolům a práci p r o nadchá­
zející d e n . Z d e se mniši veře jně vyznáva l i z e svých přestupků p r o t i p r a ­
v id lům cisterciácké řehole a od o p a t a dostávali pokání. V kapitulní síni 
i n f o r m o v a l o p a t k o m u n i t u o důleži tých otázkách týkajících se života c e ­
lého kláštera, př i j ímání noviců, o záležitostech s t aveb , nákupů a p rode j e . 
V ní se odbýva ly v o l b y opatů. P o d je j í p o d l a h o u se ukládala mr tvá těla 
opatů, eventuálně významných dobrodinců kláštera. Na Ve lehradě m i m o 
větší počet hrobů b y l y n a l e z e n y dvě c ihlové h r o b k y a j e d e n kamenný 
sarkofág (Po js l , 1985, 4 2 8 — 4 2 9 ) . 

Za kapitulní síní v celé šířce konventní b u d o v y býva lo z p r a v i d l a d r u ­
hé schodiště vedoucí do dormitáře v p rvn ím patře. J e h o e x i s t e n c i ve v e l e ­
hradském klášteře dokládá p o u z e úzký v c h o d s h ladkým ostěním. V z h l e ­
d e m k umístění dalších portálů musíme v t o m t o místě předpokládat j e n 
úzkou p r o s t o r u hodící se p rávě p r o zmíněné schodiště. 

V sousedství býva la h o v o r n a , t z v . p a r l a t o r i u m nebo také a u d i t o r i u m , 
k d e se každý dovědě l na začátku práce svůj úkol. V mnohých klášteřích 
býva la h o v o r n a otevřena do z a h r a d y , častěn však v c h o d do z a h r a d y býva l 
od h o v o r n y oddělen, t a k t o r n u b y l o i na Ve lehradě. Průchod z a m b i t u do 
z a h r a d y směrem k opátskemu d o m u b y l situován do sousedního p r o s t o r u . 

V těchto místech se dnes nachází vstupní síň do zpřístupněného lapidária. 
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Sál mnichů, sloužící ke s t u d i u a práci, prodlužoval většinou j i hový ­
chodní konventní křídlo. O v e l i k o s t i a vybaven í této p r o s t o r y nemáme na 
Ve lehradě podrobnější i n f o r m a c e . 

V j i žn ím r a m e n i klášterního a m b i t u se nachází d o s u d druhotně zazdě­
ný, a t e d y neprozkoumaný dvo j i tý v c h o d o ce lkovém rozpětí 6 m. D v a 
jednoduché, hladké románské záklenky o rozpětí 240 cm vynáší mohutný 
s l o u p uprostřed (průměr dříku 80 c m , výška s l o u p u 154 cm) s h l a d k o u 
k u b i c k o u hlavicí, je j íž horní č tvercová h r a n a měř í 106 c m . P r o s t o r za t ím­
to rozměrným v s t u p e m býva l tradičně určen p r o kalefaktórium (lat. c a l e -
f a c t o r i u m , f r . c h a u f f o i r , něm. W a r m s t u b e ) . B y l a to jediná místnost v kláš­
teře, m i m o k u c h y n i , v níž se t o p i l o . Mniš i se zde h o l i l i , čistili a m a z a l i 
o b u v , o p r a v o v a l i oděv ap . ( D i m i e r , 1962, 44). 

Společná j ídelna mnichů, re fektář (lat. r e f e c t o r i u m ) býva la ve starší 
dcbě stavěna prav ide lně k o l m o k a m b i t u , na rozdí l od klášterů b e n e d i k ­
tinských, k d e b y l a s a m b i t e m rovnoběžná. Základy velehradského r e f e k ­
táře o b j e v i l na počátku našeho století J a n Nevěř i l . Obdélná b u d o v a (34 ,6X 
X 1 4 . 5 m ) n a v a z o v a l a kratší s t r a n o u n a j ižní r a m e n o a m b i t u . R a d a pěti 
sloupů, z nichž se d o c h o v a l y základy a p ískovcové b l o k y čtyř p a t e k vá l ­
cových dříků k o l e m kvadrat ického pil ířku, děli la p r o s t o r na dvě lodě 
a n e s l a kř ížovou k l e n b u . V e l i k o s t č tvercových klenebních polí (ce lkový 
počet 12) odpovídala s t r a n o u 4,6 m rozpět í k l e n e b postranních lodí k o s t e l a . 

Do j íde lny se v s t u p o v a l o z a m b i t u v c h o d e m , jehož portál v líci z d i v a 
b y l o b j e v e n j iž v roce 1891. Portál , ve ve lehradském klášteře j ed iný z a ­
chovaný v intaktním s t a v u , je dvakrát pravoúhle odstupněný. Složitá 
p ro f i l a c e , v níž se střídají o b l o u n y s vý ž l abky a pás diamantování, je do l e 
ukončen drápkem a v záklenku přechází p l y n u l e do pravidelné, o d s t u p -
něné v l n o v k y . Z vnitřní s t r a n y j e v l n o v k a zaoblená, a l e směrem vně p o ­
stupně přechází v ostré úhly a šest t a k t o vy t vo řených tro júhelníkovi tých 
polí pokrývá j emný, sty l i zovaný vegetabi ln í d e k o r . Úzkou střední část 
tvoř í d v a výrazné o b l o u n y , které probíhají be z přerušení po celém o b v o d u 
a do l e ústí v drápek. Vnějš í obvodová část v ý zdoby portálu je tvořena 
o p t i c k y v ý ra zným pásem diamantování v líci z d i v a a m b i t u (Dohnalová, 
1982, 61). 

V refektáři , z p r a v i d l a ve zd i , býva la umístěna k a z a t e l n a , k d e j e d e n 
z mnichů v ždy během j ídla hlasitě četl z b i b l e a několika děl c írkevních 
Otců. 

V době vel ikonoční j e d l i mniši dvakrát denně — oběd a večeř i . Od 
l e t n i c do 14. září měl i rovněž dvě denní j ídla, s vý j imkou středy a pátku, 
k d y j e d l i p o u z e jedenkrát (asi v e čtrnáct h o d i n ) . Od 14. září začínal t z v . 
ve lký klášterní půst a po d o b u t oho t o p o s t u j e d l i mniši j e n jedenkrát 
denně po nešporách. Generální k a p i t u l a v po lov ině 12. století nařizovala, 
a b y a n i o hlavních svátcích n e b y l pečen bí lý chléb, nýbrž j e n hrubý. 
K př ípravě d v o u druhů z e l e n i n y nemá být používáno pepře, kmínu nebo 
j iného koření. M a s o nesmí bý t n i k o m u a n i hostům podáno s vý j imkou 
c h o r o b i n c e v opatství, d v o r e c h nebo sklepích. T i , kteří se domnívaj í , že 
p r o t i svému svědomí poži l i v klášteře j iného řádu z e l e n i n u př ipravenou 
na sádle, mají se po 7 pátků p o s t i t o vodě a chlebě. Konventn í v íno má 
být mícháno s v o d o u (1194). Př ísné pos t y , zejména ve lký klášterní půst, 
n e m o h l a zmírnit a n i návštěva b i s k u p a v klášteře (Groß, 1964, 100). V p r v ­
ních stoletích e x i s t e n c e řádu tvoř i ly s t r a v u cisterciáků převážně saláty, 
zelí, r y b y , černý chléb a v íno. 
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Od 2. p o l o v i n y 13. století př ib ívá i u cisterciáckých klášterů pitancií, 
při lepšení na stůl mnichů, které z a j i s t i l i a jmenov i t ě př ímo určil i d o b r o ­
d i n c i , kteří s i t a k t o chtěli z a j i s t i t větší zájem mnichů o plněních d u c h o v ­
ních povinností vůči s vým intencím. 

Dř í v e však, než se v s t o u p i l o do refektáře, u m y l i s i mniši r u c e v u m y ­
v a d l e umístěném v malé centrální stavbě uprostřed rajského d v o r a . U vě t ­
šiny klášterů měla centrála p o d o b u polygonálni . O b j e k t s u m y v a d l e m 
( l avabem) b y l vybudován n a d s t u d n o u (něm. B r u n n e n h a u s ) nebo n a d c i s ­
t e r n o u , do níž se v o d a př iváděla v o d o v o d e m . Stejně t a k b y l o třeba odvést 
potrubím použitou v o d u . V případě velehradského l a v a b a (případně l a v a -
tor ia ) nemáme j i s t o t u o původní románské podobě (Po j s l , 1990, 150). 

Poslední p r o s t o r o u při j i žn ím r a m e n i a m b i t u b y l a klášterní kuchyně 
( lat. c o qu i na ) . S re fektářem mnichů na jedné a re fektářem konvršů na 
druhé straně b y l a s p o j e n a ma lými o t v o r y , j imiž se z kuchyně podávalo 
j ídlo. O k u c h y n i velehradského kláštera nev íme n i c určitého, protože je j í 
původní p r o s t o r u z c e l a porušila výstavba barokních sklepů. 

Stejně t a k j s o u skromné naše vědomost i o j ihozápadním křídle k o n ­
v e n t u vyhrazeném konvršům. Jistě se nemýl íme, předpokládáme-l i v s o u ­
sedství kuchyně refektář. P o d l e zj ištěných několika úzkých štěrbinových 
otvorů b y l o př ízemí b u d o v y p r o konvrše osvět leno j e n v e l m i spoře. O v y ­
užívání další ve lké místnosti směrem ke k o s t e l u n e l z e spolehl ivě r o z h o d ­
nou t . Mě la- l i ta to konventní b u d o v a p a t r o , v němž by b y l umístěn d o r m i -
tář konvršů, p a k místnost v př ízemí sloužila, podobně j a k o v j iných klášte­
řích, j a k o s k l e p . V opačném př ípadě zde v př ízemí musíme předpokládat 
dormitář. 

M i m o s o u b o r konventních b u d o v s k o s t e l e m nacházel se ve východní 
diásti areálu opatský dům, který m i m o obydl í p r o o p a t a o b s a h o v a l také 
c h o r o b i n e c (špitál) a h o s p i c p r o ubytování návštěv. J a s n o u představu 
o původní podobě t oho to románského o b j e k t u s i n e l z e učinit a n i na zá­
kladě výzkumu J a n a Nevěř i la . 

Opatský dům se př ipojoval k východní l i n i i klášterní kamenné h r a d ­
b y , je j íž síla se p o h y b o v a l a o k o l o 3 m. P o d o b n o u zdí b y l obehnán celý 
klášterní areál, který měl t v a r mírného l ichoběžníka se č tyřmi vá lcovými 
věžemi v j ednot l i vých nárožích. 

V severovýchodním nároží b y l a věž a r c h e o l o g i c k y zjištěna. Její vnější 
průměr činil 8 m, síla obvodové z d i 2,2 m, takže vnitřní vá lcový p r o s t o r 
měl průměr 3,6 m. S u b s t r u k c e v ě ž e b y l y však na počátku 50. l e t úplně 
zničeny a na místě vybudována k o t e l n a p r o skleník ústavního z a h r a d ­
nictví. 

Pozůstatky další, severozápadní věže b y l y zj ištěny při budování g a ­
ráží. Nedokumentovaný nález ze 40. l e t p o t v r d i l v nedávné době ob j ev 
prof i lovaného s o k l u ve lké okrouhlé s t a v b y v sousedství zmíněných garáží 
v dnešní farní zahradě. 

D v ě zbývaj íc í předpokládané věže , j ihozápadní a j ihovýchodní , b y l y 
s v e l k o u pravděpodobností při barokní přestavbě a dostavbě konventních 
b u d o v u p r a v e n y na d o d n e s stojící barokní věže v nároží p r e l a t u r y a t z v . 
zámečku (volně stojící b u d o v a s věž í b y l a v r o ce 1958 s p o j e n a s b ý va l ým 
k o n v e n t e m podé lným t r a k t e m n o v o s t a v b y ) . Rozměry uvedených věž í s e 
nápadně shodují s rozměry ob jevené severovýchodní věže. 

Na základě Nevě ř i l o vých nálezů ve východní části areálu musíme 
předpokládat hluboký vodní př íkop. Z o r g a n i z a c e zástavby klášterního 
areálu je v e l m i pravděpodobné místo klášterní brány, která se z p r a v i d l a 

146 



nacházela v p r o s t o r u m e z i východn ím závěrem k o s t e l a a opátskym d o m e m . 
T u t o l o k a l i z a c i brány p o t v r z u j e i s i t u a c e k o s t e l a Večeře Páně („ecclesia 
C o e n a e D o m i n i " ) n e b o také Tě la Páně („ecclesia S a c r o s a n c t i C o r p o r i s 
C h r i s t i " ) . 

Tradičně totiž před b r a n a m i cistericiáckých klášterů býva ly , z e jmé­
na ve starší době, zř izovány malé svatyně nazývané k a p l e u klášterní brá­
n y ( lat. c a p e l l a an t e portám, j u x t a portám, něm. P f o r t e n k a p e l l e ) . K a p l e 
mě l y zvláštní poslání, j ež př ímo v yp l ý va l o z přísné klášterní k l a u s u r y . 
V době předhusitské a z ře jmě i pozděj i sloužila k a p l e před b r a n o u v e l e ­
hradského kláštera poutníkům, pocestným i chudým, kteř í navštív i l i s l a v ­
ný a známý klášter. Zá jem o zbožnou návštěvu kláštera vzrůstal zvláště 
od 2 . p o l o v i n y 13. století, k d y ve lehradský klášter obdržel papežské o d ­
p u s t k y . Pravděpodobně j iž v e 14. století získala k a p l e f u n k c i farního 
k o s t e l a , když se k o l e m kláštera začali u s a z o v a t prvn í t r v a l e usedlí o s a d ­
níci z řad klášterního pomocného personálu ( M u l l e r , 1921, 3 3 — 3 5 ; H u r t , 
1934, 61—62 ) . 

Do klášterního areálu třeba ještě z a h r n o u t b u d o v y hospodářského 
a provozního zázemí. M u s e l y zde b ý t dílny, přístřešky p r o p o v o z y , s a m o ­
zře jmě stáje p r o koně a mnohé další o b j e k t y . O j e j i c h l o k a l i z a c i v rámci 
kláštera, v e l i k o s t i a vnějš ím v z h l e d u však nemáme sebenepatrnější před­
s t a v y . Uvn i t ř h r a d e b f u n g o v a l a j istě i prosperující zelinářská a ovocná 
z a h r a d a . 

M i m o opevněný areál kláštera b y l a na pře lomu 14. a 15. století zř íze­
na k obraně opatství samostatně stojící t v r z na k o n c i Dolním Hrádku. 
Část klášterem vydržované žoldnéřské posádky b y l a ubytována v klášteře 
a část ve zmíněné t v r z i ( H u r t , 1934, 84). A n i o t o m t o o b j e k t u však nemá­
me k d i s p o z i c i spolehl ivé i n f o r m a c e . 

J a k v y p l ý v á z předcházej íc ího výkladu, j s o u naše z n a l o s t i původ­
ního středověkého kláštera na Ve lehradě značně fragmentárni . P o d s t a t ­
n o u část informací se podaři lo získat j e n d íky d o s u d p rovedeným vý zku­
mům a p o k u s u o j e j i c h i n t e r p r e t a c i v nových s o u v i s l o s t e c h ož iveného 
zájmu o p r o b l e m a t i k u cisterciáckou i obecně m o n a s t e r i o l o g i c k o u . Urč i té 
časti klášterních s t a v e b n a Ve lehradě j s m e s c h o p n i r e k o n s t r u o v a t s p o l e h ­
l i vě až na v ý t va rný d e t a i l . U j iných částí j s m e n u c e n i předkládat h y p o ­
tetická řešení nebo z c e l a r e z i g n o v a t . Avšak i mezerov i té představy o n e j -
starší době velehradského kláštera nám dovoluj í v y s l o v i t názor, že na 
Ve lehradě máme před s ebou klášterní a r c h i t e k t u r u mimořádné k v a l i t y 
a úctyhodného r o z s a h u . P o k u s o r e k o n s t r u k c i původního románského 
kláštera umožňuje živější představu j e h o někdejší p o d o b y , r o z s a h u i umě­
l e c k y hodnotné architektonické vý zdoby a současně otevírá další mož ­
n o s t i p o z n a t všední ž ivot středověkého cisterciáckého kláštera. 
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Z u s a m m e n f a s s u n g 

E i n B i ld des Alltagslebens der Zisterzienser in der Rekonstruktion des usrpünglichen 
Klosters Velehrad (Bez. Uh . Hradiště) 

Velehrad, die älteste Zisterzienser-Abtei Mährens, wurde am Anfang des 13. Jahr ­
hunderts gegründet und im Jahr 1784 aufgelöst. Das Kloster hatten die Zisterzienser 
im Laufe der ersten Hälfte des 13. Jahrhunderts in spätromanischem Stil mit E le ­
menten der frühen Gotik aufgebaut. Nach der Vernichtung während der Hussiten-
Kriege im Jahr 1421 wurde es mehrmals umgebaut, zuletzt und radikal in den Jahren 
1685—1735. Durch Aufschüttungen erhöhte sich das umliegende Gelände und das 
Interieur des Klosters um 2 m, so daß das einstige Erdgeschoß zum Kellergeschoß 
wurde, das man bei der zweimaligen Entwässerung des Klosters in den Jahren 1903 
bis 1906 und 1936—1941 teilweise untersuchte. M i t der Entwässerung und statischen 
Sicherung verbundene archäologische Untersuchungen brachten Material vor allem 
zum Klosterbauwerk und seiner künstlerischen Ausstattung. Der Charakter und 
das fachliche Niveau dieser Untersuchungen ermöglichten vorläufig keinen klarenen 
Bl ick auf die Problematik des ursprünglichen Klosters und dessen Inneneinrichtung, 
die Organisation des ganzen Areals u. s. w. Trotzdem können wir dank den erwähn­
ten Untersuchungen nicht nur das Äußere der Kirche und der anliegenden Konvent­
gebäude rekonstruieren, sondern auch in mancher Hinsicht versuchen, die innere 
Organisation des Klosters zu ergründen. 

Nach Quellen, die einerseits aus Funden baulicher Überreste und Fragmenten 
des romanischen Klosters (und heute im zugänglichen Lapidar ium hinterlegt sind), 
andererseits aus grundlegenden Ordensdokumenten und Beschlüssen des Generalkapi­
tels in Citeaux bestehen, können wir in Gegenüberstellung mit anderen Zisterzien­
serklöstern in der Rekonstruktion des ursprünglichen Velehrader Klosters eine 
wirklichkeitsnahe Vorstellung vom Alltagsleben der Zisterzienser-Kommunität Vele­
hrad in der ersten Existenzperiode des Klosters (1205—1421) erwecken. 

Die Klosterkirche besaß beachtliche Ausmaße (Länge 88,2 m, Vorhalle 10,7 m, 
Gesamtlänge 98,9 m; Querschiff 33,2 m) und hatte in der ursprünglichen Grundriß­
disposition die Form eines langgezogenen lateinischen Kreuzes. An beiden Sei.ten des 
Presbyteriums lagen je zwei Chorkapellen, die von halbkreisförmigen Apsiden be­
endet waren. Der Ostabschluß mit fünf Apsiden spiegelt den älteren, konservativeren 
Zutritt zur Lösung dieser Baupartie. Nachdem die Kirche im 17. Jahrhundert um 
14 m verkürzt wurde, blieben nur Uberreste der Westfront mit reich gegliedertem, 
zurücktretendem Portal bloß im Sockelniveau der jüngeren Aufschüttung. Uberreste 
der Vorhalle wurden nebst der Front am Beginn unseres Jahrhunderts entdeckt. 
Das dem Ubertragen der Verstorbenen aus der Kirche auf den Friedhof dienende 
Nordportal ist nur nach dem Fragment des rechten Gewändes bekannt. Vorläufig 
kennen wir einen Eingang aus dem Konvent in die Kirche, und zwar für Mönche. 
Der Eingang für Laienbrüder wurde nicht entdeckt. Zur rechten Hand des Eingangs 
für Mönche befand sich eine kleine Gruftnische mit sekundärer Beisetzung der Über ­
reste des Klostergründers Vladislav Jindřich. Neben der Gruft wurde ein einfacher 
Eingang mit kleeblattförmigem Bogen ermittelt, der Analogien zufolge nur in das 
A rmar ium (die Bücherei) führen konnte. Nach der Existenz dieses Eingangs setzen 
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wir ein Stiegenhaus aus dem Querschiff der Kirche in das Dormitorium im ersten 
Stockwerk des Konventgebäudes voraus. Die Bücherei pflegte in der Regel unter 
diesem Stiegenhaus zu liegen. Die benachbarte Sakristei war auch mit der Kirche 
und dem Kreuzgang verbunden. Der Kapitelsaal besaß sozusagen in der ganzen 
Breite seiner Westwand einen dreiteiligen Eingang aus dem Kreuzgang. Unter dem 
ursprünglichen Mosaikpflaster wurden Gräber (der Äbte?) und drei Grüften ent­
deckt, von denen zwei aus Ziegeln gemauert waren und eine einen steinernen Sar­
kophag vorstellte. Weitere Räume das Konvents, ein zweites Stiegenhaus in das 
Dormitorium im Stockwerk und ein Sprechzimmer belegt die Entdeckung steinerner 
Türgewände der romanischen Eingänge aus dem Kreuzgang. Der Durchgang in den 
Garten wurde in seinem ganzen ehemaligen Umfang untersucht; unter einer jün­
geren Aufschüttung stellte man ebenfalls ein Mosaikpflaster aus kleinen Terrakotta-
Platten fest, ähnlich wie in der Sakristei und dem Kapitelsaal. Das Kalefaktorium 
setzen wir analog im Raum hinter einer mächtigen Säule voraus, welche die beiden 
romanischen Bogen stützte. Der Raum dahinter wurde noch nicht untersucht. 

In der Zeit von 1903 bis 1904 wurden die Fundamente des Refektoriums der 
Mönche freigelegt, dessen Länge 34,6 m und Breite 14,5 m betrug. Fünf Säulen in 
der Mitte teilten den Raum in zwei Schiffe. Das reich verzierte romanische Portal 
in das Refektorium, das als einziger Bauteil blieb, entdeckten Mauer zufällig im 
Jahr 1891. Die Küche und weitere Konventräume der Laienbrüder im südwestlichen 
Trakt belegen dann nur die entdeckten Gewände der ursprüngliche Portale. Die 
Räume des romanischen Konvents wurden bisher noch nicht untersucht oder bei 
der Errichtung des Kellers zerstört. 

Eine Rekonstruktion des Kreuzgangs, vor allem seiner Fensterwand in der R ich ­
tung auf den Paradieshof, können wir ziemlich genau durchführen. Der überwiegende 
Großteil der Fragmente des Lapidariums, das mehr als 500 Stücke birgt, stammt 
gerade aus diesem Te i l des Baukomplexes. Die Länge der einzelnen Gangarme be­
trug 40 m, die Wölbungsfelder hatten viereckige Grundrisse von 4 m Seitenlänge. 
Zusammen mit den Eckfeldern besaß der Kreuzgang insgesamt 36 Wölbungsfelder. 
Die romanischen und gotisch gebrochenen Fenster waren zu je zwei und drei (?) 
vereinigt und verweisen auf mindestens zwei Bauphasen. Durch die Rekonstruktion 
bietet sich ein Bi ld, das dem Kreuzgang des österreichischen Klosters Heiligenkreuz 
am nächsten steht. 

Die äußere Form des Lavatoriums inmitten des Paradieshofes setzt man nur 
nach erhaltenen Fragmenten voraus. Es handelte sich offenbar um einen polygonalen 
offenen Bau mit Zisterne, in die das Wasser durch eine steinerne Leitung geführt 
wurde. Die im Jahr 1940 entdeckte bauliche Substruktur des Lavatoriums stammt 
aus dem jüngeren Umbau am Anfang des 17. Jahrhunderts. 

Die Fundamente des Abthauses, Teile der Befestigung und des nordöstlichen 
Eckturms wurden zwar am Anfang unseres Jahrhunderts freigelegt, aus der erhalten 
gebliebenen Dokumentation lassen sich jedoch ohne Beglaubigungs-Forschungen 
keine verläßlichen und eindeutigen Schlüsse ziehen. Die Kapelle vor dem Klostertor 
blieb nach jüngeren Umbauten bis heute erhalten. 

Die Überreste des Zisterzienserklosters Velehrad, die in den Räumen des Kel ler ­
geschossen zugänglich sind und eine Menge von Fragmenten romanischen Dekors 
bieten, lassen eine spätromanische Architektur von außerordentlicher Qualität und 
bedeutendem Umfang vermuten. 
A b b i l d u n g e n : 

1. Velehrad, Grundriß der Klosterkirche und des Konvents, Rekonstruktion des ro­
manischen Zustands (nach J. Nevefil ergänzt und von M. Pojsl berichtigt, Ze ich­
nung von B. Bistfickä): 1 — Presbyterium, 2 — Chorkapellen, 3 — Querschiff, 4 — 
Chor der Mönche, 5 — Chor der Laienbrüder, 6 — Portal der Westfront, 7 — Vor ­
saal, 8 — Nordeingang — Tor der Toten, 9 — Eingang aus dem Ambitus in die 
Kirche, 10 — Stiegenhaus aus dem Querschiff in den Schlafsaal im Stockwerk 
des Konventgebäudes, 11 — Eintritt in das A rmar ium unter dem Stiegenhaus in 
das Dormitorium, 12 — Sakristei, 13 — Kapitelsaal, 14 — zweites Stiegenhaus in 
den Schlafsaal, 15 — Parlatorium, 16 — Durchgang aus dem Umgang in den Gar ­
ten, 17 — Arbeitsraum der Mönche, 18 — Kalefaktorium, 19 — Refektarium, 20 — 
Portal in das Aefektarium aus dem Ambitus, 21 — Küche, 22 — Refektarium der 
Laienbrüder, 23 — Kel ler oder Dormitarium der Laienbrüder (?), 24 — Kloster-
ambitus, 25 — Paradieshof, 26 — Lavatorium. 

2. Velehrad, Grundriß des Klosterareals, Rekonstruktion des romanischen Bauzustands 
(Rekonstruktion M. Pojsl, Zeichnung B. Bistfickä): 1 — Klosterkirche, 2 — K o n ­
vent mit Ambitus und Paradieshof, 3 — Haus des Abtes, 4 — Befestigung des 
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Klosters, 5 — Nordost-Turm, 6 — vorausgesetztes Klostertor, 7 — Südwest-Turm, 
8 — südwestlicher Barockturm, 9 — südöstlicher Barockturm mit dem sogenann­
ten Schlößchen, — 10 barocke Prälatur, 11 — Konventgebäude aus der zweiten 
Hälfte des 18. Jahrhunderts, 12 — Abendmahl-Kapel le, 13 — Salaska-Bach. 

3. Velehrad, östlicher Abschluß der Konventkirche (Rekonstruktion von J. Pojsl). 
4. Velehrad, Klosterkirche mit Ambitus, Blick von Süden (Rekonstruktion J. PojslK 


