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Obraz viedniho dne cistercialct v rekonstrukci
ptvodniho klastera na Velehradé

MILOSLAV POJSL

Rekonstrukce obrazu kazdodenniho zivota komunity cisterciackého
opatstvi na Velehradé ve stredovéku, tedy do husitského zniceni klaStera
v roce 1421, neni vabec jednoduchou zalezitosti. Pramennou zakladnu
tohoto tématu tvofi jednak zakladni fadové dokumenty spolu s usnese-
nimi generalni kapituly v Citeaux a praxe jinych cisterciackych klasteru,
jednak hmotné pamatky nalezené na Velehradé pfi dosud provedenych
archeologickych vyzkumech (Pojsl, 1990). Pisemné prameny velehrad-
ského klastera k této problematice se nedochovaly. Archivni material,
ktery se z predhusitského obdobi zachoval, pfedstavuje vyhradné prame-
ny diplomatické povahy majetkopravniho obsahu. Pisemné doklady
o vnitfnim zivoté klasSterni komunity zname teprve ze 17. a 18. stoleti
a pro 13. a 14. stoleti je nelze per analégiam vyuzit. Na druhé strané vy-
povédni schopnost dnes znamych archeologickych nalezi neni prili§ vel-
ka. Dosavadni vyzkumy spojené vzdy s utilitarnimi cily — odvodnovani,
odstranéni statickych poruch, stavebni obnova ap. — nebyly vedeny na
takové urovni, aby mohly vypovidat i o vnitfnim zafrizeni klasStera, o ze-
médélském a femeslném naradi nebo pfinést predméty denni potfeby
cisterciackého mnicha. Z nalez jsou v soucasné dobé interpretacné vy-
uzitelné pouze stavebni pozlustatky puvodniho romanského klastera. Po-
kud se vyjime¢né dochovalo nékolik naleza keramiky a Zeleznych pfed-
métu, pak jsou to pouhé artefakty bez jakékoli dokumentace nalezovych
okolnosti a bez znalosti horizontalni nebo vertikalni stratigrafie. Zminéna
absence historickych i archeologickych prament nevylucuje v§ak rekon-
strukci puvodniho stavu klastera a jeho vnitini organizace. Z rozsahu
a urovné vyzkumul v jednotlivych castech nékdejsiho klasterniho arealu
vyplyva také nestejna interpretacéni schopnost ziskaného materialu pro
rekonstrukci jeho jednotlivych casti. Nékteré zname detailné, jiné jen
velmi povrchné.

Pfes nicivé zasahy nékolikerych prestaveb velehradského klastera
v 16., 17. a zejména na pifelomu 17. a 18. stoleti zustal ve své podstaté
zachovan puvodni romansky charakter kla§terniho kostela, méné jiz pfi-
lehlych konventnich budov. Ani radikalni pfestavba po pozaru v roce
1681 nesetfela zcela stopy prvni kostelni stavby ze 13. stoleti. Zakladni
proporce vnitfniho prostoru, pudorysné schéma a do jisté miry i vnéjsi
vzhled nesou charakteristické rysy cisterciacké romanské stavby.

Pidorysné se velehradsky klasterni kostel neli§il od vétSiny cister-
ciackych kosteld z pfelomu 12. a 13. stoleti. Pro cisterciacké klasterni
kostely jsou mimo jiné charakteristické i mimoradné rozméry, predevSim
délka kostelnich lodi. Prvni klasSterni kostel na Velehradé byl dlouhy
88,70 m, vnitini délka 84,20 m. K zapadnimu prtceli se pfipojovala jesté
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Obr. 1. Velehrad, pudorys klasterniho kostela a konventu, rekonstrukce romanského stavu (podle J. Neverila
doplnil a upravil M. Pojsl, kresba B. Bistricka): 1 presbytar, 2 chérové kaple, 3 pFi¢na lod, 4 chor mnichd,
5 choér konvrsa, 6 portal zapadniho pruceli, 7 pfedsifi, 8 severni vchod — brana mrtvych, 9 vchod z ambitu
do kostela, 10 schodiité z pricné lodi do dormitare v patfe konventni budovy, 11 vstup do armaria pod
schodiStém do dormitdfe a vedle vlevo vyklenkova hrobka Vladislava Jindficha, 12 sakristie, 13 kapitulni
sifl, 14 druhé schodiité do dormitafe, 15 parlatorium, 16 prichod z ambitu do zahrady, 17 pracovna mnichd,
18 kalefaktorium, 19 refektar, 20 portal do refektare z ambitu, 21 kuchyné, 22 refektif konvrsu, 23 sklep
nebo dormitar konerG(?), 24 klasterni ambit, 25 rajsky dvur, 26 lavatorium.

predsin o délce pfes 10 m. Celkova délka pak ¢inlia 99,40 m. Pri¢na lod
(transept) byla dlouha 33,20 m.

Zakladni jednotkou ptudorysné dispozice latinského kfize byl ¢tverec
klenebnich poli o strané 9,20 m. Tomuto ¢tverci prisluSely dva ctverce
o poloviéni strané 4,60 m ve vychodnich chérovych kaplich a v postran-
nich lodich zapadniho trojlodi. Ctverec presbytafe byl na vychodni strané
ukoncéen pulkruhovitou apsidou. Podobné kon¢ily také dvé a dvé chorové
kaple po stranach presbytare. Takto byl vytvoren pétiapsidovy zavér, ty-
picky spiSe pro starS§i, konzervativni zplsob koncipovani kostelnich za-
véru. V §ifce pétilodniho presbytafe byla vybudovana pfi¢na lod o tfech
¢tvercovych polich klenby. Zapadni trojlodi, Siroké 24 m (vnitfni S§ifka
21,60 m), tvorila stfedni lod s péti ¢tvercovymi a jednim obdélnym kle-
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nebnim polem a dvé postranni lodé s jedenacti poli o poloviéni strané
4,60 m.

Zatimco celkova hmotnost stavby, kompaktnost obvodovych zdi s jed-
noduchymi §paletovymi okny vykazovala jeSté tradice pozdné romanského
slohového citéni, oblouky arkad chérovych kapli i postrannich lodi mély
jiz lomené gotické oblouky. Rovnéz kfizové klenby se systémem zeber
a mohutnymi talifovitymi svorniky, vykazovaly gotické stavebni principy.
Vnitfni prostor klasSterniho kostela osvétlovala tzka romanska okna se
§iroce rozevienymi Spaletami. Takova okna se nachazela na osach apsid
choérovych kapli, tfi okna ve stfedni apsidé osvétlovala presbytaf, jedenact
stejnych oken na kazdé strané prosvétlovalo pfevySenou stfedni lod a stej-
ny pocet oken propoustél svétlo do prizemi severni postranni lodé. Jizni
postranni lod byla oteviena souvislou fadou kruhovych S§paletovych oken,
ktera tustila nad pultovou stfechou severniho ramene klasterniho ambitu.
Nad stfedni apsidou byla dvé sdruzena kruhova okna. Pfi¢na lod méla na
severni strané v Urovni druhého podlazi velké kruhové okno se slozitou
profilaci stfidajicich se oblount s vyzlabky. Okno po objevu v roce 1927
je podnes pfriznano v analytické upravé fasady nad stfechou mladsi kaple
Kralovské. Na protéjsi jizni strané byla sténa pfiéné lodi prolomena dvé-
mi romanskymi §paletovymi okny. Z pisemnych prament a ikonografic-
kého materialu vime, ze zapadni prucelni sténa byla nad portalem otevfie-
na velkym kruhovym oknem, nejspiSe se slozitou kruzbou rozety. Z dobo-
vych analogii i cisterciackych zvyklosti lze predpokladat zaskleni vSech
uvedenych okennich otvortd. Barevné vitraze sice nejstar§i fadova ustano-
veni pfisné zakazovala (Canivez, 1933, 31: zasklivani oken smi byt pro-
vadéno jednoduse bile a bez kfizi a vyobrazeni). V roce 1182 nafridila ge-
neralni kapitula, aby do tfi let byla vS§echna barevna sklenéna okna zmé-
néna; jinak se opat, prevor a klerici posti vSechny patky, az do vykonani
pfikazu (Canivez, 1933, 91). Pfesto se i z romanského obdobi dochovaly
nadherné barevné vitraze s bohatou rostlinnou a geometrickou ornamenti-
kou (napf. ve francouzském klastefe Obazine; Dimier, 1962, 164, obr. 64
az 67). Ackoli nelze vyloucit ani na Velehradé existenci barevnych sklené-
nych vitrazi z doby pfedhusitské, pfimé doklady o tom vSak zatim ne-
byly zjiStény ani pfi rozsahlych archeologickych vyzkumech.

Hlavni vstup do klasterniho kostela zajiStoval portal z ambitu do jizni
postranni lodé. Ustupkovy, bohaté zdobeny portal v ose zapadniho priu-
Celi kostela mniSi bézné viabec nepouzivali. Domnivame se, ze v ptripadé
velehradského klastera slouzil tento portal, v predhusitském obdobi kryty
pfedsini, konvr§tim ke vstupu do jim vyhrazené zapadni oéisti trojlodi.
Nékteré cisterciacké klastery mivaly zvlastni vchod pro konvrSe pfimo
z jihozapadniho kfidla konventu. Na Velehradé je vSak podle zjisSténi ta-
kova moznost vyloucena. Treti a posledni vchod klasterniho kostela byl
situovan v severni postranni lodi pobliz zapadniho pruceli. Tento vchod,
asi nepfili§ velkych rozmért, oznacovali cistercidaci jako branu mrtvych
(,porta mortuorum"). Slouzil k vynaSeni neboztik(i pfi pohfebnich obfa-
dech z kostela na klasterni hrtbitov, ktery se rozkladal kolem kostela na
severni, eventualné i vychodni strané. Existenci hfbitova v tomto prostoru
na Velehradé potvrdily nalezy hrobt i kamennych nahrobkt (Pojsl, 1985,
425—427).

Vnéjsi vzhled kostela byval velmi prosty. Mimo ornamentalni vyzdo-
bu stfedni apsidy a zminénych portald postrada kostel dal§i mimotadné
dekorativni vybaveni. Vyjimku tvofi architektonicky, na romanskych
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stavbach velmi oblibeny prvek, oblouckovy vlys, ktery lemoval vSechny
horizontaly pod okapnimi fimsami, vSechny ¢tyfi Stity i stfedni apsidu.
Profilace oblouckového vlysu vychazela plynule z narozniho oblounu ly-
zén, pocinajiciho asi v jejich horni tfetiné, profilovanych osténi nebo ji-
nych vertikalnich architektonickych prvkt.

Stfecha kostela, podobné jako konventnich budov, byla sedlova, s nej-
vétsi pravdépodobnosti kryta palenou taskou. V prusecikt kfizeni lodi
mély cisterciacké klasterni kostely malou zvonici. Nafizeni z roku 1157
k tomu fika, ze zvonice nesmi byt zfizovana z kamene (Canivez, 1933, 61).
Pozdéji se dokonce pozaduje, aby vézicky na stfeSe postavené ze dfeva
nebyly pfili§ vysoké (Canivez, 1934, 215). Povoleno bylo umistit v ni pouze
dva zvony, jejichz hmotnost neméla presahovat moznost, aby je do po-
hybu uvedl jediny mnich (Dimier, 1962, 43). Zvon tedy nemél pfesahovat
vahu 500 liber (Canivez, 1933, 62; libra je priblizné 0,5 kg: Hofmann,
1984, 70—71). Zname i pfripad, kdy generalni kapitula povolila opatu
z Valloires, aby zfidil proti nebezpeéi boufe misto dfevéné kamennou zvo-
nici (Canivez, 1935, 1274). Z vedut reprodukovanych v Hirschmentzlovych
tiscich z konce 17. stoleti (Hurt, 1938, obr. pfiloha) a z informace, ze vele-
hradsky opat Ekard ze Schwoben v roce 1592 pfi opravé staré nizké ro-
manské véze ji zvySil o ¢tyfi poschodi, opatfil ochozem a trojnasobnou,
ve shodé s pudorysem véze, renesanc¢ni bani (Hurt, 1934, 204), muzZeme
predpokladat zdénou zvonici jiz ve 13. stoleti. V takovém pripadé by se
jednalo o polygonalni, osmihrannou véz s jehlancovym zastfeSenim jak to
pfedstavuje naSe rekonstrukce. Zapadni pruceli bylo stejné jako u vsech
cisterciackych klasternich kosteld prosté, bez vézi.

Kostel, soustfedujici na sebe veSkery klasterni zivot cisterciacké ko-
munity, byval obvykle postaven na nejvice vyvySeném misté v terénu
nebo na misté za tim utcelem uméle zvySeném. Presbytar byval jesté zvy-
Sen o jeden az o dva stupné. Interiér kostela byl v duchu cisterciackych
tradic jednoduchy az strohy, omezeny vyhradné na architektonicky vy-
tvarny aparat bez nadbyteé¢né dekorativni a zejména sochafské vyzdoby.
Zakonodarce radu, sv. Bernard, byl vymluvnym obrancem pfisného cis-
terciackého uméni: ,Mnoho stoji specialni malifi a sochafi; zptsobuji jen
uzas modliciho se a jeho rozptyleni" (Groff, 1964, 102). Jako opat v Clair-
vaux vyzadoval od mnichl nejintenzivnéj§i zboznost, kterou bylo mozno
dosahnout jen v duchovni chudobé, pfisné askezi a discipliné. Bernarduv
nazor na uméni pfevladal dlouhou dobu v umélecké cinnosti fadu. Gene-
ralni kalitula respektovala jeho pojeti a pfisnymi tresty se snazila ovlivnit
kazdodenni praxi cisterciackych klasteru.

Vnitfni zafizeni kostela se proto omezovalo na jednoduché oltarni
menzy a chorové lavice opfené o pilife oddélujici hlavni lod od postran-
nich. Chér mnicht se nachazel ve vychodni poloviné stfedni lodé u trium-
falniho oblouku. Asi uprostfed byvala lod predélena dfevénou sténou,
ktera oddélovala chér mnichd od chéru urceného pro fadové bratry —
konvr§e. Po stranach prichodu touto sténou byvaly dva oltafe, u nichz se
denné slouzila mSe za dobrodince opatstvi. Na epiStolni (pravé) strané byl
oltaf zvany ,de Beata", kde se slouzila mS§e k pocté P. Marie, a na evan-
gelni (levé) strané se oltar nazyval ,pro defunctis", za zemrtelé. Zapadni
¢ast lodi, vyhrazena pro chér konvr§l, méla stejnou organizaci a vybaveni
(Dimier, 1962, 43).

Nejstarsi fadové dokumenty a nafizeni generalni kapituly vyzado-
valy, aby v kostele, ve kterém se mniSi schazeji ke vSem poboznostem ve
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Obr. 2. Velehrad, pldorys klalterniho arealu, rekonstrukce romanského stavu (rekonstrukce M. Pojsl, kresba
B. BistFficka): 1 klasterni kostel, 2 konvent s ambitem a rajskym dvorem, 3 opatsky dim, 4 opevnéni klastera,
5 severovychodni véz, 6 predpokladana klasterni brana, 7 severozapadni véz, 8 jihozapadni barokni véz,
9 Jihovychodni barokni véz s tzv. zameckem, 10 barokni prelatura, 11 konventni budova ze 2. pol. 10. stoleti,
12 kaple Vecere Pané, 13 potok Salaika.

dne i v noci, nezustalo nic, co by mohlo pfipominat vypinavost nebo bla-
hobyt; zadné zlaté nebo stfibrné kfize, nybrz jen dfevéné a malované
barvou, zadné svicny s vyjimkou zcela zZeleznych, zadné kaditelnice, nybrz
jen z médi ¢i ze zeleza. MenSi roucha pouze z viny nebo ze lnu, ovSem bez
hedvabnych, zlatych ¢i stfibrnych vySivek. Alby a humeraly jen ze lné-
ného platna a rovnéz bez vySivek. Zatimco zlaté kalichy byly zavrhnuty,
povoluji se jen stfibrné, které smi byt pozlaceny. Také konvicky na vino
nemaji byt ze zlata nebo stfibra. Antipendia mohou byt zhotovena ze Ilnu
a bez vySivek (Grofs, 164, 101).

Snaha o duslednost cisterciacké fadové reformy vedla zakladatele
a prvni zakonodarce tak daleko, zZe odmitali v zapadni cirkvi tenkrat béz-
nou praxi pohfbivani zemfelych dobrodinct v prostorach klastera. Byli
pfesvédéeni o neuziteCnosti takového pocinani a povazovali to za ruSeni
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klasterniho klidu a vytrhovani mysli mnicht z choérové cinnosti. Poca-
teéni striktni odmitnuti pohfbivani cizich osob v klastefe vyplyvalo ze
dvou duvodu. Prvni se tykal vlastniho pohibu, ktery byl vzdy spojen
s ucasti pozustalych, vyzadujicich jednak pfistup do kostela k pohfebnim
bohosluzbam a tedy pristup do klausury, a jednak ¢asto pozadujicich také

m

Obr. 3. Velehrad, vychodni zavér konventnihe kostela (rekonstrukce J. Pojsl).

pohoS§téni klaStera, zejména Slo-li o osoby spolecensky vySe postavené
(Muller, 1922, 97). Druhy dtvod souvisel s pofizovanim nahrobkda v koste-
le nebo jinych castech klastera. Proto i v pozdéjsi dobé, kdy generalni
kapitula postupné uvolnovala pod spolecenskym a zahy i ekonomickym
tlakem tato pfisna opatfeni, bylo zakazano v klaSternim kostele pofizovat
honosné nahrobky 3 vysokymi reliéfy postav zemielych. Nahrobni desky
mohly byt jen ploché s vyrytymi obrazy, aby nohy pfechazejicich mnicha
o né neklopytaly (Canivez, 1933, 172). O pohfebni praxi velehradskych cis-
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terciaku a o nalezech sepulkralnich pamatek jsme podrobné pojednali na
jiném misté (Pojsl, 1985, 423—437).

Choérova sluzba jako ustfedni ¢innost kazdého cisterciackého klasStera
byla urcéovana jednotlivymi hoérami knézského breviare. Pfesny c¢asovy
program ve smyslu naSich ¢casoméfickych moznosti neexistoval. Pfesto byl
denni fad zachovavan do vSech podrobnosti. Nasledujici ¢asovy rozvrh,
ktery je spiSe pravdépodobnou rekonstrukci pokud jde o jednotlivé ¢asové
useky, byl pfesné dany pouze ve vzajemné posloupnosti hér a dalSich
ukont odvozeny od fimského zpusobu déleni dne. Den mnicha zacinal
jeSté v noci. Asi kratce po tfeti hodiné, tedy jeSté pred rannim usvitem,
se poprvé schazeli v chéru ke spole¢né recitaci matutina (ad Matutinum)
nebo vigilie (ve starém Rimé oznaceni ¢&tvrtiny noci a jedné z noénich
hlidek; matutinum obsahuje 1fi tzv. no¢ni hlidky: in primo [secundo, ter-
tio] Nocturno). Po skonceni téchto jitfnich hodinek nasledovaly hned lau-
dy (ad Laudes), chvaly spojené s rozjimanim. Mezi patou az pul sedmou
hodinou odbyvaly se tiché soukromé ms$e jednotlivych mnichtu-knézi. Po
mSich, asi mezi pul sedmou a sedmou hodinou byla recitoviana prima (ad
Primam). Kolem devaté hodiny to byla tertia (ad Tertiam), pfed polednem
sexta (ad Sextam), po niz se podaval spole¢ny obéd. Kolem ¢trnacté hodi-
ny pfichazela nona (ad Nonam) a pfed osmnactou hodinou vecerni modlit-
ba s neSporami (ad Vesperas), které zvlasté v nedéli a o svatcich byvaly
slavné a zpivané. Po neSporach byla podavana vecefe. Pfred odchodem ke
spanku se naposled ses§li v choru ke kompletari (ad Completarium), ktery
den uzaviral. Asi po sedmi hodinach spanku se denni cyklus opakoval.

Konventni budovy byly pfipojeny ke kostelu na jizni strané, coz byl
nejcastéj§i zplsob. Umisténi konventu k severni strané kostela byvalo
méné casté, vyvolané vzdy jen terénni situaci. Na jizni rameno pfi¢né
lodi navazovalo jihovychodni kfidlo konventu. Podélna budova, zpravidla
dvoupodlazni, obsahovala v pfizemi sakristii, kapitulni sin, hovornu a v pat-
fe dormitaf — spoleénou loznici mnichtd. Rovnobézné s touto budovou
probihalo jihozapadni kfidlo, pfipojujici se k jizni postranni lodi, urcené
pro konvrSe. Obé k jihu smeéfujici konventni kfidla urcovala prostor pro
rajsky dvuar s klasternim ambitem. Ambit o ¢tyfech ramenech chodeb
patfil svych architektonickym a vytvarnym ztvarnénim k nejkrasnéjSim
castem celého opatstvi.

Rekonstrukci velehradského ambitu nebyla dosud vénovana nalezita
pozornost. Podrobnym rozborem fragmentd a stavebnich ¢lankd v lapi-
dariu jsme zjistili, ze material zde ulozeny pochazi z velké vétSiny prave
z klasterniho ambitu a jeho bohaté vyzdoby. Délka jednotlivych ramen
chodeb byla stejna a pohybovala se kolem 40 m (rozdily se pohybuji
+ 20 cm). Okenni strana chodeb oteviena do rajského dvora byla vybu-
dovana jako souvisla arkada sdruzenych dvoudilnych a trojdilnych oken.
Slozité profilované zaklenky sdruzenych oken byly podpirany krajnimi
sloupky mohutnych nékolika ¢etnych sloupkovych svazkt, tvoficich mezi-
okenni pilife a subtilnéjsi stfedni svazky dvou, tfi nebo ¢tyf sloupku.
Sloupky byly konstruovany v duchu pozdné romanskych zvyklosti. Na
nizky plintus nasedala plytka talifovita patka. Dfik byl valcového tvaru.
Z néj jako by vyrustala kalichovita hlavice, jejiz povrch je pokryt slozi-
tymi spletenci vegetabilni ornamentiky. Meziokenni svazky sloupkd nesly
dale mohutné nabézniky kleneb. Pfisténna zebra v pravidelném rytmu
¢lenila okenni sténu goticky zalomenymi cely kleneb ambitu. Zebra pfic-
na a diagonalni smeéfovala pfes vrchol kleneb na protéjsi stranu, kde se
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sbihaly do mnohem sevienéj§ich nabéhti nesenych konzolami bez pfipor.
Z mnozstvi architektonickych ¢lankt a fragmentd v lapidariu lze usuzo-
vat na dvé az tii etapy vystavby klasterniho ambitu. Tato uvaha vychazi
zejména z rozdilného zpusobu konstrukce sdruzenych oken okenni stény
ambitu. Stars§i fazi pfisuzujeme hmotnéj§i architekturu sdruzenych oken
po dvou se svazky tfi sdruzenych sloupkli a mohutnéj$§imi romanskymi
zaklenky. Mlads§i faze se vyznacuji leh¢i konstrukci sdruzenych oken se
stfedovymi svazky po ¢tyfech nebo po dvou sloupcich a goticky lomenymi
zaklenky. Kazdé ze c¢tyf ramen klaSterniho ambitu bylo zaklenuto osmi
¢tvercovymi poli o strané 4 m. S rohovymi poli mél ambit celkem 36 kle-
nebnich poli.

A A

=

Obr. 4. Velehrad, klalterni kostel 3 ombitem, pohled od Jihu (rekonatrukca ). Pojsl).

KlasSterni ambit, nazyvany rovnéz kfizovou chodbou, plnil mimo nej-
dilezitéjsi komunikac¢ni funkci je§té nékteré dalS§i specialni funkce. Se-
verni rameno ambitu slouzilo ¢asto k pohtbivani. V pripadé velehradského
klastera lze tento zvyk potvrdit nalezy hrobd, objevenych pod puvodni
dlazbou chodby. Nékolik hrobd bylo dokonce kryto kamennymi nahrob-
nimi deskami. Soucasné tato klasterni chodba vedouci podél kostela slou-
zila za ,c¢itarnu". Pro tento ucCel byvala nékdy opatfovana z obou stran
kamennymi lavicemi, coz na Velehradé nelze dolozit. Zde mni§i vzdy po
veCernim jidle poslouchali ¢teni ze spist cirkevnich Otcti. Kazdou sobotu
pfedchazelo ¢tenitzv. ,mandatdm" neboli umyvani nohou v§ech mnichu.
Nazev mandatim slouzi k oznaceni obfadniho myti nohou jako vzpomin-
ky na Krista, ktery na Zeleny c¢tvrtek po vecCefi umyl svym ucednikim
nohy, aby jim dal priklad k milosrdenstvi a pokofe. Odtud i tato ¢ast am-
bitu se proto nékdy nazyvala ,mandatam" (Dimier, 1962, 44).

Z této chodby se vchazelo do kostela portalem urcenym pro mni-
chy. Fragment portalu zname pouze ze strany ambitu. Dochovala se pou-
ze jeho spodni tfetina, zbyvajici horni ¢ast byla odstranéna za rané ba-
rokni pfestavby na pocatku 17. stoleti. Portal je jednou pravouhle odstup-
nény a mezi vnitini a vnéjsi ¢asti ma vlozeny sloupek. Z dochovaného
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ezlomku neni patrné, zda mél sloupek hlavici nebo zda po pferuseni prsten-
cem pokracoval mohutnym oblounem do zaklenku. Vyzdobu vnitfniho
ustupku tvofi tfidani tfi oblound a dvou vyzlabkd konéicich napravo dole
ostfe zalomenym drapem a vlevo palmetovym listem. Z mens§iho palmeto-
vého listu vyrtGista fada drobného diamantovani, soubézna s vertikalni linii
lu — c¢tyfikrat odstupnéna klikatka, vystupujici z palmetového motivu
v dolni partii. Odstupnéna klikatka je v na$§i architektufe prvkem zcela
ojedinélym. Tento typicky normandsky vyzdobny element s fadou dalSich,
které zname na Velehradé, ma nejvyraznéjs§i podobu v némeckém Poryni
(Dohnalova, 1982, 57—58; Bures, 1961, 159).

Po pravé strané zminéného portalu ve vnéjs§i zdi kfizové lodi byla
v roce 1937 objevena mala vyklenkova hrobka, ktera nalezi druhotnému
pohfbu moravského markrabéte Vladislava Jindficha, zakladatele a dona-
tora velehradského klastera. Cestné misto pfi vchodu mnichd z konventu
do klasterniho kostela odpovida vyznamu a postaveni osoby zemfelého.
Hrobka zde méla stale pfipominat mnichim povinnost pamatovat na svého
zakladatele a dobrodince (Pojsl, 1969, 95; Pojsl, 1985, 429, 433).

Vedle hrobky se nachazi portal s hladkym osténim a dovnitf jednou
pravouhle odstupnén, jehoz zaklenek mél tvar jetelového listu. Nalez vcho-
du na tomto misté doklada existenci malé prostory v jihozapadnim koutu
pficné lodi kostela, ktera byla situovana pod schodi§tém z pfrizemi kostela
pfimo do patra konventni budovy, do dormitafe mnicht. V cisterciackém
klastefe se jednalo o armarium, coz byla mala pfiruéni knihovna, slouzici
potfebam mnichu pfi spolecné Cetbé v ambitu, v kapitulni sini nebo k in-
dividualni potfebé. Existence zminéného vchodu na misté, kde cisterciaci
zpravidla situovali armarium, nepfimo doklada vzpomenuté schodisté
a tedy i stavebné zatim nedolozené prvni patro konventni budovy.

Zminka o klasterni ,zbrojnici ducha" (claustrum sine armario est
quasi castrum sine armamentario) — knihovné, vede nas i k otazce knih
v puvodnim romanském klastefe na Velehradé. Zadny stfedovéky klaster
se neobeSel bez ,vééného pokrmu du$i" (sempiternus animarum nostrorum
cibus). O konkrétnich pomérech v této oblasti u velehradského klastera
nemame prakticky zadna soudoba svédectvi. Pfed husitskym znicenim
klastera v lednu 1421 zachranili mniSi pomérné znac¢ny pocet pergameno-
vych listin, o jejichz vyznamu pro dals§i existenci komunity z hlediska
majetkopravniho nemuze byt pochyb. Dale byl zachranén tzv. Velehrad-
sky kodex, tedy kopiaf, vznikly v letech 1414—1420, obsahujici vedle opi-
st listin dosud existujicich i fadu opisa, jejichz originaly jsou jiz dnes
ztraceny. Z knihovny, nepochybné velmi rozsahlé, se dochovaly pouze dva
rukopisy. Misal, ktery koncem 13. stoaleti napsal velehradsky mnich Otto
a rozsahly teologicky traktat o Zzivoté Kristové, jehoz autorem byl mnich
Pavel, zpovédnik oslavanskych jeptiSek (oba rukopisy jsou ulozeny v ru-
kopisném oddéleni Statni védecké knihovny v Olomouci).

V tésném sousedstvi armaria se nachéazela sakristie propojena jednak
uzkym romansky zaklenutym portalkem s kostelem, jednak druhym
prostornéjSim vchodem s klaSternim ambitem. Pfimého spojeni sakristie
s kostelem pouzivali mni§i jen pfi slavnych zpivanych ms§ich u hlavniho
oltafe. Podlahu romanské sakristie kryla terakotova dlazba slozena ze
¢tvercovych dlazdiéek o hrané 11—12 cm.

Dal§i prostorou konventu byla kapitulni sin o pfiblizné étvercovém
pudorysu (9,80X10,30 m). Sin osvétlovala okna ve vychodni zdi. Jejich

143



pocet, tvar a velikost v pfipadé velehradského klastera nemuizeme spo-
lehlivé urcit. Lze jen predpokladat, ze byla tfi. O vychodni zed byvalo
opfeno opatské kieslo. Lavice pro mnichy, nékdy dvou- az tfistupniové, se
nachazely po obvodé mistnosti. Z nalezové situace vyplyva na Velehradé
s nejvéts§i pravdépodobnosti nebyla kamenna, snad pouze dfevéna. Sest
poli kfizové klenby vynasSely dva stfedni sloupy. Uprostfed mezi nimi sta-
val kamenny ¢teci pult. Vnitfni vybaveni kapitulni siné mtizeme rekon-
struovat jen podle analogii s dochovanymi sinémi v klastefich v Oseku,
v Predklastefi u TiSnova, ve Zlaté Koruné, VyS§im Brodé nebo v rakou-
ském Heiligenkreuz, Zwetl a mnoha dalSich.

Zapadni sténa 'tapitulni siné z klasSterniho ambitu byla prolomena
Sirokym trojdilnym portalem, jehoz jednoduché romanské zaklenky nesly
¢tyfi dvojice sloupt. Pravy stfedni sloup (pfi pohledu z ambitu) smérem
do kfizové chodby nahrazoval pilif s polygonalne profilovanou pfiporou,
jejiz tvar i velikost odpovidala klenebnim konzolam ambitu. Tuto anomalii
pii konstrukci portdlu si vynutila potfeba ukotvit jeden z nabéhu klenby,
ktery nebylo mozno umistit nad pomérné subtilni sloup portalu. Sifka
trojdilného portalu presahuje rozpéti cela jednoho pole klenby. Podoba
vchodu do kapitulni siné na Velehradé je urcitym kompromisem mezi
triumfalnim obloukem a pomérné casto u cisterciaki uzivanym typem
vchodu, kdy po obou stranach vstupniho otvoru nachazeji se prostorna
zaklenuta okna. Snaha co nejvice otevfit zapadni sténu kapitulni siné méla
prakticky smysl, aby totiz pocetni konvr$i, stojici v ambitu pfed vcho-
dem, mohli sledovat ¢teni nebo jednani uvnitf.

Podlahu kapitulni siné, stejné jako ambitu a dalSich mistnosti klaSte-
ra, pokryvala terakotovd mozaikova dlazba sestavena do slozitych obrazcu
z drobnych, tvarové velmi rozmanitych dlazdicek (Pojsl, 1977, 68—72).

Kapitulni sin plnila v kazdodennim zivoté klastera fadu ruznych
funkci. Sem pfichazeli mnisi ukondcit jitfni hodinky d¢tenim zivotopistu
svatych, jejichz pamatka se v nadchazejicim dnu pfipominala. Po cetbé
nasledovaly modlitby a na zavér se predc¢ital vzdy jeden c¢lanek z Nauceni
sv. Benedikta. Odtud se sini dostalo i nazvu kapitulni (capitulum — ¢la-
nek). Pak opat pfednesl kratky komentaf k ukolim a praci pro nadcha-
zejici den. Zde se mniS§i vefejné vyznavali ze svych pfestupkl proti pra-
vidldm cisterciacké fehole a od opata dostavali pokani. V kapitulni sini
informoval opat komunitu o dulezitych otazkach tykajicich se Zzivota ce-
lého klastera, pfijimani novicu, o zalezitostech staveb, nakupu a prodeje.
V ni se odbyvaly volby opatti. Pod jeji podlahou se ukladala mrtva téla
opatu, eventualné vyznamnych dobrodinct klastera. Na Velehradé mimo
vét§i pocet hrobli byly nalezeny dvé cihlové hrobky a jeden kamenny
sarkofag (Pojsl, 1985, 428—429).

Za kapitulni sini v celé §ifce konventni budovy byvalo zpravidla dru-
hé schodisté vedouci do dormitafe v prvnim patfe. Jeho existenci ve vele-
hradském klastere doklada pouze uzky vchod s hladkym osténim. Vzhle-
dem k umisténi dal§ich portald musime v tomto misté pfedpokladat jen
uzkou prostoru hodici se pravé pro zminéné schodisté.

V sousedstvi byvala hovorna, tzv. parlatorium nebo také auditorium,
kde se kazdy dovédél na zacatku prace svaj ukol. V mnohych klastefich
byvala hovorna oteviena do zahrady, castén v§ak vchod do zahrady byval
od hovorny oddélen, tak tornu bylo i na Velehradé. Prichod z ambitu do
zahrady smérem k opatskemu domu byl situovan do sousedniho prostoru.

V téchto mistech se dnes nachazi vstupni sin do zpristupnéného lapidaria.
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Sal mnichu, slouzici ke studiu a praci, prodluzoval vétSinou jihovy-
chodni konventni kfidlo. O velikosti a vybaveni této prostory nemame na

V jiznim rameni klaSterniho ambitu se nachazi dosud druhotné zazdé-
ny, a tedy neprozkoumany dvojity vchod o celkovém rozpéti 6 m. Dva
jednoduché, hladké romanské zaklenky o rozpéti 240 cm vynasi mohutny
sloup uprostfed (pramér dfiku 80 cm, vySka sloupu 154 cm) s hladkou
kubickou hlavici, jejiz horni ¢tvercova hrana méri 106 cm. Prostor za tim-
to rozmérnym vstupem byval tradi¢né uréen pro kalefaktérium (lat. cale-
factorium, fr. chauffoir, ném. Warmstube). Byla to jedina mistnost v klas-
tefe, mimo kuchyni, v niz se topilo. MniS§i se zde holili, cistili a mazali
obuv, opravovali odév ap. (Dimier, 1962, 44).

Spole¢na jidelna mnichu, refektar (lat. refectorium) byvala ve starsi
dcbé stavéna pravidelné kolmo k ambitu, na rozdil od klasSterd benedik-
tinskych, kde byla s ambitem rovnobézna. Zaklady velehradského refek-
tafe objevil na poc¢atku naSeho stoleti Jan Nevéril. Obdélna budova (34,6X
X14.5 m) navazovala krat§Si stranou na jizni rameno ambitu. Rada péti
sloupti, z nichz se dochovaly zaklady a piskovcové bloky c¢tyf patek val-
covych dfikd kolem kvadratického pilitku, délila prostor na dvé lodé
a nesla kfrizovou klenbu. Velikost ¢tvercovych klenebnich poli (celkovy
pocet 12) odpovidala stranou 4,6 m rozpéti kleneb postrannich lodi kostela.

Do jidelny se vstupovalo z ambitu vchodem, jehoz portal v lici zdiva
byl objeven jiz v roce 1891. Portal, ve velehradském klasStefe jediny za-
chovany v intaktnim stavu, je dvakrat pravouhle odstupnény. Slozita
profilace, v niz se stfidaji oblouny s vyzlabky a pas diamantovani, je dole
ukoncéen drapkem a v zaklenku pfechazi plynule do pravidelné, odstup-
néné vlnovky. Z vnitfni strany je vlnovka zaoblena, ale smérem vné po-
stupné prechazi v ostré uhly a Sest takto vytvorenych trojuhelnikovitych
poli pokryva jemny, stylizovany vegetabilni dekor. Uzkou stfedni &ast
tvofi dva vyrazné oblouny, které probihaji bez preruSeni po celém obvodu
a dole usti v drapek. VnéjsSi obvodova cast vyzdoby portalu je tvofena
opticky vyraznym pasem diamantovani v lici zdiva ambitu (Dohnalova,
1982, 61).

V refektari, zpravidla ve zdi, byvala umisténa kazatelna, kde jeden
z mnicht vzdy béhem jidla hlasité cetl z bible a nékolika dél cirkevnich
Otcu.

V dobé velikono¢ni jedli mni§i dvakrat denné — obéd a vecefi. Od
letnic do 14. zafi méli rovnéz dvé denni jidla, s vyjimkou stfedy a patku,
kdy jedli pouze jedenkrat (asi ve ¢trnact hodin). Od 14. zafi zacinal tzv.
velky klasterni plist a po dobu tohoto postu jedli mnisi jen jedenkrat
denné po neSporach. Generalni kapitula v poloviné 12. stoleti nafizovala,
aby ani o hlavnich svatcich nebyl pecen bily chléb, nybrz jen hruby.
K pfipravé dvou druhti zeleniny nema byt pouzivano pepfe, kminu nebo
jiného kofeni. Maso nesmi byt nikomu ani hostdm podano s vyjimkou
chorobince v opatstvi, dvorech nebo sklepich. Ti, ktefi se domnivaji, ze
proti svému svédomi pozili v klastefe jiného fadu zeleninu pripravenou
na sadle, maji se po 7 patku postit o vodé a chlebé. Konventni vino ma
byt michano s vodou (1194). Pfisné posty, zejména velky klasterni pust,
nemohla zmirnit ani navs§téva biskupa v klastere (Grofl, 1964, 100). V prv-
nich stoletich existence fadu tvorily stravu cisterciakti prevazné salaty,
zeli, ryby, ¢erny chléb a vino.
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Od 2. poloviny 13. stoleti pfibiva i u cisterciackych klastert pitancii,
pfilepSeni na stul mnicht, které zajistili a jmenovité pfimo urcili dobro-
dinci, ktefi si takto chtéli zajistit vét§i zajem mnicht o plnénich duchov-
nich povinnosti vac¢i svym intencim.

Drive v§ak, nez se vstoupilo do refektafe, umyli si mni§i ruce v umy-
vadle umisténém v malé centralni stavbé uprostred rajského dvora. U vét-
§iny klastert méla centrala podobu polygonalni. Objekt s umyvadlem
(lavabem) byl vybudovan nad studnou (ném. Brunnenhaus) nebo nad cis-
ternou, do niz se voda pfivadéla vodovodem. Stejné tak bylo tfeba odvést
potrubim pouzitou vodu. V pripadé velehradského lavaba (pfipadné lava-
toria) nemame jistotu o puvodni romanské podobé (Pojsl, 1990, 150).

Posledni prostorou pfi jiznim rameni ambitu byla klasterni kuchyneé
(lat. coquina). S refektafem mnichl na jedné a refektafem konvr§d na
druhé strané byla spojena malymi otvory, jimiz se z kuchyné podavalo
jidlo. O kuchyni velehradského klaStera nevime nic urc¢itého, protoze jeji
puvodni prostoru zcela poruSila vystavba baroknich sklepu.

Stejné tak jsou skromné naSe védomosti o jihozapadnim kfidle kon-
ventu vyhrazeném konvr§um. Jisté se nemylime, pfedpokladame-li v sou-
sedstvi kuchyné refektar. Podle zjiSténych nékolika tuzkych S§térbinovych
otvoru bylo pfizemi budovy pro konvr§e osvétleno jen velmi spofe. O vy-
uzivani dalsi velké mistnosti smérem ke kostelu nelze spolehlivé rozhod-
nout. Méla-li tato konventni budova patro, v némz by byl umistén dormi-
taf konvr§u, pak mistnost v pfizemi slouzila, podobné jako v jinych klaste-
fich, jako sklep. V opa¢ném pripadé zde v prizemi musime pfedpokladat
dormitar.

Mimo soubor konventnich budov s kostelem nachazel se ve vychodni
diasti arealu opatsky dum, ktery mimo obydli pro opata obsahoval také
chorobinec (§pitdl) a hospic pro ubytovani navs§tév. Jasnou predstavu
o puvodni podobé tohoto romanského objektu si nelze ucinit ani na za-
kladé vyzkumu Jana Nevérila.

Opatsky dim se pfipojoval k vychodni linii klasterni kamenné hrad-
by, jejiz sila se pohybovala okolo 3 m. Podobnou zdi byl obehnan cely
klasterni areal, ktery mél tvar mirného lichobéznika se ¢tyfmi valcovymi
vézemi v jednotlivych narozich.

V severovychodnim narozi byla véz archeologicky zjiSténa. Jeji vnéjsi
pramér ¢inil 8 m, sila obvodové zdi 2,2 m, takze vnitfni valcovy prostor
mél prumér 3,6 m. Substrukce véze byly vSak na pocatku 50. let uplné
zniceny a na misté vybudovana kotelna pro sklenik ustavniho zahrad-
nictvi.

Poztstatky dalsi, severozapadni véze byly zjistény pfi budovani ga-
razi. Nedokumentovany nalez ze 40. let potvrdil v nedavné dobé objev
profilovaného soklu velké okrouhlé stavby v sousedstvi zminénych garazi
v dneSni farni zahradé.

Dvé zbyvajici predpokladané véze, jihozapadni a jihovychodni, byly
s velkou pravdépodobnosti pfi barokni prestavbé a dostavbé konventnich
budov upraveny na dodnes stojici barokni véze v narozi prelatury a tzv.
zamecku (volné stojici budova s vézi byla v roce 1958 spojena s byvalym
konventem podélnym traktem novostavby). Rozméry uvedenych vézi se
napadné shoduji s rozméry objevené severovychodni véze.

Na zakladé Nevéfilovych nalezi ve vychodni ¢asti arealu musime
pfedpokladat hluboky vodni prikop. Z organizace zastavby klasterniho
arealu je velmi pravdépodobné misto klasterni brany, ktera se zpravidla
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nachéazela v prostoru mezi vychodnim zavérem kostela a opatskym domem.
Tuto lokalizaci brany potvrzuje i situace kostela Vecefe Pané (,ecclesia
Coenae Domini") nebo také Téla Pané (,ecclesia Sacrosancti Corporis
Christi").

Tradi¢né totiz pfed branami cistericiackych klastert byvaly, zejmé-
na ve star§i dobé, zfizovany malé svatyné nazyvané kaple u klasterni bra-
ny (lat. capella ante portam, juxta portam, ném. Pfortenkapelle). Kaple
mély zvlastni poslani, jez pfimo vyplyvalo z prisné klasSterni klausury.
V dobé predhusitské a zfejmé i pozdéji slouzila kaple pfed branou vele-
hradského klastera poutniktm, pocestnym i chudym, ktefi navstivili slav-
ny a znamy klaster. Zajem o zboznou nav§tévu klastera vzrustal zvlasteé
od 2. poloviny 13. stoleti, kdy velehradsky klaster obdrzel papezské od-
pustky. Pravdépodobné jiz ve 14. stoleti ziskala kaple funkci farniho
kostela, kdyz se kolem klastera zacali usazovat prvni trvale usedli osad-
nici z rad klasterniho pomocného personalu (Muller, 1921, 33—35; Hurt,
1934, 61—62).

Do klasterniho arealu tfeba jeSté zahrnout budovy hospodafského
a provozniho zazemi. Musely zde byt dilny, pfistfesky pro povozy, samo-
zfejmé staje pro koné a mnohé dalsi objekty. O jejich lokalizaci v rameci
klastera, velikosti a vnéjS§im vzhledu vSak nemame sebenepatrnéjsi pred-
stavy. Uvnitf hradeb fungovala jisté i prosperujici zelinafska a ovocna
zahrada.

Mimo opevnény areal klastera byla na prelomu 14. a 15. stoleti zfize-
na k obrané opatstvi samostatné stojici tvrz na konci Dolnim Hradku.
Cast klasterem vydrzované Zoldnéfské posadky byla ubytovana v klastefe
a cast ve zminéné tvrzi (Hurt, 1934, 84). Ani o tomto objektu vSak nema-
me k dispozici spolehlivé informace.

Jak vyplyva z pfedchazejiciho vykladu, jsou naSe znalosti ptvod-
niho stredovékého klastera na Velehradé znac¢né fragmentarni. Podstat-
nou c¢ast informaci se podafilo ziskat jen diky dosud provedenym vyzku-
mum a pokusu o jejich interpretaci v novych souvislostech oziveného
zajmu o problematiku cisterciackou i obecné monasteriologickou. Urcité
casti klaSternich staveb na Velehradé jsme schopni rekonstruovat spoleh-
livé az na vytvarny detail. U jinych ¢asti jsme nuceni pfedkladat hypo-
teticka feSeni nebo zcela rezignovat. AvSak i mezerovité predstavy o nej-
star§i dobé velehradského klasStera nam dovoluji vyslovit nazor, Ze na
Velehradé mame pfed sebou klasterni architekturu mimofadné kvality
a uctyhodného rozsahu. Pokus o rekonstrukci pavodniho romanského
klastera umoznuje zivéjsi prfedstavu jeho nékdejsi podoby, rozsahu i umé-
lecky hodnotné architektonické vyzdoby a soucasné otevira dalsi moz-
nosti poznat vSedni zivot stfedovékého cisterciackého klastera.
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Zusammenfassung

Ein Bild des Alltagslebens der Zisterzienser in der Rekonstruktion des usrpiinglichen
Klosters Velehrad (Bez. Uh. Hradisté)

Velehrad, die dlteste Zisterzienser-Abtei Mihrens, wurde am Anfang des 13. Jahr-
hunderts gegriindet und im Jahr 1784 aufgelost. Das Kloster hatten die Zisterzienser
im Laufe der ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts in spatromanischem Stil mit Ele-
menten der frithen Gotik aufgebaut. Nach der Vernichtung widhrend der Hussiten-
Kriege im Jahr 1421 wurde es mehrmals umgebaut, zuletzt und radikal in den Jahren
1685—1735. Durch Aufschiittungen erhohte sich das umliegende Gelinde und das
Interieur des Klosters um 2 m, so daff das einstige Erdgeschof zum Kellergeschof
wurde, das man bei der zweimaligen Entwisserung des Klosters in den Jahren 1903
bis 1906 und 1936—1941 teilweise untersuchte. Mit der Entwidsserung und statischen
Sicherung verbundene archidologische Untersuchungen brachten Material vor allem
zum Klosterbauwerk und seiner kiinstlerischen Ausstattung. Der Charakter und
das fachliche Niveau dieser Untersuchungen ermdglichten vorlaufig keinen klarenen
Blick auf die Problematik des urspriinglichen Klosters und dessen Inneneinrichtung,
die Organisation des ganzen Areals u. s. w. Trotzdem kénnen wir dank den erwédhn-
ten Untersuchungen nicht nur das Aufiere der Kirche und der anliegenden Konvent-
gebidude rekonstruieren, sondern auch in mancher Hinsicht versuchen, die innere
Organisation des Klosters zu ergriinden.

Nach Quellen, die einerseits aus Funden baulicher Uberreste und Fragmenten
des romanischen Klosters (und heute im zugidnglichen Lapidarium hinterlegt sind),
andererseits aus grundlegenden Ordensdokumenten und Beschliissen des Generalkapi-
tels in Citeaux bestehen, konnen wir in Gegeniiberstellung mit anderen Zisterzien-
serklostern in der Rekonstruktion des urspriinglichen Velehrader Klosters eine
wirklichkeitsnahe Vorstellung vom Alltagsleben der Zisterzienser-Kommunitit Vele-
hrad in der ersten Existenzperiode des Klosters (1205—1421) erwecken.

Die Klosterkirche besaf beachtliche Ausmafie (Linge 88,2 m, Vorhalle 10,7 m,
Gesamtlinge 98,9 m; Querschiff 33,2 m) und hatte in der urspriinglichen Grundrifi-
disposition die Form eines langgezogenen lateinischen Kreuzes. An beiden Sei.ten des
Presbyteriums lagen je zwei Chorkapellen, die von halbkreisformigen Apsiden be-
endet waren. Der Ostabschluf mit fiinf Apsiden spiegelt den é&lteren, konservativeren
Zutritt zur Losung dieser Baupartie. Nachdem die Kirche im 17. Jahrhundert um
14 m verkiirzt wurde, blieben nur Uberreste der Westfront mit reich gegliedertem,
zuriicktretendem Portal bloff im Sockelniveau der jiingeren Aufschiittung. Uberreste
der Vorhalle wurden nebst der Front am Beginn unseres Jahrhunderts entdeckt.
Das dem Ubertragen der Verstorbenen aus der Kirche auf den Friedhof dienende
Nordportal ist nur nach dem Fragment des rechten Gewidndes bekannt. Vorliaufig
kennen wir einen Eingang aus dem Konvent in die Kirche, und zwar fiir Ménche.
Der Eingang fiir Laienbriider wurde nicht entdeckt. Zur rechten Hand des Eingangs
fiir Monche befand sich eine kleine Gruftnische mit sekundirer Beisetzung der Uber-
reste des Klostergriinders Vladislav Jindfich. Neben der Gruft wurde ein einfacher
Eingang mit kleeblattformigem Bogen ermittelt, der Analogien zufolge nur in das
Armarium (die Biicherei) filhren konnte. Nach der Existenz dieses Eingangs setzen

148



wir ein Stiegenhaus aus dem Querschiff der Kirche in das Dormitorium im ersten
Stockwerk des Konventgebdudes voraus. Die Biicherei pflegte in der Regel unter
diesem Stiegenhaus zu liegen. Die benachbarte Sakristei war auch mit der Kirche
und dem Kreuzgang verbunden. Der Kapitelsaal besaff sozusagen in der ganzen
Breite seiner Westwand einen dreiteiligen Eingang aus dem Kreuzgang. Unter dem
urspriinglichen Mosaikpflaster wurden Gridber (der Abte?) und drei Griiften ent-
deckt, von denen zwei aus Ziegeln gemauert waren und eine einen steinernen Sar-
kophag vorstellte. Weitere Rdume das Konvents, ein zweites Stiegenhaus in das
Dormitorium im Stockwerk und ein Sprechzimmer belegt die Entdeckung steinerner
Tiirgewdnde der romanischen Einginge aus dem Kreuzgang. Der Durchgang in den
Garten wurde in seinem ganzen ehemaligen Umfang untersucht; unter einer jiin-
geren Aufschiittung stellte man ebenfalls ein Mosaikpflaster aus kleinen Terrakotta-
Platten fest, dhnlich wie in der Sakristei und dem Kapitelsaal. Das Kalefaktorium
setzen wir analog im Raum hinter einer miachtigen Sidule voraus, welche die beiden
romanischen Bogen stiitzte. Der Raum dahinter wurde noch nicht untersucht.

In der Zeit von 1903 bis 1904 wurden die Fundamente des Refektoriums der
Monche freigelegt, dessen Linge 34,6 m und Breite 14,5 m betrug. Finf S&dulen in
der Mitte teilten den Raum in zwei Schiffe. Das reich verzierte romanische Portal
in das Refektorium, das als einziger Bauteil blieb, entdeckten Mauer 2zufillig im
Jahr 1891. Die Kiiche und weitere Konventraume der Laienbriider im siidwestlichen
Trakt belegen dann nur die entdeckten Gewidnde der urspriingliche Portale. Die
Ridume des romanischen Konvents wurden bisher noch nicht untersucht oder bei
der Errichtung des Kellers zerstort.

Eine Rekonstruktion des Kreuzgangs, vor allem seiner Fensterwand in der Rich-
tung auf den Paradieshof, konnen wir ziemlich genau durchfiihren. Der iiberwiegende
Grofiteil der Fragmente des Lapidariums, das mehr als 500 Stiicke birgt, stammt
gerade aus diesem Teil des Baukomplexes. Die Liange der einzelnen Gangarme be-
trug 40 m, die Wolbungsfelder hatten viereckige Grundrisse von 4 m Seitenlidnge.
Zusammen mit den Eckfeldern besaf der Kreuzgang insgesamt 36 Wolbungsfelder.
Die romanischen und gotisch gebrochenen Fenster waren zu je zwei und drei (?)
vereinigt und verweisen auf mindestens zwei Bauphasen. Durch die Rekonstruktion
bietet sich ein Bild, das dem Kreuzgang des oOsterreichischen Klosters Heiligenkreuz
am nidchsten steht.

Die &duflere Form des Lavatoriums inmitten des Paradieshofes setzt man nur
nach erhaltenen Fragmenten voraus. Es handelte sich offenbar um einen polygonalen
offenen Bau mit Zisterne, in die das Wasser durch eine steinerne Leitung gefiihrt
wurde. Die im Jahr 1940 entdeckte bauliche Substruktur des Lavatoriums stammt
aus dem jiingeren Umbau am Anfang des 17. Jahrhunderts.

Die Fundamente des Abthauses, Teile der Befestigung und des nordodstlichen
Eckturms wurden zwar am Anfang unseres Jahrhunderts freigelegt, aus der erhalten
gebliebenen Dokumentation lassen sich jedoch ohne Beglaubigungs-Forschungen
keine verldfilichen und eindeutigen Schliisse ziehen. Die Kapelle vor dem Klostertor
blieb nach jiingeren Umbauten bis heute erhalten.

Die Uberreste des Zisterzienserklosters Velehrad, die in den Riumen des Keller-
geschossen zugidnglich sind und eine Menge von Fragmenten romanischen Dekors
bieten, lassen eine spdtromanische Architektur von auflerordentlicher Qualitit und
bedeutendem Umfang vermuten.

Abbildungen:

1. Velehrad, Grundrif der Klosterkirche und des Konvents, Rekonstruktion des ro-
manischen Zustands (nach J. Nevefil ergidnzt und von M. Pojsl berichtigt, Zeich-
nung von B. Bistfickd): 1 — Presbyterium, 2 — Chorkapellen, 3 — Querschiff, 4 —
Chor der Moénche, 5 — Chor der Laienbriider, 6 — Portal der Westfront, 7 — Vor-
saal, 8 — Nordeingang — Tor der Toten, 9 — Eingang aus dem Ambitus in die
Kirche, 10 — Stiegenhaus aus dem Querschiff in den Schlafsaal im Stockwerk
des Konventgebdudes, 11 — Eintritt in das Armarium unter dem Stiegenhaus in
das Dormitorium, 12 — Sakristei, 13 — Kapitelsaal, 14 — zweites Stiegenhaus in
den Schlafsaal, 15 — Parlatorium, 16 — Durchgang aus dem Umgang in den Gar-
ten, 17 — Arbeitsraum der Monche, 18 — Kalefaktorium, 19 — Refektarium, 20 —
Portal in das Aefektarium aus dem Ambitus, 21 — Kiiche, 22 — Refektarium der
Laienbriider, 23 — Keller oder Dormitarium der Laienbriider (?), 24 — Kloster-
ambitus, 25 — Paradieshof, 26 — Lavatorium.

2. Velehrad, Grundriff des Klosterareals, Rekonstruktion des romanischen Bauzustands
(Rekonstruktion M. Pojsl, Zeichnung B. Bistfickd): 1 — Klosterkirche, 2 — Kon-
vent mit Ambitus und Paradieshof, 3 — Haus des Abtes, 4 — Befestigung des
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Klosters, 5 — Nordost-Turm, 6 — vorausgesetztes Klostertor, 7 — Siidwest-Turm,
8 — siidwestlicher Barockturm, 9 — siidostlicher Barockturm mit dem sogenann-
ten Schléofichen, — 10 barocke Prédlatur, 11 — Konventgebidude aus der zweiten
Hiélfte des 18. Jahrhunderts, 12 — Abendmahl-Kapelle, 13 — Salaska-Bach.
3. Velehrad, ostlicher Abschluff der Konventkirche (Rekonstruktion von J. Pojsl).
4. Velehrad, Klosterkirche mit Ambitus, Blick von Siiden (Rekonstruktion J. PojslK



