
Prevety opevnenych sidiel sTachty na strednom 
a hornom Ponitri 

M A R T I N B O N A 

Historicke zächody, ako zariadenia, süvisiace s kazdodennymi zivotnymi potrebami 
cloveka, sa oddävna vyvijali spolocne s rastücimi närokmi na komfort byvania, a preto 
tiez zostali cennym dokumentom o kazdodennom zivote cloveka stredoveku. Zial', na-
priek tomu dodnes zostali na okraji odborneho zäujmu, a to nielen na Slovensku. Zmien-
ky o ich architektonickom stvärneni a technickom vybaveni sa i v okolitych krajinäch vy-
skytujü len sporadicky, najmä v sübomych präcach o hradnej tematike (v Cechäch 
naposledy Durdik 1995, 233; Chotebor 1998, XXXVI, XLIV), alebo i v tematickych stu-
diäch (Rykl 1995, 65; v Pol'sku naposledy Chec 1997). Podobne na Slovensku sa im däv-
nejsie len v jednej kapitole venoval pamiatkär J. Könyöki, a to vo svojej monografii 
o hradoch byvaleho Uhorska, kde upozomil na viacere priklady, zistene pocas priesku-
mov na Slovensku (1905, 7-8). Öalsie Strohe zmienky o tychto zariadeniach nachädza-
me len v monografiäch o konkretnych hradnych lokalitach (napr. Menclova 1956, 14; 
1957, 111; Fiala-Vallasek-Lukäc 1988, 39) a ani poslednä sübornä publikäcia o hradoch 
na vychodnom Slovensku im nevenuje zvysenü pozomost' (Slivka-Vallasek 1991, 66), 
pricom uverejnenie grafickej dokumentäcie prevetu je viacmenej vzäcnost'ou (Fiala-Se-
manko 1992, 37 - obr. 7). 

Tento prispevok je zamerany na architektüru prevetov, teda najvyspelejsej formy zä-
chodov a cerpä z prikladov, zistenych pocas nedävnych pamiatkovych prieskumov i hlb-
kovych vyskumov sl'achtickych sidiel v predmetnom üzemi. Ciel'om nie je podat' vycer-
pävajüci prehl'ad tychto zariadeni, co ani zd'aleka neumozfiuje momentälny stav bddania, 
ale skör upozornit' na menej znäme priklady, uvadzane v chronologickom siede od ob-
dobia neskororomänskeho po obdobie neskororenesancne, i poküsit' sa tak o doplnenie 
mozaiky poznania v tejto nepovsimnutej problematike. 

Najstarsi znämy priklad arkierovej formy prevetu nachädzame na zrucanine Uhrov-
skeho hradu nad üdolim potoka Radise, ktory vodopisne este spadä do Ponitria, i ked' ad-
ministrativne uz patril do Trencianskej stolice. Vd'aka dobrej zachovanosti hradnej zrü-
caniny sa pocas prebiehajüceho architektonickeho prieskumu podarilo zatial' 
identifikovat' zvysky vyse dvadsiatich prevetov z obdobia stredoveku az novoveku1 

(obr. 1A). Bohatost' foriem i samotny pocet prevetov v ramci jednej lokality radi Uhro-
vec k unikätnym prikladom, dokumentujücim vyvoj tychto zariadeni a spösob ich zacle-
nenia do hradneho organizmu. Zvysky arkieroveho neskororomänskeho prevetu sa za-
chovali na sevemom prieceli obrannej veze, v ürovni dnesneho poschodia. Veza 
trojuholnikoveho pödorysu bola situovanä do ütocnej polohy v severnom küte nädvoria, 
oproti pristupovej ceste. Ako z vysledkov prieskumu vyplyva, patri k najstarsej zästavbe 
hradneho jadra, ktoreho vznik historici predpokladajü kratko po pol. 13. stor. (Fügedi 
1977, 208). Interier poschodia veze bol pristupny z nädvoria cez zachovany a neskör za-
murovany portal. Jeho ostenie je vymurovane z lomoveho kamefia podobne, ako ostenie 
üzkeho portälika, späjajüceho interier s prevetom. Na stenäch interieru i okolo portälika 
sa dodnes zachovala pövodnä nahrubo roztieranä omietka so zvlnenym povrchom. 50 cm 
siroky a 185 cm vysoky portal so stlacenym polkruhovym nadprazim mä ostenie s jed-
noduchou pravouhlou profiläciou, pricom v casti nadprazia mä v omietke mieme okose-
nie (obr. 1B). Cez portal sa vstupovalo do üzkej chodbicky v hrübke müru s troma scho-
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Obr. 1. A : Pödorys hradu Uhrovcc s vyznacenim polöh jednotlivych prevctov. Zamcranie: Inz. gcodczia Bratislava, kres-
ba autor. B : Pödorys , pohl'ad na porläl ik a rezopohl'ad neskororomänsky m prcvetom hradu Uhrovec. Zameranie 
a krcsba autor. 
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Obr. 2. Süstava prcv^lov v scvcrozä-
padnom cxtcrierovom külc horncho 
hradu (oznafcnic prevelov zodpovc-
dä oznafcniu na obr. 1A). Foto aulor, 
VIII . 1998. 

diskovymi stupnami. Zo samotnej konstrukcie arkiera sa zachovala len zäpadna stena so 
spaletou okienka, nesena krakorcami z nahrubo opracovanych vapencovych blokov 
(obr. 1B, 2/t). Fekälie dopadali priamo k päte müru veze nad priehlbnou. Tato poloha pre­
vetu na strane veze, vystavenej mensiemu ohrozeniu ütocnikmi, sa osvedcila i neskör, ke-
dy v ürovni vyssich podlazi veze a neskör pristavaneho obytneho traktu vznikli postup-
ne d'alsie tri prevety (obr. 2/r, s, u). 

Zvysok mladsieho ranogotickeho prevetu sa zachoval na 4. podlazi obytnej veze To-
pol'cianskeho hradu. Hrad bol niekedy na sklonku 13. stör, postaveny na vychodnych vy-
bezkoch Povazskeho Inovca Petrom, alebo jeho synom Matüsom Cäkom Trencianskym, 
ako stredisko novovytvoreneho panstva (Fügedi 1977, 203; Bona 1997, 256-260). Obyt-
nä veza stvoruholnikoveho pödorysu bola vysunutä na najvyssie polozeny sevemy okraj 
skalneho hrebena a stäla v osi opevneneho areälu polkruhoveho pödorysu. Obvodovä 
hradba sa k vezi pripäjala na zäpadnej a vychodnej strane tak, ze seveme priecelie veze 
bolo vystavene do predpolia. Zrejme aj to bolo dövodom na to, ze arkierovy prevet ne-
bol situovany na sevemü fasädu veze, kde by doslo k najjednoduchsiemu odvedeniu fe-
kälii z prevetu rovno do skalnej priehlbne, ale na okraj zäpadnej fasädy, kde bol arkier viac 
chräneny. Pristup k prevetu z interieru pövodne najvyssieho murovaneho podiazia veze 
zabezpecovala üzka chodbicka so vstupom v severozäpadnom rohu miestnosti. Dnes do 
nej z juhu üsti aj schodiskovä komunikäcia, ktorä bola do obvodoveho müru vsunutä po-
cas mladsej stredovekej prestavby (obr. 3). Z pövodneho vybavenia miestnosti sa zacho-
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Obr. 3. Pödorys 4. podla2ia obytncj vcic Topofcianskeho hradu a pohFad na zvvsk> ai kk'iovi 'ho prvvctu (1 - konicc 13. 
stor.; 2 - 2 . pol. 14.-1. pol. 15. stor.; 3 - konicc 19. stor.; 4 - v pohl'adv odlomcnc kt akorcc a scdacia doska prcvctu). 
Zameranie a kresba aulor. 

Obr. 4. Pohl'ad na zapadnc 
pric£clic obytncj veie TopoP-
cianskcho hradu so zvySkom 
vslupu do prcvelu. Foto 
V. Mcnc l , X I . 1955. 
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vala sirokä okenna nika so 
zvyskami bocnych sedadiel 
s drevenou sedacou doskou. Jej 
zäklenok, ostenie okna ako 
i okno v juznej stene sü vysled-
kom romantickej üpravy veze 
medzi r. 1888-98, kedy na ok­
no prestavali aj pövodny vstup 
do prevetu (Bona 1997, 269). 
Ze prestavany vstup patri k ar-
kieru prevetu, ako to uz dävnej-
sie predpokladal regionälny bä-
datel', Ing. arch. S. Zhorella 
(1958, 11), vyplyva z existen-
cie dvoch odlomenych kamen-
nych krakorcov zo zlepenca po 
bokoch prahu vstupu. Rovnako 
zo zlepenca sü zachovane loz-
ne casti opracovanych kame-
iiov vpravo od vstupu smerom 
k näroziu veze (obr. 3, 4). 
Vrchnejsi z nich podl'a umiest-
nenia pravdepodobne patri ka-
mennej sedacej doske, konzo-
iovito podchytenej spodnejsim 
clänkom, takze sedadlo sa na-
chädzalo bokom od vstupu 
a nie oproti nemu.2 Vynütila si 
to skutocnost', ze präve pod 
vstupom do prevetu sa obvodo-
vä hradba, lemujüca skalny 
hreben, pripäjala k vezi a aby 
fekalie nedopadali na jej koru-
nu, bolo sedadlo vysunute co 
najblizsie k naroziu veze. Od-
vodu fekälii do priepasti navy-
se prispösobili aj korunu hrad-
by v styku s pilierovym vy-
bezkom, kde dodnes vidno mu-
rovany vyzliabok (obr. 3). 

Ina forma stredovekych pre-
vetov, situovanych v jednotli-
vych podlaziach rizalitoveho 
pristavku, sa zachovala v kastie-
li v Simonovanoch, dnes miest-
nej casti Partizänskeho. Zachovane vidiecke sl'achticke sidlo bolo pövodne situovane na 
juznom okraji obce, v oblasti meandrov rieky Nitry, ktore podl'a vysledkov archeologic-
keho vyskumu tvorili prirodzenü ochranu najstarsieho vezoveho sidla z 1. pol. 13. stor. 
(naposledy Ruttkay 1996, 336). Po jeho zäniku vznikla nad zasypanou priekopou pödo-
rysne jednopriestorovä küria, ktorä bola v priebehu 2. stvrtiny 15. stor. rozsirenä. Vzni-
kol dispozicne trojpriestorovy trakt s dvoma predstavanymi vezami v osiach dlhsich prie-
celi (Ruttkay 1996, 344; Bona 1996, 351-354). Sücasne s traktom vybudovali na 

3 M 

Obr. 5. Rezopohl'ad a pödorysy podla2i previtoveho rizalitu kaSticl'a 
v Simonovanoch (1 - 2. Stvrt'. 15. stor.; 2 - 17. stor.; 3 - koniec 19. stor.; 
4 - 20. stor.). Krcsba a zameranie autor. 
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Obr. 6. Detail zvySkov kamenncho scdadla na prizemi prevetoveho rizalitu kastiel'a v Siinonovanoch. Foto autor, V l l l . 
1995. 

severozäpadnej fasade prevetovy rizalit. Z pövodne viacpodlazneho obytneho traktu go-
tickeho kastiel'a sa dodnes zachovalo len prizemie,3 pricom zvysne podlazia s vel'kou 
pravdepodobnost'ou zanikli näsilne v pohnutom 17. storoci.4 Z rovkaneho dövodu sa aj 
z rizalitu zachovalo len torzo prizemia obdlznikoveho pödorysu 5,7x1,9 m (obr. 5). Dispo-
ziene je prizemie rozdelene na dva nerovnake priestory primärnou prieckou, vynesenou 
oblükom z opracovaneho pieskovea, takze v nizsej ürovni tvori rizalit jeden celistvy pri-
estor (obr. 5A). Mensi z dvoch prizemnych priestorov bol pristupny z interieru obytnej 
zäpadnej miestnosti traktu, a to üzkou segmentovo zaklenutou chodbickou v hrübke ob-
vodoveho müru. Klenba süvisle prechädzala i do mensieho priestoru v rizalite, v ktorom 
sa dodnes zachovali zvysky vybavenia prevetu. Okrem vetracieho okienka v zäpadnej 
stene sü viditel'ne lozne casti odlomeneho schodiskoveho stupna vysky 37 cm a zvetrane 
zvysky bocnych casti sedacej kamennej pieskoveovej dosky, ktorä bola voci schodu vy-
vysenä o 57 cm (obr. 6). Susedny väesi priestor nebol s interierom spojeny a vychädzaj-
üc z poznania analogickych prevetovych rizalitov, slüzil ako odpadovä sachta pod pre-
vetmi na vyssich podlaziach rizalitu. Fekälie dopadali na dno sachty, kde boli v hl'bke cca 
2,5 m pod ürovnou dnesneho terenu archeologicky odkryte tri vedl'a seba umiestnene 
otvory. Tieto üstili zo sachty von do pril'ahlej priekopy a podl'a interpretäcie vysledkov 
archeologickeho vyskumu slüzili ako otvory na reguläciu vody vnütornej studne, ktorä sa 
mala nachädzat' v interieri rizalitu (Ruttkay 1986, 207; 1989, 75; 1996, 344-345).5 

Vzhl'adom na zachovane zvysky prevetu a skutoenost', ze zäval v interieri sachty nebol 
pri vyskume odkryty, je skör prijatel'nejsia ich interpretäcia ako odpadovych otvorov, od-
vddzajücich fekälie z dna prevetovej sachty do priekopy. Rovnakym sposobom sa pred-
pokladä odvädzanie fekälii do priekopy z viacpodlazneho prevetoveho rizalitu tvfdze 
v ceskych Litoviciach z 1. pol. 14. stor. (Rykl 1995, 65). Pocet otvorov a vel'kost' odpa-
dovej sachty v ürovni prizemia umoznujü predpokladat' tri podlazia rizalitu s prevetmi 
a teda pövodne i tri podlazia traktu. 

278 



Obr. 8. Pohl'ad do inter(£ru odkryte-
ho arkierov£ho prevetu Bojnick6ho 
hradu. Foto autor, X . 1995. 
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Obr. 9. Celkovy pohl'ad na Uhrovsky hrad od vychodu s vyznafenim renesancnych prevetov ( /udpovcdä vyznaccniu 
na obr. 1A). Foto aulor, V. 1998. 

K prikladom novovekych prevetov prispel nälez ranorenesancneho prevetu pocas vy-
skumu Archivneho kridla Bojnickeho hradu v r. 1995. Vyskumom sa zistilo, ze niekedy 
v priebehu 1. pol. 16. stor. bol do sevemeho üseku ranogotickej obvodovej hradby osa-
deny prevetovy arkier, a to v süvislosti s pristavbou noveho ranorenesancneho obytneho 
kridla (Remiasovä-Maleckova-Böna 1997, 173 - obr. 4-B, 174). Prevet bol pristupny 
z malej priechodnej miestnosti trojuholnikoveho pödorysu, napojenej cez d'alsi vstup aj 
na susedne kridlo gotickeho paläca. Do prevetu sa vstupovalo cez kamenny portal, po 
ktorom sa na mieste zachoval len prah a lözka bocnych casti ostenia (obr. 7, 8). V sa-
motnom interieri s rozmerni 1,6x0,7-0,8 m sa zachovala maltovä dläzka, zvlnenä vyhla-
denä omietka s bielym näterom, odtlacky neskor opravovaneho sedadla a cast' okienka 
v sevemej stene, ako aj fragment näbehu polvalenej klenby. Po üplnom odkryti spod zä-
sypov sa zistili aj scasti zamurovane pieskovcove krakorce so zaoblenym celom, ktore nie-
sli arkierovo vysunutü cast' prevetu. Fekalie tak vol'ne dopadali na skalu pri pätu müru 
a odtial' boli d'alej odvädzane kanälikom, zasekanym do skaly. 

Podstatne viac prikladov röznych foriem renesancnych prevetov sa zachovalo na hra-
de Uhrovec. Väcsina bola vybudovanä pocas rozsiahlej renesancnej prestavby rodinou 
Zayovcov v 2. pol. 16. stor., ale aj pocas mladsich renesancnych üprav, kedy hrad ziskal 
nove obytne a reprezentacne priestory. Na obytnü budovu bola prestavanä i sevemä bas-
ta v predhradi, ktorej patril prevet vo vyklenku pril'ahlej zäpadnej kurtiny (obr. lA/a). 
Pristupny bol z 2. poschodia basty, prechädzajüc cez pril'ahlü miestnost' hospodärskej 
pristavby v predhradi. Dodnes sa z prevetu zachovala drevenä sedacia doska s kruhovym 
otvorom. Zvysky d'alsieho prevetoveho arkiera sü viditel'ne vo vychodnej hradbe pred-
hradia, v susedstve budovy nad vstupnou bränou (obr. 1 A/v). Pristupny bol z poschodia 
budovy a zachoval sa z neho len zamurovany vstup v hradbe a kapsy po krakorcoch. Dal-
sie dva nad sebou umiestnene prevety vo forme vyklenkov v obvodovej stene sa nachä-
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dzali na konci drevenej pavlace na juznej stene nädvoria (obr. 1 A/b, c). Poschodovä pav-
lac späjala jednotlive priestory juzneho renesancneho paläca, pristavaneho k starsej hrad-
be z vonkajsej strany. Prestavbe sa nevyhol ani objekt predbrania vstupu do homeho hra-
du. Tento bol spociatku nadstavany o tri podlazia, z ktorych dve boli obytne. Präve im 
patril prevetovy rizalit v küte styku predbrania s juznou hradbou homeho hradu (obr. 
lA/d , e; 9/d, e). Obsahoval dve podlazia s prevetmi, pristupnymi priamo z obytnych 
miestnosti, pricom nizsie umiestneny prevet bol v rämci rizalitu oddeleny prieckou od su-
sedneho priestoru odpadovej sachty pod prevetom vyssieho podlazia. Fekälie, dopadajü-
ce na dno sachty, boli otvorom v päte müru rizalitu odvädzane d'alej po svahu mimo hrad. 

Zvysky d'alsich dvoch zachovanych vyklenkovych prevetov patria üzkemu juznemu 
kridlu homeho hradu (obr. 1 A/f, g), avsak podstatne zachovalejsi vyklenkovy prevet sa 
nachädza na obytnom podlazi v nadstavbe kaplnky. Uzky priestor nadstavby bol priec­
kou rozdeleny na dve miestnosti, z ktorych kazdej patril prevet. Zo severnej miestnosti 
sa portälom vstupovalo do vyklenkoveho prevetu v hrübke obvodoveho müru. Okrem 
klenby, omietok, vetracieho okienka, niky a odtlacku sedadla sa zachoval aj odpadovy 
kanälik v hrübke müru (obr. l A / j , 9/j). Vyüstenie kanälika na vonkajsej fasäde bolo vo 
forme vylevky z opracovaneho pieskovca (obr. 9/x). Susednä juznejsia miestnost' bola 
opatrenä druhym prevetom vo forme arkiera, z ktoreho sa zachovala len pristupovä chod-
bicka a vstupny otvor na fasäde (obr. l A / i ; 9/i). 
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Snaha prevetmi zabezpecit' aj rozl'ahly severovychodny paläc horneho hradu viedla ku 
sklbeniu opomej funkcie exterierovych pilierov pod obrannou ochodzou s hygienickymi 
närokmi obytneho a reprezentacneho paläca. Preto okrem arkieroveho prevetu v stred-
nom pilieri (obr. lA/p; 9/p) opatrili paläc zvonka mohutnym prevetovym rizalitom, po-
dopierajücim paläc spolu so susednymi piliermi (obr. lA/k-o; 9/o). K prizemiu paläca 
patril jeden prevet s dodnes zachovanym sedadlom s drevenou sedacou doskou (obr. 10). 
Pristupny bol z obytnej miestnosti cez portälik, zachyteny este na kresbe T. Dörreho 
z konca minuleho storocia (Thallöczy 1885, 162 - obr. 33). Ku kazdemu z d'alsich dvoch 
podlazi paläca patrila dvojica prevetov, a to po jednom zvläst' pre dve susediace miest­
nosti. Fekälie z dna prevetovej sachty rizalitu boli vol'ne odvädzane cez otvor s pieskov-
covym ostenim dolu do skalnej priehlbne. 

K susednemu zäpadnemu paläcovemu kridlu horneho hradu patril jeden zaniknuty ar-
kierovy prevet v küte zalomenia obvodovej hradby pri romänskej vezi (obr. lA/s; 2/s). 
Ten pri neskorsej prestavbe zamurovali a nahradili susednym vyklenkovym prevetom 
v hrübke obvodoveho müru. Dodnes je zachovanä jeho drevenä sedacia doska s kruho-
vym otvorom a sikmo do fasädy üstiaci odpadovy kanälik (obr. 1 A/r; 2/r). 

Zmienenemu prevetovemu rizalitu Uhrovskeho hradu sa vybavenim vel'mi priblizuje 
dvojica prevetovych süstav hlavneho renesancneho paläcoveho traktu kastiel'a v Uhrov-
ci. Vznikli pocas rozsirenia stredovekeho jadra o dva närozne rizality, z ktorych kazdeho 
dispozicia obsahovala po boku na dvoch podlaziach prevetove vyklenky so spolocnou 
odpadovou sachtou. Vzhl'adom na spolocnych majitel'ov oboch objektov sa da usudzo-
vat' na ich vznik priblizne v rovnakom obdobi neskorej renesancie.6 

Z neskororenesancneho obdobia nachädzame priklad kütoveho prevetoveho arkiera na 
Oponickom hrade. Hrad bol koncom 13. stor. postaveny na zäpadnom vybezku Tribec-
skeho pohoria a jeho predhradie po r. 1542 spevnili dvojpodlaznou bastou tristvrtekru-
hoveho podorysu. Pocas neskororenesancnej prestavby na zaciatku 17. stor. ju nadsta-
vali a prestavali na obytnü budovu, pricom z juznej strany vedl'a basty pristavali stvor-
podlazny paläc (obr. 11). Novy prevetovy arkier pristupny z poschodia basty vclenili do 
küta medzi bastou a zäpadnou stenou paläca (Böna-Placek-Lukacka 1998, 22). Z preve­
tu sa zachovala mala nika v spalete vstupneho otvoru, näbeh valenej klenby, odtlacok 
sedadla, ako aj lozko vynäsacieho tehloveho oblüka, pövodne nesüceho vonkajsiu stenu 
arkiera (obr. 12). 

Objemnemu närastu novych obytnych priestorov sa v obdobi neskorej renesancie ne-
vyhol ani TopoPciansky hrad, ktory Forgäcovci doplnili o kridla pristavane k obvodovej 
hradbe horneho hradu. Juzne zaoblene kridlo obsahovalo i dva sikmo nad sebou umiest-
nene prevetove arkiere a jeden d'alsi vyklenkovy prevet (obr. 13/r, v). Z arkierovych pre­
vetov sa zachovali len vstupne niky s rovnobeznymi spaletami a kapsy po drevenych kra-
korcoch. Pod vyklenkovym prevetom bol zvonka do obvodovej hradby zasekany 
odpadovy kanäl, scasti zachovany dodnes, ktory na fasäde vyüst'oval o poschodie nizsie 
(Bona 1997, 266). Je zaujimave, ze zo vsetkych troch prevetov fekälie dopadali priamo 
do priestoru stredovekeho parkanu. Ten vsak uz v tomto obdobi neslüzil povodnej obran-
nej funkcii, ktorü nahradilo modernejsie opevnenie predhradia. 

Nemenej zaujimave riesenie odvedenia fekälii z prevetov bolo zrealizovane pocas ne­
skororenesancnej prestavby Archivneho kridla Bojnickeho hradu. V snahe zväcsit' pödo-
rysne rozmery ranorenesancneho kridla ho rozsirili aj smerom von, vysunutim za obvo-
dovü stenu, v dösledku coho sa pövodny prevetovy arkier ocitol v hmote masivnej 
primurovky k obvodovej stene (Remiasovä-Maleckovä-Böna 1997, 173 - obr. 4). 
Funkcnost' prevetu bola zachovanä takym spösobom, ze spalety vetracieho okienka sa 
predizili az po nove priecelie paläca a fekälie sa odvädzali novovymurovanou sachtou 
(obr. 7). Tä üstila do otvoru na fasäde, prechädzajüc okrajom üzkej chodbicky v hrübke 
primurovky pozdlz obvodoveho müru. Pri druhom konci chodbicky prechädzala i d'alsia 
uz nezachovanä zvislä sachta z prevetov na vyssich podlaziach paläca. Nakol'ko vrchne 
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Obr. 13. Juznc priefelie hornej Casti Topol'cianskeho hradu s oznaccnim zvyskov prcvelov (r - arkicrovc prevct\, 
v - dcStrukcia Sachty vyklenkoveho prevetu). Foto aulor, IV. 1994. 

dve podlazia paläca boli pocas romantickej prestavby odstränene, dozvedäme sa o ich 
dispozicii a vybaveni vyklenkovymi prevetmi najmä z plänovej dokumentäcie z 1. pol. 
19. stor. (Menclovä 1956a, obr. 2-3 v prilohe), pricom sa o ich pritomnosti zmienuje aj 
J. Könyöki (1905, 7). Spösob vyüstenia sachty otvorom v päte vonkajsieho priecelia za-
chytäva näkres J. Huberta z konca minuleho storocia (Remiasova-Maleckovä-Böna 
1997, 172 - obr. 3). Na obidve vyüstenia sacht sa napäjali dodnes zachovane odtokove 
kanäliky zasekane do skaly, ktore zabezpecovali odvod fekälii z nädvoria smerom von do 
vonkajsej priekopy. V jej strede J. Könyöki pri prieskume v r. 1887 zaznamenal d'alsiu 
sübeznü mensiu priekopu, slüziacu präve na odvädzanie fekälii z prevetov. Uskutocfio-
valo sa to za pomoci vodneho toku z vydatneho prameiia oproli zäpadnej casti priekopy. 
Ako sa d'alej autor zmienuje, tento priklad bol ojedinely a nestretol sa s takym na ziad-
nom inom hrade v Uhorsku (1905, 9, 313 - obr. 18). 

K pomeme dobre zachovanym prikladom vyklenkovej fonny neskororenesancneho 
prevetu zo zaciatku 17. stor. patri nälez z hlbkoveho vyskumu kastiel'a v Laskäri, miest-
nej casti Noväk (Zrubcovä-Böna-Virsik 1997). Pövodne stredoveke vidiecke sl'achticke 
sidlo, obkolesene vodnou priekopou, bolo po poskodeni na zaciatku 17. stor. prestavane 
a rozsirene do dnesneho rozsahu nepravidelnej pozdlznej dispozicie. Na severozäpadnom 
a severovychodnom närozi, v ürovni poschodia, boli zo strany interieru odkryte vyklen-
ky patriace prevetom. Oba boli pristupne priamo z obytnych miestnosti a situovane 
v hrübke obvodoveho müru. Zachovalejsi prevet na severozäpadnej strane mal obdlzni-
kovy pödorys 1,2x0,5 m, preklenuty zachovanou segmentovou klenbou, pricom z inte­
rieru sa d'alej zachovali zvysky sedadla, zasunuteho hlbsie za küt miestnosti, mala nika 
a okienko v tvare kl'ücovej striel'ne. Napriek dobre zachovanej interierovej omietke s bie-
lym näterom sa nepreukäzali stopy ziadneho dvemeho rämu, alebo ineho spösobu uza-
tvärania prevetu. Vybome sa zachovala vyzdoba exterierovej omietky s paspartou okolo 

284 



Obr. 14. Rezopohl'ad, pödorys a vyzdoba zapadne.no prieCelia vyklenkov£ho prevetu kaStiel'a v Laskäri. Zameranie 
a krcsba R. VirSik a autor. 

strielnoviteho okienka s farebnym odlisenim plöch v tmavosedej a lomenej bielej fareb-
nosti (obr. 14). 

K. poslednej ukazke prehl'adu prevetov z obdobia neskorej renesancie patri prevet na 
poschodi rizalitu kastiel'a v Simonovanoch. Vznikol pocas neskororenesancnej prestavby 
zdevastovaneho kastiel'a, kedy bolo poschodie stredovekeho prevetoveho rizalitu nanovo 
vymurovane spolocne s poschodim traktu kastiel'a (obr. 5A/üroven X). Konstrukcia no-
veho prevetu bola z dvoch stran nesena zvyskom stredovekeho prizemia rizalitu, pricom 
juznü stenu niesol vynasaci oblük. Z jeho konstrukcie sa zachovala len kapsa s rene-
sancnym stavebnym materiälom, druhotne zasekana do stredovekeho müru (obr. 5A/Z). 
Vstup do noveho prevetu viedol priamo z pril'ahlej obytnej miestnosti na poschodi trak­
tu. Situovany bol na okraji interieru prevetu tak, aby sa po jeho boku v stiesnenom prie-
store vtesnalo sedadlo s drevenou sedacou doskou. Jej zvyskomje dodnes zachovana loz-
nä kapsa v omietke (obr. 5A/Y). Podlaha prevetu spocivala na valenej klenbe. 
Presvetlenie a vetranie zabezpecovali dve okienka v tvare kl'ücovej strielne, situovane na 
protil'ahlych kratsich stenäch.7 Cely interier bol preklenuty valenou klenbou s lunetou 
nad vstupom a nad nou spocivala samotnä pultovä strieska. Vychadzajüc zo sposobu umies-
tnenia sedadla nad starü sachtu stredovekeho rizalitu vyuzivali ju s vel'kou pravdepo-
dobnost'ou este isty cas ako zumpu. Podl'a vysledkov archeologickeho vyskumu sa totiz 
susedne priekopy a ramenä meandra postupne v 16. stor. zasypali (Ruttkay 1996, 344—345) 
a v süvislosti so sücasnym zvysenim terenu okolo kastiel'a doslo i k zasypaniu odpado-
vych otvorov na dne sachty. S moznou neskorsou potrebou odvädzania fekälii mimo sta­
rü sachtu prevetu je nutne upozomit' na zistene odtlacky neznämej konstrukcie v rene-
sancnej vrstve omietky. Dve rovnobezne drazky v odstupe 25 cm smerovali z priestoru 
tesne pod sedacou doskou sikmo dolu mimo obvodovy mür prizemia rizalitu (obr. 5A). 
I ked' nevieme presne o akü konstrukciu slo, je vylücene, aby tu bolo umiestnene scho-
disko, vedüce z poschodia rizalitu na jeho prizemie, ako sa to interpretuje vo vysledkoch 
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Obr. 15. ZvySky prevetoveho rizalitu 
kaStiel'a v Simonovanoch. Foto aulor, 
1995. 

archeologickeho vyskumu (Ruttkay 1996, 345). Neumoznujü to tak priestorove moznos-
ti architektüry rizalitu, ako ani jeho dispozicia.8 

Uvedeny strucny prehl'ad prevetov vybraneho regiönu sice pre svoj üzky vyber ne-
umoznuje zovseobecnujüce konstatovania, dovol'uje aspon upozomit' na niektore spo-
locne znaky. 

Z hl'adiska zaclenenia prevetov do dispozicie sTachtickych sidiel je zjavnä tendencia 
lokalizovat' ich pokial' mozno v tesnom susedstve obytnych priestorov, co logicky vy-
plyva z ich funkcie. V pripade obrannej veze hradu Uhrovec sice mozno predpokladat' 
len funkciu docasneho obydlia sträznej posädky, vo vsetkych ostatnych pripadoch preve-
ty tvorili zäzemie obytnych vezi alebo paläcov (Topol'cany, Bojnice), pripadne na obyt-
nü budovu prestavanych bäst (Uhrovec, Oponice). V novoveku sa castejsie objavuje pri-
stup k prevetom i z priestorov susediacich s obyrnymi miestnost'ami, ci uz ide napr. 
o male miestnosti s obsluznou a spojovacou funkciou (Bojnice), alebo i exterierove pav-
lace (Uhrovec). V pripade Uhrovca je na najhonosnejsich homych podlaziach palica 
miestnost' prevetu od obytnej oddelenä malou predsienkou. Nad'alej vsak pretrväva i pria-
me prepojenie prevetu vstupom z obytnej miestnosti. 

V snahe co najjednoduchsie odviest' fekälie mimo priestor hradu boli prevety lokali-
zovane do obvodovych hradieb, alebo do stien vezi a paläcov, orientovanych do predpo-
lia. Z uvedenych prikladov je zrejme, ze kde bola moznost' vyberu viacerych stien orien­
tovanych do predpolia, vybrala sa stena menej vystavenä ohrozeniu (veze Uhrovca 
a Topol'cian). 
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Technicke riesenie odvedenia fekälii do exterieru mimo objekt süviselo s konkretnou 
formou prevetu. Zrejme najfrekventovanejsia arkierovä forma vyuzivala vol'ny päd 
k päte obvodoveho müru a d'alej vol'ne do priehlbne alebo pril'ahlej priekopy. U preve-
tov vo forme vyklenku v obvodovej stene sa na odvod vyuzil zvisly kanälik alebo sach-
ta v hrübke obvodoveho müru, ktore üstili bud' k päte müru (Uhrovec, Laskär), alebo len 
0 niekol'ko metrov nizsie na fasäde (Topol'cany). Mozno sa ale stretnüt' aj s prikladmi, 
kedy kanälik üsti na fasäde hned' pod sedadlom (Uhrovec - obr. 2/r). Tretia forma pre­
vetov, umiestnenych v jednotlivych podlaziach rizalitu, patri po technickej stränke 
k najprepracovanejsim prevedeniam. Vyuziva sa len tarn, kde je potreba a zäroven moz-
nost' umiestnit' minimälne dva prevety sikmo nad sebou (Uhrovec, Simonovany). V pri-
pade paläca Topol'cianskeho hradu sa dva sikmo nad sebou umiestnene arkierove preve­
ty nevclenili do rizalitu pre ich vel'kü vysku nad pril'ahlou plochou parkanu a zrejme 
1 kvöli näslednemu znepriechodneniu parkanu vystavbou rizalitu. U vsetkych preveto-
vych rizalitov je odvedenie fekälii realizovane otvorom v päte obvodoveho müru a d'alej 
vol'ne do priehlbne alebo priekopy. V Simonovanoch je pre dodnes vysokü hladinu spod-
nej vody predpokladatel'ne i vyplavovanie fekälii do pril'ahleho ramena meandra troma 
otvormi v päte müru rizalitu. 

Architektonicke a vytvarne stvämenie prevetov je zävisle nielen od moznosti danych 
vyberom tej-ktorej architektonickej formy, ale süvisi i s närokmi a majetkovym postave-
nim stavebnika. Vstup z obytnej alebo pril'ahlej susednej miestnosti do prevetu mohol byf 
preto realizovany i honosnejsie - portälom s bohatsie profilovanym ostenim (pravdepo-
dobne Bojnice9), alebo len jednoduchym otvorom v stene bez ostenia (Laskär). V druhom 
pripade, kde nälezovä situäcia vylucuje existenciu dveri, je mozne len predpokladat', ze 
prevet mohol byf od miestnosti oddeleny aspon zävesom. U arkierovej a rizalitovej formy 
prevetov sa za vstupnym otvorom casto nachädzala este pristupovä chodbicka v hrübke 
obvodoveho müru, ktorä zäroven tvorila sücast' interieru prevetu. Sedadlo sa nachä-dzalo 
na jej konci a u arkierovej formy sedacia doska lezala priamo na nosnych krakorcoch ar-
kiera. Spolocnym znakom stredovekych prevetov bolo takmer pravidelne väcsie vyvyse-
nie sedadla voci podlahe pril'ahlej obytnej miestnosti a za tym ücelom sa pred nim na-
chädzal jeden alebo viacero vyrovnävajücich schodikov (Uhrovec, Simonovany, 
Bratislava-Luginsland). Pravdepodobne to bolo jedno z opatreni, zabranujücich prenika-
niu zäpachov do obytnych miestnosti, vyuzivajüce stüpajüci Charakter teplejsieho zneci-
steneho vzduchu. Öalsim opatrenim bolo dosiahnutie preveträvania interieru prevetu prü-
dom vzduchu cez otvor sedadla a vetracie okienko, pricom u vyklenkovej formy bol t'ah 
vzduchu ümemy dlzke odpadoveho kanälika v hrübke müru (Topol'cany, Uhrovec). U pre­
vetov umiestnenych v jednotlivych podlaziach rizalitu preveträvanie dostatocne zabezpe-
cil kominovy efekt hlbokych sacht (Uhrovec, Simonovany). Okrem sedadla a vetracieho 
okienka byvala sücast'ou interieru prevetu i mala nika pre umiestnenie svietidla, alebo cis-
tiaceho materiälu (Oponice, Laskär, Uhrovec). Dispozicia jednotlivych podlazi preveto-
veho rizalitu v uvedenych i analogickych pripadoch vychädzala z lokalizovania prevetov 
sikmo nad seba tak, ze odpadove sachty prevetov vyssich podlazi prechädzali vedl'a pre­
vetov na nizsich podlaziach, pricom deliace priecky byvali nesene oblükom, alebo trä-
mom, a teda nesiahali az po dno rizalitu, kam dopadali fekälie zo vsetkych prevetov. 

Stvämenie exterieru prevetovych arkierov sa navonok nelisilo od stvämenia a kon-
strukcie reprezentacneho arkiera. Zväcsa mal prevetovy arkier mensie rozmery, pultovü 
striesku a vetracie okienko. Jeho hmota spocivala na krakorcoch, casto z opracovaneho 
kamena, medzi ktorymi bolo üstie odpadoveho otvoru sedacej dosky. Inym prikladom je 
kütovy arkier, zovrety obvodovymi zalamujücimi sa mürmi susediacich obydli (Oponi­
ce, Uhrovec). Vyklenkovy prevet sa na prieceliach scitatel'noval len üstim odpadoveho 
kanälika a vetracim okienkom, ktore byvalo i vytvarne zaclenene do vyzdoby fasädy 
(Laskär). Usudzujüc zo zachovanych prikladov üstie odpadoveho kanälika zväcsa tvoril 
len jednoduchy otvor na fasäde, ktory mohol mat' aj ostenie z opracovaneho kamena 
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(Uhrovec), avsak na zäklade inych prikladov mozno predpokladat', ze tento otvor mohol 
byf opatreny aj drevenym zl'abom, predstupujücim pred lice priecelia.10 Architektonicke 
stvärnenie prevetoveho rizalitu möze mat' podobu samostatneho monofunkcneho rizalitu 
(Simonovany), alebo rozsireneho opomeho piliera, pricom v pripade rizalitu Uhrovske-
ho hradu tento spolu so susednymi piliermi podopieral priecelie paläca a niesol aj obran-
nü ochodzu. Okrem malych vetracich okienok je priecelie prevetoveho rizalitu clenene 
jednym alebo viacerymi odpadovymi otvormi v päte müru. 

Uvedeny naört spolocnych znakov niektorych foriem prevetov cieli hlavne k vyvola-
niu odbomej diskusie o tejto malo povsimnutej problematike. Iba d'alsie Studium a po-
kracovanie dokumentovania tychto zariadeni v inych regiönoch möze napomöct' k pre-
hibeniu poznatkov o tychto neodmyslitel'nych sücastiach panskych obydli, süvisiacich 
s kazdodennym zivotom sl'achty. 

POZNÄMKY 

1 Prebichajüci architektonicky pricskum za üiasti autora a Mgr. P. Horanskcho sa vykonäva v rämci grantu 
prc Nadaciu pro zächranu kultümcho dcdiistva. 

2 Stavcbny matcriäl vczc je lomovy väpenec a iba v miestach opracovanych ildnkov bol primämc pouzity 
zlcpcncc (okrem ölänkov prevetu liez armovania okcnnych osteni). 

3 O pövodncj viacpodlaznosti obytneho traktu kaäticl'a svedii niclcn hnjbka muriva na prizemi, 1,53 m, alc 
aj dolozenic pövodncho vretenoveho schodiska, späjajüccho dvc miestnosti prizemia s vyääimi podlaziami 
(Bona 1996, 354). Prcto je interpreticia pövodncj prizemnosti traktu ncprijatcPnä (Ruttkay 1989, 75; 1996, 
344). 

4 Zatial' jediny znämy no blizäic ncpodlozeny üdaj o dobyti obec Turkami a rozväl'ani mürov kaäticl'a uvä-
dzaA. Bmcal 1947, 39. 

5 Prvü znämu informäciu o existeneii vnütomcj studne v pivnici kaäticl'a uvädza E. Rciszig vo svojom struc-
nom opisc kaSticl'a (1903, 331). Aväak pamiatkär J. Könyöki, klory eäte prcdtym v r. 1887 navätivil kas-
ticl', vo svojcj prieskumnej spräve ziadnu vnütomü studftu v kaäticli ncuvädza, prifom intcricr rizalitu na 
prizemi opisujc ako väzcnskü miestnost' (Könyöki 1887). Ako mozno usüdif z Rciszigovcj intcrprctacic 
inych casti kaäticl'a, nie je moznc prijaf jcho opis ako smerodatny. 

6 Za upozomenic na prevety v kaäticli v Uhrovci d'akujem PhDr. J. Sulcovcj, ktorä v rämci metodickcho do-
zoru jcho obnovy uskutoänila na Objekte i prieskumne präcc. 

7 Z pritomnosti striclfiovitych okienok sa dävncjäic predpokladalo, zc tento priestor mal len sträznu a obran-
nü funkeiu (Könyöki 1887; Krizanovä-Ondrcidkovä-Bcncovä 1974, 48). Ich orientäcia pozdfz lica severo-
zäpadnej fasädy by alc poskytovala vcl'mi üzky vejär üEinncj strcl"by, a prcto by sotva mohli slüzit" k obra-
nc samotncho prevetu. Stvamcnic okien v tvare stricl'ni mozno skör pokladat' za vytvamy zamer, ako 
v pripade kaäticl'a v Laskäri alebo inych rcncsanönych stavieb, kdc je motiv kl'ücovcj striclnc sücast'ou dc-
koräcic fasädy. 

8 Ako prvä pritomnosf schodiska z prizemia na poschodic rizalitu prcdpokladala D. Menclovä, ktorä ho tak-
to zakrcslila vo svojom publikovanom analytickom pödorysc prizemia kaäticl'a (1973, 429 - obr. X V ) . 
Z grafickcho znäzomcnia muriv mozno usüdif, zc prcdpokladala mladäi ncz rencsaneny pövod rizalitu. 
Kcd'zc sa autorka k pövodu a funkeii rizalitu v ätüdii ncvyjadrila, jcj prcdpoklad pritomnosti schodiska sa 
zrcjmc opieral präve o existenciu uvcdenych odtlaikov ncznämcj konätrukeie, kcd'zc schodisko tu v lom 
dasc s ur£itost"ou nebolo a ani dävnejäic ho vo svojcj dokumentäcii nezaznaäil J. Könyöki (1887; 1905, 609 
- obr. 633). A . Rultkayom uvädzany portal polkruhovcho tvaru v ürovni 1. podlazia rizalitu je v skutoönosti 
uz zmicncny vynääaci oblük z opracovaneho pieskovea pod prieckou, oddcl'ujücou miestnosf stredovekc-
ho prevetu od susednej äaehty (Ruttkay 1986, 207; 1989, 76; 1996, 345). 

9 Z portilu do prevetu sa v pövodncj polohe zachoval sicc len prah, alc rozmery lözok po zvislych osteniach 
dovol'ujü tcoreticky k nemu zaradif bohato profilovanc ranorenesanene ostenia, näjdcnc v sckundämych 
polohäch ncd'alcko vstupu (Remiaäovä-Malc£kovä-B6na 1997, 174). 

10 Takyto odpadovy dreveny zl'ab v üsti odpadovcho kanälika prevetu sa dodnes zachoval na Blatnickom hra-
dc. Nachädza sa na extericrovej fasädc ncskororcncsancneho paläca datovancho do konca 16-zac. 17. stor. 
(Menclovä 1936, 62-63). 
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Z u s a m m e n f a s s u n g 

Prevete in den befestigten Adelssitzen and mittleren und oberen Nitraflul) 

Der Beitrag befaßt sich mit der fortgeschrittensten Form von historischen Aborten - Preveten, die 
Bestandteile der Herrensitze darstellten. Die angeführte Auswahl dieser Einrichtungen geht aus den 
Ergebnissen der neuerlichen Forschungen hervor. 

Das älteste bekannte Beispiel der erkerartigen Prcvetform aus der 2. Hälfte des 13. Jhs. wird in der Ruine 
der Burg Uhrovcc (Abb. I A/t; 1B) erhalten. Er gehörte zum 1. Stockwerk eines Verteidigungsturmes. Außer 
dem Eingangsportal ist hier noch ein Teil der Erkerwestmauer erhalten (Abb. 2/t). 

Reste von einem jüngeren Erkcrprcvct erhielten sich im 3. Stock des Wohnturmes der Burg in Topolüany 
aus dem Ende des 13. Jhs. (Abb. 3, 4). Er war aus einer Ecke des Wohnzimmers durch einen schmalen Gang 
zugänglich. Davon erhielten sich nur Auflagcflächcn der abgebrochenen Kragsteine und einer steinernen 
Sitzplattc. Der Erker wurde absichtlich an die Westfront des Turmes plaziert, die vom eventuellen Feind weni­
ger bedroht war. Aus diesem Grunde wurde die Außenseite der nähen Burgmauer so hergerichtet, daß die fal­
lenden Fäkalien in eine Fclscnvcrtiefung abgeleitet wurden. 

Eine andere Art von mittelalterlichen in einzelne Risalitstockwerke situierten Preveten erhielt sich teilwei­
se im Herrensitz in Simonovany (Abb. 5A, B). Der Prcvct im Erdgeschoßrest im Risalites aus dem 15. Jh. war 
durch einen schmalen Gang aus dem Wohnzimmer zugänglich. Davon erhielten sich die Reste einer steinernen 
Sitzplatte (Abb. 6). Der größere Nachbarraum im Risalit diente ursprünglich als Abfallschacht der nicht erhal-
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Icncn Prcvctc in höheren Etagen. Die Fäkalien wurden vom Schachtboden durch die Öffnungen im 
Risalitsockcl in den anliegenden Wassergraben abgeleitet. Die Forschung im Archivflügcl der Bojniccr Burg 
entdeckte einen gut erhaltenen erkerartigen Frührcnaissanccprcvcl aus der 1. Hälfte des 16. Jhs. (Abb. 7, 8). 
Eine ungewöhnliche Menge von Rcnaissanccprcvetcn erhielt sich in der Burg Uhrovcc (Abb. lA/a -g , i-s, v; 
2/r, s; 9). Bei einigen von ihnen sind noch die hölzernen Sitzplattcn (Abb. 10) erhalten. Die meisten von ihnen 
wurden in die Nischen in der Mauerstärke oder in einzelne Risalitctagen situiert. 

Eine interessante Lage hatte der erkerartige Spätrenaissanccprcvct aus dem Anfang des 17. Jhs. in der 
Oponiccr Burg. Er gehörte zum Wohnzimmer im Stockwerk einer umgebauten Burgmauer und wurde zwischen 
der Befestigungsmauer und der Mauer des anliegenden Palas eingeschlossen (Abb. 11, 12). Aus derselben Zeit 
stammen auch die Reste der Erkcrprcvctc im Palas der Burg in Topolcany (Abb. 13/r). In der Wohntraklcckc 
des Herrensitzes in Laksär wurde während der Forschung ein gut erhaltener Prcvct in einer Nische in der 
Umfassungsmauer (Abb. 14) entdeckt. Mit dem Spätrcnaissanccumbau des Herrensitzes in Simonovany hängt 
der auf den Resten eines mittelalterlichen Prcvct-Risalit gebaute Prcvct (Abb. 5A, C; 15) zusammen. 

Unter die gemeinsamen Kennzeichen der angeführten Beispiele gehört eine dichte Anknüpfung der Prcvctc 
an die Wohnräume. Wegen der Bemühung, möglichst einfach die Fäkalien au er das Objekt abzuleiten, wurden 
sie in die Umfassungsmauern situiert. Bei erkerartigen Prcvclcn fiel der Abfall frei zum Mauerfuß. Bei Prevctcn 
in Nischen wurden die Fäkalien durch ein vertikales Kanälchen in der Mauerstärke wcggclcitct, das an der 
Front oder im Mauerfuß mündete. Ähnlich waren auch die Abfallöffnungcn im Mauerfuß bei Prcvct-Risalitcn. 
Die Prevctinncnräumc lüftete die Luftströmung durch die Öffnung in der Sitzplattc und ein kleines Fenster, wo­
bei das Übclriechen bei den mittelalterlichen Prevctcn höchstwahrscheinlich auch die Erhöhung der Sitzplattc 
verhindern sollte. 

Weitere Erkenntnisse über diese ein wenig außer acht gelassene Problematik kann die Forschung in ande­
ren Regionen bringen. 
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