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V sekundärnych premieäanych vrstväch zäsypu gotickej priekopy pred juznym prie-
celim paläca Bratislavskeho hradu sa na51i zlomky niekoTkych kachlic s reliefhym moti­
vom zvieracej flgury (vyskum ing. arch. A . Semanko, januär 1990). Tieto a \n6 kachlice boli 
sücast'ou niekol'kych gotickych peci, ktore boli okolo polovice 16. storoCia zbürane, vyho-
dene do priekopy a nahradene zväCSa renesanönymi krbmi. Zo ziskanych Crepov bola zre-
konstruovanä kompletnä podoba kachlice a jej Celnä stena odliata do sadry (rekonStrukcia 
P. Masär) - obr. 1. 

ISIo o typ komorovych kachlic, nerovnomerne vypälenych do hnedoöervena az siva, 
s neglazovanym povrchom. Rozmery Celnej steny: vyäka 25 cm, äirka 23 cm, boöne steny 
könicky zbiehave\ zadny otvor Stvorcovy, so zaoblenymi rohmi. Datovanie: asi 1450-te az 
1460-te roky 15. storoCia. 

Na celnej stene kachlice je na neuträlnom pozadi, ohranicenom jednoduchym, dvak-
rät odstupfiovanym pravouhlym orämovanim, soliterna figüra kräöajüceho zvierat'a, otoöe-
nä (heraldicky) dol'ava. Zviera mä morfologicke znaky jednorozca, zobrazovanöho najCas-
tejSie ako kombinäcia konskej a kozlej podoby. Jednorozec na bratislavskej kachlici mä 
telo, hlavu s vyplazenym jazykom, u5i a postoj prednych nöh Charakteristika pre kofia. 
UkonCenie nöh je tvarove neurditä, najviac sa priblizuje raticiam parnokopytnika (kozla). 
Roh vyrastajuci z Cela zvierafaje nezvykle ozubeny. Hrivu tvoria §tyri dlhe Spicat£ hroty. 

Obr. I. telni stena kachlice - rekonStrukcia. (Foto O. Silingerovä, 
Historicke müzeum SNM Bratislava). 
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Esovite ohnuty levi chvost so Stylizovanym znäzomenim zjezenej srsti zodpovedä obvykle-
mu zobrazeniu jednorozca. 

Takto kompilovanä figüra möze predstavovat* jednu z mnohych moznych obmien bäjne-
ho jednorozca, ktoreho zobrazovanie v euröpskom vytvarnom umeni a umeleckom remesle 
inSpirovala stredovekä näbozenskä i svetskä spisba, üstne podanie a obrazove predlohy 
(bestiäre, vandrovne skicäre, jednolistove tlaCe a pod.)-

Samotny motiv bäjnych zvierat na kachliciach nie je niCim neobvyklym. Co na bra-
tislavskej kachlici budi pozornosf, je zvIäStny detail akychsi manziet na zadnych nohäch 
zvierat'a. Manzety majü tvar päsky s plasticky zosilnenym homym a dolnym okrajom a zboku 
s nepriliS vyraznym zvislym zhrubnutim po celej vySke manzety, ktore by mohlo naznaco-
vaf spoj (pänt, zämku a pod.). Pokladäme za mozne, ze iSlo v podstate o zobrazenie po-
hyblivej (mechanickej figüry). Pohyblive spoje nöh kryli manzety, mozno znäzornujüce 
putä, ktore" jednorozec podl'a legendy pretrho! (beznejSia je ret'az okolo krku, ktorä tu 
z röznych dövodov möze chybat'). Pripadnä interpretäcia manziet ako heraldickeho prvku, 
napr. symbolu rytierskeho rädu Podväzku, nemä zatial' na zäklade doteraz znämych zobra-
zeni tohto rädovdho symbolu oporu. 

Umenovednä literatüra1 uvädza priklady vel'kych mechanickych figür a inych objek-
tov, konStruovanych v stredoveku na ozdobu kral'ovskych a kniezacich paläcov, kde boli 
predvädzane poCas slavnosti, audiencii a podobne. InspiraCny vzor pre euröpske dvory 
predstavoval najmä byzantsky cisärsky dvor v Konätantinopole - aj pokial' iälo o mecha-
nicke rarity.2 

Vzhl'adom na uvedene zvläätne detaily tvorca kadlubu bratislavskej kachlice bud' 
prevzal nämet z nejakej obrazovej predlohy, alebo mozno podobnü mechanickü figüru niekde 
priamo videl. Vytvarne podanie prezrädza skör men§iu zruinosf - autor kadlubu mohol 
pripadnu dokonalej5iu predlohu znaCne zjednodusit' a vynechaf aj niektore d'aläie detaily. 
V zäsade v5ak zaznamenal charakteristicke znaky figüry a dölezity detail manziet na zad­
nych nohäch, ktory je z hl'adiska näSho skümania podstatny. Ozubena podoba rohu a zvläätna 
hriva nemusia byf iba vysledkom vytvarnej neobratnosti. Mözu vystihovaf, ze na zhotove-
nie mechanickej figüry zvierat'a bol pouzity o.i. materiäl, ktoremu sa v stredoveku pripiso-
val nadprirodzeny pövod a moc a preto bol tym vzäcnejSi: napriklad na roh jednorozca bol 
pouzity nie skrutkovity roh (vlastne zub) narvala, ale pilovity vyrastok ineho druhu ryby 
(Pristis pectinatus). Hroty hrivy mohol tvorit" rad zubov niektoreho dravca (nie je vylüCene, 
ze aj fosilneho), hroty slonich klov, rohy nosorozca a podobny materiäl mohol byt' pouzity 
i na doplnenie chvosta. Pokial' iSlo o materiäl a podobu takychto figür, späjala sa na nich 
£asto bizamost' a vzäcnosf, pretoze prispievali k reprezentäcii a prestizi majitel'a. Spätny 
ohlas takychto vytvorov v inych vytvamych zänroch - tiez v produkcii kachlic - bol len 
prirodzenou reakciou na ich obl'übenosf a znämost\ 

Z akeho materiälu boli ostatne öasti figüry - predlohy, aky mala podstavec, aky me-
chanicky pohyb konala, öi vydävala nejaky zvuk a na aky üiel bola zhotovenä, nevieme, 
pretoze zatial' nepoznäme zdroj, z ktoreho autor kachlicovej formy Cerpal. 

Mözme len zopakovaf, ze predlohou mohla byt5 podl'a näSho näzoru reälne existujüca 
vel'kä mechanickä figüra jednorozca na nejakom blizSom i'\ vzdialenejSom panovnickom 
alebo vermozskom dvore okolo polovice alebo pred polovicou 15. storoCia. Odraz tejto 
stränky neskorostredovekej dvorskej kultüry näm tak priblizuje i kachlica z Bratislavskeho 
hradu. 

Poznamky 

1 U. Albrecht (1995) uvädza, ze uz v 14. slor. boli taketo dömyselnc automaty vel'mi obl'übenc a sü zna-
me - aj kcd' len z popisov - zo severofrancüzskych zamkov Hcsdin a Conflans. 
O jcdnom lakom automalc hovori mnich Lambrecht, aulor eposu o Alexandrovi, v klorom popisujc le-
gendamy hrad Candacis (spev V, 5850-6878): „Uproslred paläca slälo zvicra, zhotovenc z cervencho 
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zlata, podobnc jelcnovi. Na hlave malo lisic rohov a na kazdom rohu sedel nädhcrny vläk. Na zvierati 
scdcl mui s loveckym rohom prilozcnym k uslam, sprevädzany dvoma psami. Dolu v pivnici bolo 24 
koväfiskych mcchov, ku kazdcmu mcchu prislüpilo 12 silnych muzov a ked' dali mechy do pohybu, vläci 
pcknc spicvali, muz trübil na lovecky roll, psi brcchali a samoine obdivuhodne zvicra revalo ako pan­
ier..." 
Podl'a kronikära Odilona de la Marche süCasl'ou predstavenia (entremet) pocas svadobnych slävnosti 
Karola Smclcho a Margarcly z Yorku r. 1468 v Bruggach bola figüra leva, vel'kcho ako bojovy kön, 
klorä spievala a na chrblc nicsla irpaslifiku. 

2 Na najvyäsic cercmoniälne akty byzanlskcho dvora slüzili säly Magnaura a Chrysotriklinium. Chry-
solriklinium bol oktogon s ösmimi apsidami a kupolou. V apside oproti vslupu bol Irön, po jeho bokoch 
dva zlatc levy, za Irönom zlaly ström s vetvami plnymi vläkov. V urCitom okamihu ccrcmoniälu pösobe-
nim skrylcho mechanizmu zacali levy revat", vläci spievat' a poskakoval' a okolo trönu stüpat' dym z ka-
didla (Pijoan, 1983). 
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Z u s a m m e n f a s s u n g 

Eine Ofenkachel mit dem Motiv einer sich bewegenden Tierfigur von der Bratislavacr Burg 

Aus den Bruchslücken einiger Ofenkacheln, die in der Zuschültung des gotischen Grabens vor dem 
Palast der Bratislavacr Burg gefunden worden sind, ist eine komplette Ofenkachel mit dem Relief eines 
Einhorns (Abb. 1) rekonstruiert worden. Die Vorderseite der Ofenkachel hat die Maße 25x23 cm, und die 
Tonscherben der ursprünglichen Bruchstücke waren ungleichmäßig rotbraun bis grau gebrannt und 
unglasicrl. Datierung: 50er bis 60er Jahre des 15. Jh. Nach der bisherigen kunslhistorischen Bewertung der 
mittelalterlichen Ofenkacheln aus der Slowakei, ist dieses Thema hier ungewöhnlich oder bisher nicht 
beachtet worden. 

Die Mähne und das Horn der Figur sind ausdrucksvoll gezähnt. Ein anderes eigenartiges Detail sind 
die Manschetten an den Hinterbeinen, die schematisch dargestellte bewegliche Verbindungen sind, vielleicht 
Fesseln, die das Einhorn der Legende nach gesprengt hat (bekannter ist das Einhorn mit einer Kette um den 
Hals). Wir setzen voraus, dass es sich auf der Ofenkachel um die bildliche Darstellung einer sich bewegenden 
(mechanischen) Figur handelt. Solche Figuren, vor allem Ticrfigurcn, wurden im Mittelalter für die Herrscher 
und Mächtigen als Schmuck für ihren Silz oder als Repräsenlalionsobjektc zu verschiedenen Anlassen 
angefertigt. 

Weder die Vorlage für die ßralislavaer Ofenkachel noch ihr Ursprung ist bekannt. Das künstlerische 
Niveau der Darstellung verrät die durchschnittliche handwerkliche Fertigkeit eines örtlichen Handwerkers 
- des Herstellers der Form. 

Die dargestellte Figur gestattet neben dem Detail der „Manschetten" sofern es sich um die Vorlage 
selbst h§ andeltauch andere Erwägungen: es ist möglich, dass als Horn der Auswuchs (Zahn) eines exotischen 
Fisches (aus der Familie der Pristidae) verwendet worden ist, für die gezähnte Mähne vielleicht Tür den 
Schwanz das Horn eines Nashorns, die Spitze des Stoßzahns eines Elefanten, eventuell die Zähne von 
Raubtieren (fossile Raubtiere nicht ausgeschlossen). Im Mittelalter sind diese sehr seilen gewesen, ihnen 
wurde übernatürliche Herkunft und Kraft zutj gesprochen, was (außer der Repräsentation) ein anderer 
Grund für ihre Benutzung bei der Herstellung der Figur des legendären Einhorns gewesen sein konnte. Wir 
nehmen an, dass diese Seite der spül-mittelallcrlichen höfischen Kultur auch im Motiv der Ofenkachel von 
der Bratislavacr Burg widergespiegelt wird. 

A b b i l d u n g : 
1. Vorderseile der Ofenkachel-Rekonstruktion. (Foto O. Silingerovä.) 
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