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Neznamé rané stFredovéké opevnéni jizni ¢asti
prazské Malé Strany

JAN HAVRDA - MICHAL TRYML

Predklddany prispévek podava shrnujici informaci o prekvapivém nalezu rané stredovéké
fortifikace objevené pii provadéni zachrannych archeologickych vyzkumd v poslednich
letech na uzemi jizni ¢4sti Malé Strany. Vysledky zadné z téchto terénnich akci NPU v hl. m.
Praze nejsou dosud zpracovany, i pfesto jsme presvédceni, Ze alespon zakladni informace
o nich by méla v diskusi o rané sttedovékych sidelnich aglomeracich zaznit. Sou¢asné lze
na viech tfech vyzkumech dobre dokumentovat problémy a omezeni se kterymi se vyzkum
historickych jader mést musi ¢asto potykat.

Vyzkum na dvote Ministerstva §kolstvi - Karmelitska ulice &p. 528/111

Nejstarsi akci je vyzkum vyvolany vystavbou kolektoru na nadvoii budovy Ministerstva
Skolstvi (Tryml 2003, 305). Hlavni etapa terénnich praci na parcele probéhla v kvétnu az
zafi 1999 s tim, Ze severni vétev kolektoru byla dokopéavana jesté po¢atkem roku 2000. Vy-
zkum byl hned od zac¢dtku vyrazné limitovdn dvéma skutenostmi: za 1. pribéhem trasy
kolektoru a rozmérem jeho télesa a za 2. vyraznym rozdilem mezi o¢ekdvanou a zji§ténou
terénni situaci. Projekt vyzkumu véetné ¢asu, financi a personélniho zajisténi byl postaven
na informacich ziskanych interpolaci star$ich vyzkumil v okoli a v zji§fovaci sondé. Ne¢ekany
objev piikopu situaci zkomplikoval. Investorem byl navic istfedni organ statni spravy, jehoz
vedouci pracovnici byli velmi vstticni, le¢ uZ z podstaty véci neflexibilni. Tato skute¢nost
zpisobila, ze piikop nebyl prokopan cely, a to ani ¢ast, kterd byla pozdéji zni¢ena vykopem
kolektoru. Pro vysledky vyzkumu byla ale zavaznéj$i prvné zminéna skutec¢nost. Vice nez26 m
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Obr. 1. Historické jddro Prahy. V jiini {dsti Malé Strany &tvereckem s $ipkou vyznadena plocha, na které byly realizoviny
referované vyzkumy.
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Obr. 2. Vytez z katastralni mapy Malé Strany. Cerné - rané stfedovéky pkikop, Sedé
- dochovani torza dievohlinéné hradby. Situovini fezi orientovanych ptiblizné kolmo
k pribéhu fortifikace vyznadeno preruSovanou ¢drou a Sipkou.

dlouhy vykop pro téleso kolektoru byl $iroky 3 m a mél zhruba stejnou hloubku, coZ bylo
podstatné méné nezZ ¢inila hloubka piikopu i jeho $ifka v hornich partiich. Podivuhodnou
shodou okolnosti se priibéh obou vykopti v podstaté prekryval. Protoze plocha vyzkumu
byla striktné dana plochou kolektoru, zachytili jsme hranu pifikopu az poté, kdy se vykopy
dostaly do ur¢ité hloubky.

Zakladni terénni situace byla v podstaté jednoducha. Ve stfedni a severni ¢asti dvora
doélo k razantnimu sniZeni drovné, novovéké vrstvy zde nasedaji pfimo na souvrstvi petfin-
skych svahovin. Tato skute¢nost znamend, ze chybi informace o trovni, ze které byl ptikop
vyhlouben a nezndme tudiz ani jeho maximalni $ifku. Nevice udaju pfinesla kolma vétev
kolektoru v severni ¢asti parcely. Nejvétsi zde zjistitelna $ifka je o malo vice nez 8 metri,
zahloubeni vykopu vylu¢né do petfinskych svahovin ¢&ini téméf 4 metry (mezi kétami
188,60-192,50). Ptivodni horni hranu ptikopu tedy nezndme a z popisu terénni situace na
dvore vyplyva, Ze jsme pesimisté i pokud jde o jeji budouci zachyceni. Stény ptikopu jsou
pomérné strmé, v nejspodnéjsich partiich klesaji pozvolna do stfedu ve tvaru rozevieného
trychtyfe. Tento poznatek je ¢iste¢né relativizovan moznymi sesuvy stén prikopu, které se
ostatné podafilo i mistné dokumentovat.

Pribéh ptikopu byl sledovatelny v délce ptesahujici 21 metri. Jeho nejjiznéji dokumen-
tovana ¢ast se mirnym obloukem std¢i k vychodu. Necelych 10 metrt pfed zménou sméru
se méni samotny tvar pfikopu, 1épe fec¢eno tvar jeho dochované spodni ¢asti. Dno se zveda
ptiblizné o jeden metr a spodni ¢ast pfikopu se zuZuje. Nedokazeme urcit zda se zuzil prikop
jako celek, pro podobu horni ¢ésti chybéji informace.

V jizni ¢asti lokality byly do vyplné ptikopu vyhloubeny hrobové jamy nalezici pohfebisti
nedalekého romanského kostela sv. Vavfince (dnes dum &p. 553/111), farniho kostela rané
sttedovéké osady Nebovidy.

Vyzkum v ulici Ujezd

V bfeznu roku 2002 probihal vyzkum vyvolany rekonstrukci tramvajové traté a vymény
inzenyrskych siti v Karmelitské ulici a v ulici Ujezd (Tryml 2005, 346). Severné od kiZeni
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Obr. 3. Praha-Mal4 Strana, Karmelitska ulice &p. 528/I11 (dviir Ministerstva Skolstvi). Generalizovany fez rané sttedovékym pkopem (pohled od severu). Sedé vyznatena vyplh ptikopu.
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Obr. 4. Praha-Mal4 Strana, ulice Ujezd (vikop pro inZ. sité, orientovany shodné s ulici). Rez rané stfedovékym ptikopem (pohled od vychodu). Sedé vypli pfikopu.



s ulici Hellichovou se ukézalo, Ze méstska kanalizace zde byla budovana do shora provede-
ného vykopu. Proto byl v téchto mistech vyzkum omezen na dokumentaci stavbou vzniklych
fezl. Z technologickych diivodi musela byt nadto po odkryti kanaliza¢ni stoky jeji klenba
ihned pfekryta a zpevnéna vrstvou betonu. K provedeni dokumentace bylo mozné pfistoupit
teprve po jeho ztuhnuti.

Jak na severnim tak na jiznim fezu byla po zacisténi patrna pomérné jednoducha za-
kladni terénni situace. V podloZnich svahovych hlinéch se zfetelné rysovala vypl piikopu.
Jeho maximalni $ifka ¢inila 9 metr, sledovatelna byla do hloubky necelych dvou metri. Na
severnim svahu pfikopu byla na obou fezech dokumentovdna vyrazna poloha nevelkych
plochych opukovych kament se zfetelnym sklonem po svahu. Vypln ptikopu byla prekryta
vyraznou vrstvou tvofenou pfevaziné kfemencovymi valouny, kterd pfedstavuje nejstarsi
zndmou Upravu vyznamné komunikace vedouci z centralni ¢asti Malé Strany k jihu.

Vyzkum v domé ¢p. 387/1I11 - Karmelitskd ul. a v domé &p. 459/111 - Nebovidskd ul.
(HOTEL KARMELITSKA)

V letech 2003 az 2005 probéhl na Malé Strané v bloku dom@ vymezeném ulicemi Ujezd,
Karmelitskou, Hellichovou, Nebovidskou a Harantovou rozsahly archeologicky vyzkum,
jeden z nejvétsich vyzkumi v historickém centru Prahy. Plocha vyzkumu, ktery byl vyvo-
lan rekonstrukci aredlu byvalé tiskarny na hotel, métila cca 2600 m?. Primérnd mocnost
historickych terénu se pohybovala od 2 do 7 metru. Popisovana rané stfedovéka fortifikace
byla objevena ptiblizné uprostted zkoumané plochy. Opevnéni, jehoz priibéh mél zhruba
zdpadovychodni orientaci, bylo dokumentovdno v linii dlouhé vice neZ 48 m. Sestavalo
se z rozmérného pfikopu a dievohlinéné hradby (ptedbézna informace o vyzkumu Havr-
da-Tryml v tisku).

Objeveny piikop mél pramérnou $itku 15 m, jeho maximdlni $itka byla misty az o dva
metry vét§i. Na fezu byl pfikop mirné asymetricky. Zatimco jizni svah byl pozvolnéjsi,
severn{ byl velmi strmy, misty az kolmy. V dobé existence p¥ikopu byla severni strana silné
nestabilni, dochazelo zde k ¢etnym sesuviim podél rota¢nich smykovych ploch, (coZ jsou
pohyby typické naptiklad pro vyssi bfehy vodoteci) a k utrZzeni blokt podlozZi ze strmé sté-
ny podél pii¢nych trhlin. Dno ptikopu se nachdzelo pode dnem stavebni jamy pro dnesni
novostavbu hotelu. Pokus prozkoumat i nejspodnéjsi partii pfikopu byl sice u¢inén na tfech
mistech, hloubené sondy byly viak i pfes Cerpani zaplaveny spodni vodou. Je tedy mozné
konstatovat, Ze minimalni hloubka ptikopu byla 6,3 m.

Zikladn{ terénni stratigraficka situace byla nasledujici: ptikop byl zahlouben do geolo-
gického podlozi (postupné do pidniho sedimentu, ptidniho typu a svahovych uloZenin).
Nebyly zaznamenany star$i nadlozni situace (sidlitni vrstvy, zahloubené objekty), které by
byly pfikopem jednoznaéné narudeny. Je oviem nutno poznamenat, Ze i zkladni zpracovén{
vyzkumu je$té probiha.

Vyplii ptikopu lze rozdélit do tfi celkil. Nejspodnéjéi, nejméné prozkoumanou partii
tvotily fluvidlni jemnozrnné pisky aZ piscité $térky, které sedimentovaly ptirozené v ob-
dobi, kdy ptikop slouZil té7 jako sbérna vodote¢, byly do néj svedeny povrchové a mélké
podpovrchové vody z prilehlé ¢ast vychodniho svahu Petffna. Mocnost téchto sedimentti
pfesahuje 2 m. Nepodaftilo se z nich ziskat Zddné antropogenni nalezy. Stfedni partie vyplné
ptikopu je tvofena sekundarné ptemisténym podloZim. Textura téchto uloZenin byla silné
chaotickd, coz umoznuje jednoznaénou interpretaci. Jedna se o umeély, jednorazovy zdsyp,
jehoZ mocnost se pohybuje od 1-2 m. Velmi vzacné se v tomto souvrstvi nachazely zlomky
rané sttedovéké keramiky. Nejmladsi vrstvy, které vyplnily piikop, jsou splachové sedimenty
tvofené hlinitymi uloZzeninami s pfimési organiky.

Dle nalezti keramiky lze klast kone¢né zaplnéni pfikopu a zarovndni terénu pfedbézné
do priibéhu 12. stoleti. Ve svrchni partii vyplné ptikopu byl nalezen denar Vladislava I. a dendr
Pfemysla I. (Uréeni dal$ich nalezenych minci nemame v této chvili jedté k dispozici.) Misty
na severnim svahu pfikopu leZela souvisld jedno az trojvrstva poloha lomovych opukovych

113



143

190,00

189,00

188,00

187,00

186,00

185,00

184,00

183,00

182,00

181,00

0 11 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 480.00
i &
T L

Obr. 5. Praha-Malé Strana, blok mezi ulici Karmelitskou a Nebovidskou (domy &p. 387/111 a &p, 459/111). SloZeny generalizovany fez rané stiedovékou fortifikaci: Sedé - vyplh pHkopu, mtizkované
- téleso dfevohlinéné hradby. Pohled od vychodu.




kament, s nejvétsi pravdépodobnosti destrukce ¢elni kamenné plenty dfevohlinéné hradby.
Zanik spodni a hlavné stiedni ¢asti pfikopu byl pomérné rychly, pro coz svéd¢i jak textura
uloZenin, tak i takika uplna absence antropogennich nalezd a nepfitomnost pomaleji vzni-
kajicich béznych sidlistnich vrstev.

Soucasti fortifikace byla dale hradba. Ta se dochovala pouze na dvou, navic plo§né velmi
omezenych mistech. Jedno z nich se nalézalo v nejvychodnéjsi ¢4sti zkoumané plochy v pro-
storu vymezeném zdmi nepodsklepené chodby renesan¢niho domu &p. 459/111. V mensim
rozsahu byla hradba dokumentoviana i ve stfedni &4sti zkoumané plochy. Mezi témito dvéma
misty byla nalezena pouze jeji nepatrna torza, jinde byla Gplné zni¢ena mladsimi aktivitami.
Maximalni dochovany povrch hradby byl zaznamendn 0,9m pod urovni dnesni podlahy
pfizemizminéného renesan¢niho domu (kéta 189,58 m n. m.). Z vyskovych poméri vyplyva,
Ze jesté na polétku vrcholného stfedovéku byla v misté hradby znatelna elevace (vyvyse-
nina v podobé valu), ktera pfevy3ovala o nékolik decimetrt okolni terén. Primérnd vyska
dochované ¢asti hradby zde ¢inila ojedinéle aZ jeden metr. Jeji dolozena minimalni $ifka
byla okolo 5 metra, pficemz2 piivodni $itku hradby nebylo moZno uréit.

Jeji konstrukce byla tvofena kamennym ¢elem z lomové opuky, které bylo provizano
s horizontdlné uloZenymi jednoduchymi dfevénymi jednosmérnymi rosty s dfevy orientova-
nymi kolmo k priibéhu opevnéni. Pfi¢na dieva doloZena nebyla. Zachovaly se pouze relikty
ze Ctyf nejspodnéjsich rostd. Dfeva (pivodné patrné klady) byla takika dplné rozloZena,
zlistaly z nich pouze tenké pruhy hlinitoorganické hmoty. Prostor mezi roity byl vyplnén
hlinou ziskanou z podlozi pti hloubeni ptikopu. Jednalo se o polohy druhotné pfemisténé-
ho ptdniho typu a pfemisténé svahoviny, které tak vytvately inverzni stratigrafii. V zadni
(nejsevernéjsi) ¢asti hradby dfevéné roéty dochovany nebyly, naopak zde byla vyuZita jako
stavebni materidl kromé hliny i lomova opuka. Pfi vyzkumu nebyly objeveny Zddné doklady
moznych vertikalnich prvki konstrukce hradby. Zadni sténa hradby se nedochovala.
zbudované z lomové opuky pojené hlinou. Velikost kameni se pohybovala od 15 do 70 cm.
In situ byla dochovéna pouze nejspodnéjsi vrstva kamend, ktera byla poloZena pfimo na
podlozi, misty do mélkého vykopu. Kameny pochdzejici z nejvétsi pravdépodobnosti z cela
hradby, se nalézaly na pfilehlém svahu ptikopu. Hradba byla postavena pfimo na podloZi.
Z4dné prokazatelné objekty ¢i sidlidtni vrstvy, které by byly starsi nez hradba v misté sondy
evidovany nebyly. Kromé nékolika silné omletych drobnych zlomk keramiky (pravékych
i rané stfedovékych) byl v télese hradby nalezen jeden fragment Zelezaiské strusky.

Zatim velmi pfedb&iné je mozné klast existenci této fortifikace nékam do intervalu
10.-12. stoleti. Pfi zpracovani vyzkumu se pokusime zpfesnit dobu vzniku fortifikace, ale
bude to velmi obtiZné ne-li nemoZné, protoZe vét$ina relevantnich stratigrafickych vztahd
byla zni¢ena ve vrcholném stfedovéku a pfi vystavbé dominikénského kléstera, ktery zde
existoval v 17. a 18. stoleti.

Geomorfologicka situace a pribéh opevnéni

Zichranné archeologické vyzkumy provedené v priibéhu poslednich $esti let na tzemf jiz-
ni ¢asti Malé Strany pfinesly necekané poznatky o ¢aste¢né dochovaném mohutném rané
stfedovékém opevnéni této Casti prazského levobieZi. Linie opevnéni, ktera probihala jizné
od Maltézského namésti smérem od Vltavy (respektive Certovky) k zapadu a pod tpatim
Petiina se sticela k severu, byla sledovatelnd s pierusenimi v tseku dlouhém vice nez 150 m.
Predbéiné je moZné se vyslovit k dal$imu pribéhu opevnéni. K velmi dileZitym faktoram,
které vyrazné ovliviiuji mozny prubéh fortifikace, patii pfedev§im geomorfologie lokality
(s takovymi prvky jako je svazZitost, pfevyseni, vyrazné elevace, blizkost vodoteci). V nafem
piipadé se jednalo o pomérné rovinaty terénni ttvar (geologicky tvofeny pis¢itymi $térky
pleistocenni terasy Vitavy, které byly prekryty svahovymi sedimenty proménlivé mocnosti).
Pas krajiny 3iroky cca 270 m vhodny k osidleni byl jasné vymezen ze dvou stran - na zdpadé
ptikrym svahem Petfina a na vychodé holocennim korytem Vltavy. Pti zmince o téchto dvou
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Obr. 6. Vyiez z katastralni mapy jiZni &4sti Malé Strany. Cerné vyznadeny partie rané stfedovékého prikopu
fortifikace zachycené na plode tfi vizkumu. Sedé - pravdépodobny dali{ pribeh fortifikace.

reliéfnich prvcich je nutno zdiraznit velké vy$kové rozpéti na kratkou vzdalenost (kéta vrchu
Petfina je 318 m n. m., hladina Vltavy 185 m n. m). Smérem na sever i na jih se nenachdzely
zadné vyraznéj§i prvky reliéfu. K dal$im dilezitym faktoram pat#i také ndvaznost na staréi
sidelni struktury, v nadem pfipadé na centralni opevnénou ¢ast suburbia Prazského hradu,
jehoz pfiblizny stfed tvofilo dne$ni Malostranské namésti.

Pribéh opevnéni jizni ¢asti rané stfedovéké Malé Strany je mozné rekonstruovat nejen
na zékladé pozitivnich doklada (fortifikace je dnes zndma ze tfech popsanych mist - dvir
domu &p. 528/111 v Karmelitské ulici, pod vozovkou ulice Uvoz a dviir domu &p. 459/111
- hotel Karmelitskd), ale i na zdkladé absence takovéto stavby v plochéch, které jiz byly
archeologicky prozkoumadny. V jizni ¢asti Malé Strany probéhlo v blizkosti o¢ekdvaného
pribéhu opevnéni nékolik mensich i sttedné velkych vyzkumu. U zdpadni hranice opevnéné
plochy to byly vyzkumy na pati svahu Petfina. Plo$ny vyzkum v domé ¢p. 377/111 zastihl
souvrstvi vzniklé geologickymi pochody s keramikou 13. stoleti (Zaviel 2003, 304). Opevnéni
se pravdépodobné v téchto mistech nalézalo vice na vychod. P#i vyzkumu podél severni
stény kostela P. Marie Vitézné vliniovém vykopu hlubokém 1,2-1,5 m byly zachyceny pouze
novovéké hroby zahloubené do podlozi (Havrda v tisku). Ptikop fortifikace nebyl zachycen
ani ve zji§fovacich sondéch na nadvori karmelitanského klastera jizné od kostela P. Marie
Vitézné (tp. 385/111). Pouze v jihovychodnim rohu dvora byla zastiZena sténa vykopu, ktery
byl zaplnén ve vrcholném stfedovéku (Havrda 2005, 343). Pivodni funkci tohoto vykopu
neni mozné pro torzovitost odhalené situace jednoznacné interpretovat, nelze tak ani vylou¢it
souvislost s vykopem pro pfikop. V tésné blizkosti jizni linie opevnéni probéhl vyzkum pfi
rekonstrukci Nostického palace (¢p. 471/111, Ministerstvo kultury). Zde v nékolika sondach
(situovanych do opevnénim vymezeného aredlu) bylo dokumentovino sidli§tni souvrstvi
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11.-13. stoleti (Podliska 2003a, 307). Zadné fortifikaéni prvky zde objeveny nebyly. Posled-
ni nevelky vyzkum probéhl pfi neohlasenych vykopech v domé ¢p. 460/111 v Nebovidské
ulici. Vykopy zde nedosahly na podloZi. Nejspodnéjsi partii zvrstveni tvotily pfemisténé
svahoviny kontaminované antropogenni piimési s ojedinélymi zlomky keramiky z 13.-14.
stoleti (Podliska 2003b, 309). Dno vykopu bylo cca 1 m nad oéekdvanym povrchem podlozi
(186,30 m n. m.). Rané stfedovéké situace v¢etné pfikopu fortifikace, ktery se patrné nachazi
hloubéji pod podlahou suterénu, zde proto nemohly byt dokumentovany.

Zavér

Rozsifeni opevnéné plochy podhradi Prazského hradu v raném stfedovéku patfilo k vy-
znamnym protourbanistickym po¢inim Ptemyslovskych kniZat, o némz se nedochovaly
zadné pisemné prameny. Jizné pod ostroznou Prazského hradu, opevnénou dievohlinénou
hradbou a ptikopem na sklonku 9. ¢i spie v prvnich desetiletich 10. stoleti (Boha¢ova 2001,
282; Bohacova v tisku; Frolik—-Smetdnka 1997, 80), se v $ir§im okoli Malostranského namésti
nalézalo opevnéné podhradi. Bylo identifikovidno vice fazi vystavby fortifikace, kterd se
sklddala z rozmérného ptikopu a dfevohlinéné hradby ptevazné ro§tové konstrukee s ¢elni
zdi vyskladanou z lomové opuky. Jeji vystavba (jednotlivych fizi) je kladena do 2. poloviny
9. stoleti a zanik do 1. poloviny 10. stoleti (Cihakova 1999, 17; Cihakova 2001, 36-46).
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Obr. 7. PraZskd rané stfedovéka aglomerace na levém bfehu Vltavy. A - Pratsky hrad, B - centrdlni ¢4st podhradi,
C - jiZni podhradi, D - zipadni pfedhradi bez doloZeného opevnéni, E - zaniklé koryto Vitavy.

Objev opevnéni obdobného razu nékolik set metrd jizné od Malostranského namésti,
(pfesnéji 310 m od jizni linie rané stfedovéké fortifikace centralni &ésti dne$ni Malé Strany)
méni dosavadni pfedstavy o struktufe, charakteru a vyvoji osidleni a velikosti opevnéné
plochy v prostoru praZského levobfezi. Opevnéna plocha podhradi byla nékdy v prabéhu
raného stfedovéku rozéifena a to jedinym moZnym smérem, k jihu. Nova zji§téni tak pfed-
stavuji zcela novou moznou podobu praZské rané stfedovéké aglomerace.
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Zusammenfassung

Unbekannte frithmittelalterliche Befestigung des siidlichen Teils der Kleinen Seite

Archiologische Rettungsgrabungen auf dem Gebiet des Siidteils der Kleinen Seite in Prag, die in den
letzten Jahren durchgefiihrt wurden, haben unerwartete Erkenntnisse iber die gewaltige, frithmittelalterliche
Befestigung gebracht. Der erwihnte Fund hat die bisherigen Vorstellungen von der Struktur und
Siedlungsentwicklung ganz verindert. Es handelt sich um die Grole der befestigten Fliche im Raum des
frihmittellaterlichen prager Suburbiums, dessen Zentralteil in der breiteren Umgebung des Kleinseiten-
Platzes, wie die Grabungsarbeiten in den 90 Jahren des vorigen Jahrhunderts gezeigt haben, wurde im
Frithmittelalter befestigt. Die neuentdeckte Fortifikation bestand aus einem ausgedehnten Graben und einer
holzlehmiger Befestigung in der Rostkonstruktion mit einer Stirnmauer aus Tonschiefer. Der Ausbau der
einzelnen Phasen datiert man in die 2. Hilfte des 9. Jhs un der Untergang in die 1. Hailfte des 10. Jhs.

Die Entdeckung einer dhnlichen Befestigung in der Entfernung einiger 100 m siidlich vom Kleine-Seite-
Platz dndert bisherige Vorstellungen von der Struktur und Siedlungsentwicklung und auch von der Gréfle
der befestigten Fliche im Raum des prager Linksufers. Die befestigte Fliche unterhlab der Burg wurde im
Laufe des Friihmittelalters verbreitet und zwar in der siidlichen Richtung. Neue Erkenntnisse stellen ganz
neues Aussehen der prager mittelalterlicher Aglomeration dar.

Abbildungen:

1. Prag, Historischer Kern. Im stidlichen Teil der Kleinen-Seite ist mit einem kleinem Quadrat und dem
Pfeil die Fliche bezeichnet, wo die Forschungen durchgefiihrt wurden.

2. Prag-Kleine Seite. Ausschnitt aus einer Katastralkarte. Schwarz - frithmittelalterlicher Graben, grau
- erhaltene Reste der holzlehmigen Befestigung,

3. Prag-Kleine Seite. Karmeliskd Gasse Nr. 528/III (Hof des Ministeriums fiir Schulwesen). Generalisierter
Schnitt durch den frithmittelalterlichen Graben. Grau die Grabensschiittung.

4. Prag-Kleine Seite. Gasse Ujezd. Schnitt durch den friihmittelalterlichen Graben. (Blick von O). Grau die
Grabensschiittung.

5. Prag-Kleine Seite. Block zwischen den Gassen Karmelitskd und Nebovidsk4 (Hiuser Nr. 389111 und Nr.
459/111). Generalisierter Schnitt durch die frithmittelalterliche Fortifikation. Grau - Grabenschiittung,
vergittert - Korpus der holzlehmigen Befestigung. Blick von O.

6 Prag-Kleine Seite, siidlicher Teil. Ausschnit aus einer Katastralkarte. Schwarz - frithmittelalterlicher
Graben und Fortifikationen auf einer Fliche der drei Grabungen, grau - wahrscheinliche Fortsetzung
der Fortifikation.

7 Prager frithmittelalterliche Aglomeration auf dem linken Moldauufer. A — Prager Burg, B - Zentralteil
unterhalb der Burg, C - siidlicher Teil, unterhalb der Burg, D - westliche Vorburg ohne Befestigung,
E - eingegangenes Moldau Flussbett.
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