Stredovéké dlazby v bazilice sv. Petra a Pavla
na Vysehradé

BORIVO] NECHVATAL

Nase pozornost pii fe$eni otdzek z problematiky prostorového a interiérového uplatnéni
architektur vieho druhu se ¢asto obraci i k tak zddnlivé nevyznamné skute¢nosti, jako byl
druh i zpusob kladeni podlah. V prvém nejstar$im obdobi najeho stiedovékého Femesta
se s témito ndlezy setkdvime pomérné mélo a znalosti v tomto sméru jsou pfes relativné
intenzivni vyzkum jen kusé, sporadické a stdle jen na pocatku svého vyvoje. Jde ptedevsim
o praci vrcholnych specialistii hrn¢if, ktefi museli dokonale ovlddat technologii vyroby, ale
také pfi vyrobé forem a pfedloh pracovat s negativem a pozitivem pti zhotoveni kadlubu jed-
notlivych typt. Proto vechny nélezy tohoto druhu, tfeba na prvni pohled zdanlivé skromné,
torzovité a neuplné jsou dtlezité pro vyvoj nadeho pozndni a patti k cennym pfedméttim
hmotné kultury a uméleckého femesla. Tento druh nélezu se jako forma hmotné pamatky
archeologické nendvratné ztraci a s nimi i jejich doprovodné nalezy, s cennymi nalezovymi
okolnostmi. Tato skutec¢nost je zvlasté patrna pfi mnozstvi drobnych i vétsich stavebnich akei
v jadrech osad, hradi ale i sakrdlnich objektl se starym stfedovékym osidlenim. Zpravidla
tedy nejde jen o efektni nélezy v oblasti profénni a sakrdlni architektury, ale v nejednom
pfipadé o zdanlivé nedtlezité ndlezy, které z pfevaziné ¢asti unikaji nasi pozornosti a také
zdkladni evidenci.

Po syntetickém zpracovéni stfedovékych dlazdic, které shrnulo a zhodnotilo dosavadni
nalezy (Hejdovd-Nechvatal 1970), nasledovaly dil¢i studie o jednotlivych dileZitych loka-
litach (napt. Sazava, Stary Plzenec) nebo o vétdich oblastech - zépadni Cechy (Nechvatal
1984), jizni Cechy (Nechvatal 1988), nebo o nalezech v ostrovském klastefe na soutoku
Sdzavy a Vltavy u Davle (Merhautova 1988). Ddle jsou to nélezy z bfevnovského kldstera
(Dragoun-Merhautovi-Sommer 1993, Dragoun 1993), nebo z baziliky sv. Viclava ze Staré
Boleslavi (Bohacova-Spagek 1999). Nejnovéji potom dlazby vysehradského typu v rotundé
sv. Viclava na Malostranském namésti v Praze (vyzkum J. Cihakové).

V obdobi novogotické prestavby kapitulniho kostela sv. Petra a Pavla na Vy3ehradé
v letech 1885-1903 provddéné J. Mockerem (1835-1899) a pozdéji jeho asistentem a na-
stupcem F. Mik$em (1853-1924) se nabizela moZnost prozkoumat pod podlahou kostela
star$i vyvojové ¢ldnky kostelni stavby. Ve srovnani se situaci katedrély sv. Vita na Prazském
hradé zde byly poméry myslence archeologického vyzkumu neptiznivé a Zadouci revize
stavby nebyla uskute¢néna. Provedeni archeologického vyzkumu v kostele narazilo na ne-
pochopeni kapituly a tak Msgre E. Sittler (1864-1932), ktery s timto navrhem ptisel, ziistal
pti jedndni v kapitule zcela osamocen. Moznost vyzkumu pfinesla teprve generalni oprava
kostela, kterd méla byt provddéna po r. 1974 Prazskym stavebnim podnikem. Protoze se
jednalo o stavebni objekt mimotadné dileZitosti, bylo tfeba pfed zahdjenim vykopu zvazit
nejen viechny pamiétkové aspekty, ale také zdkladni otazky, které bude vyzkum sledovat.
Prvni etapa generdlni opravy kapitulniho kostela, zcela financovéna ze stitnich prostredki,
byla zahdjena jiz v r. 1979 podle projektu Statniho ustavu pro rekonstrukei pamatkovych
mést a objektts (SURPMO), ktery byl vjednotlivych etapach doplfiovan a upteshiovan. Druhé
etapa generdln{ opravy byla vénovana interiéru a byla provedena vletech 1988-1994. Arche-
ologicky vyzkum v dobé generalni opravy byl od pocatku chipin jako nezbytna integralni
souldst obnovy pamatky, kterd méla uzavEit urcitou etapu poznani romdnské architektury
atak mimotadnym zpisobem prispét k dotvoteni nad{ pfedstavy Vy$ehradu 11.a 12. stoleti.
Pro celkovou souvislost bylo tfeba zdiiraznit, Ze bazilika sv. Petra a Pavla na Vy3ehradé byla
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Obr. 1. Praha 2-Vyiehrad. Zikladové zdivo baziliky sv. Petra a Pavla objevené archeologickym vyzkumem v oblasti vySehradského hibitova a kapitulniho chrimu. A, B, C, D, E - polohy

sttedovékych dlaieb.



stavéna téméf soucasné s bazilikou Spytihnévovou (1060-1096) na PraZském hradé, ale byla
pravdépodobné dokonc¢ena o 12-15 roki diive. V dobé trvalého uzivani Vy$ehradu Vrati-
slavem II. (1061-1092), 1ze o¢ekavat, Ze ve srovnani s kostelem sv. Vita byla vieobecné vétsi
péce vénovina Vy$ehradu, Svédéi pro to i okolnost, Ze dokonéeni Spytihnévovy baziliky na
Prazském hradé bylo aZ po poZiru v r. 1096. Na Vy$ehradé miizeme pfedpoklidat nejméné
dv¢ a tfi kostelni stavby pfed zaloZenim Vratislavova kostela z doby kolem r. 1070. Prvni
zpravy o zaloZeni kapituly a kostela, nesouci nejprve zasvéceni sv. Petra a teprve pozdéji
i sv. Pavla, patii do politické situace vytvofené smrti biskupa Sebite (+ 1067) a nastoupen
Vratislavova bratra Jaromira - Gebharda (1068-1090) na biskupsky stolec. Jaromir v Figi
dosahl vyznamného postaveni, byl kancléfem. V Kosmové kronice k zaloZeni kapituly k r.
1070 - ,,dux Vratislaus ...monasterium in metropoli Bohemie urbe, Wis-
segrad vocata, que omnium terre illius civitatum quasi materet
domina est,...%

Dochazelo k prudkym sportim mezi obéma bratry (méli spole¢né reziden¢ni sidlo na
PraZském hradé), které postupné vedly k tomu, Ze Vratislav za¢al na dosud vedlej$im hradisti
Vy$ehrad budovat své nové sidlo jako zdmérny protiklad Prazského hradu. S tim souvisi
i koncepce zaloZeni kapituly, na podporu své politické pozice, nezdvislé na prazském bisku-
povia podtizené pfimo do Rima papezi. O politické situaci zatim nejpodrobnéji V. Novotny
(CD1/2,1913,133 n.), s novymi aspekty hodnoceni celého sporu Z. Fiala (1965, 72-74).
Celkovy ptehled o Vysehradé ve stfedovékém obdobi podal nové ve své préci J. Janacek
(1964), dale D. Cumlivski (2000), aZ ptili§ stru¢ny ptehled ptedevéim ve vztahu kralovského
titulu Vratislava II. (1061-1092) jako prvniho &eského krale - srv. Zemlicka (1997, 106-107,
440). Nové aspekty datovani kralovské korunovace podal P. Cerny (2001, 33-40). Nejnovéji
k osobnosti Vratislava II. v rozsdhlém kontextu historickém na pozadi evropského kulturniho
obratu v 11. stoleti V. Vanicek (2004).

Pivodni zaklddaci listina kapitulniho kostela neni zachovana a zalozeni kostela je kladeno
do doby kolem r. 1070 (Novotny 1913, 142 n. - nejnovéji s obsirnym kritickym hodnocenim
sttedovéké historiografie srv. Bldhova (2001, 13-31). Zakladatel chrédmu - kniZe Vratislav II.
pry symbolicky nanosil do zakladi kapitulniho vy$ehradského kostela dvanact nidi kamene
nebo podle jiné pramenné verze zeminy, podle vzori zalozeni fimského kostela sv. Petra.
Stavba byla pravdépodobné v dobé zaloZeni stavéna jako trojlodni bazilika, jak prokazal ar-
cheologicky vyzkum, tedy jako hlavni kostel na novém sidle kniZete. Doba vystavby nemohla
byt i pfi jeji rozlehlosti ptili§ dlouhd na tehdejsi dobu, kdy? jiZ r. 1074 slibuje papez udélit
kostelu zvlastni privilegia, jakmile bude dostavén (CDB L. ¢. 69, s, 72-73). Nezname piesné
dokonceni stavby, ale 1ze pfedpoklédat, Ze byla v dobé piiznivé politické situace dokoncena
pravdépodobné nejpozdéji pted r. 1080.

Pti dlouholetém archeologickém vyzkumu v oblasti Vysehradského hibitova (v letech
1968-1991) ve sloZitych terénnich podminkdch a také pti vyzkumu interiéru dnesni stavby
(v letech 1981-1985) byly objeveny podstatné ¢asti kapitulniho chramu. Dle vysledka vy-
zkumu byla nejprve postavena romanska trojlodni bazilika dvouchorova o rozmérech cca
53x17 m. Na vychodé byla ukon¢ena tfemi pulkruhovymi apsidami, na zdpadni strané pre-
chézela hlavnilod do pilkruhové apsidy. Pudorysnd koncepce byla podobné jako u baziliky
Spytihnévovy na Prazském hradé. Je to druhy podobny ptiklad na nadem tzemi. Baptiste-
rium objevené pred zipadnim pricelim svéd¢i liturgické praxi kitu s jakou se setkdvame
na Velké Moravé. V jizni chramové lodi byl nalezen rané sttedovéky sarkofag v ptivodni
terénni situaci s torzem kamenné dlazby. V kostele byla také panovnickd krypta, kterd dle
interpretace vysledki vyzkumu byla pfed hlavnim oltdfem na vychodni strané mezi dvéma
vézemi-zvonicemi. Poloha krypty v dobé vyzkumu ani pozdéji nebyla pfistupna.

Vy3ehradsky kapitulni chram sv. Petra a Pavla mél zahy po svém dokonceni (pied r. 1080)
za kniZete Sobéslava I. (1125-1140) dal$i stavebni Gpravu pred r. 1129, kterd je detailnéji
zminéna v pisemnych pramenech (FRB I, s. 206, CDB L, ¢. 111, 5. 112). O jeji interpretaci
neni jednoty, i kdyZ zachovany text o opravé je na svou dobu pomérné obsahly. Je zde také
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zmifnovana nova kamennd dlaZba, i kdyZ neni uréeno v které ¢asti chramu byla provedena.
Pusobiva ¢ast textu zpravy o opravé provedené Sobéslavem 1. - Ze ,podlahu dal okrdslit
hlazenymi kameny“ vzbuzuje opravnéné nasi zvédavost.

V obdobi kolem poloviny 13. stoleti, v dobé valky mezi kralem Vaclavem a jeho synem
Premyslem, byl Vy3ehrad v r. 1249 dobyt Pfemyslovym vojskem. Ve stejném roce byl nahodou
zapélen kapituln{ kostel, ktery vyhotel (Tomek 1872, 180, FRB I1., 286 - ,,Eodem anno Wis-
segradensis ecclesia combusta est”). Timto datem za¢ind dlouhodobd, postupna rané gotickd
prestavba kostela, kterd ma fadu meznikd, které mame jako zichytné body poznéni. Podobu,
rozsah a kvalitu vétdiny z nich bliZze nezndme. Z toho, Ze teprve v r. 1273 je stavéna stfecha,
lze usuzovat na skutecné velmi pomaly postup celé stavby (Tomek 1872, 180). Teprve vice
neZ po dvaceti letech (k r. 1295) byly vyhldseny odpustky na vystavbu chrdmové pfedsiné,
které by mohly znacit uzavfeni ur¢ité dil¢i etapy (Tomek 1872, 180). O jejich kvalité a rozsahu
nevime a ani archeologicky vyzkum neptinesl dalsf bliz§i pozndni.

Pocitek ranného 14. stoleti zastihl Vy$ehrad diky mohutnému predchozimu vyvoji
jako kulturni, tak i hospodafské centrum (Nechvatal 2004, 76) plné stabilizované drzbou
pozemkového majetku ve prospéch kapituly. Ur¢itym vyvrcholenim tohoto stavu bylo po-
tom v r. 1322 dédi¢né darovani kralovského paldce krélem Janem Lucemburskym dékanu
Drzislavovi. Jednalo se o darovini celého paldce, neboli kralovského dvora s hradbami
a zdmi viech domu, které tam kdysi stavaly jak je vyslovné v listiné uvedeno. Je to mozno
pouze chdpat tak, ze ve skute¢nosti §lo jiz jen pouze o ruiny. Byl to vysledek dlouhodobého
nezdjmu z kralovské strany (RBM 111, ed. J. Emler, 1890, ¢. 817, s. 326-327). Dékan ze sta-
vebniho materidlu ztidil nejen svoji kurii, ale také staveni pro sluzebniky, ale v této dobé 3lo
také ptedevsim o dokonceni velké rané gotické prestavby kapitulniho kostela. Byla za u¢asti
dékana Drzislava a krdlomy Elisky Pfemyslovny (1 28. zafi 1330), ktera Vysehrad zna¢né
podporovala a Zila a zemfela zde na rezidenci svého nevlastniho bratra probosta Jana III.
Volka, nemanzelského syna svého otce Vaclava II. Pti velkych diplomatickych aktivitich
(Hledikovéa 2001) proboéta Jana III. Volka (1319-1334) a pozdéj§iho biskupa v Olomouci,
nelze pochybovat i 0 jeho zdjmu a dcasti na velkolepé piestavbé kapitulniho chramu, kterou
odhalil teprve komplexni archeologicky vyzkum. Rozsahla pfistavba polygonalniho zdvéru
na vychodni strané k rané romdanské bazilice z doby po r. 1070, objevena dlouhodobym ar-
cheologickym vyzkumem datovaného pravé do tticatych let 14. stoleti, je z chronologického
hlediska zafazeni povaZovana za spravnou (Nechvital 2004 - zde dalii literatura).

Velkorysié aktivita Karla IV, ktera je pozorovatelnd v jeho Fi§ské politice je plné zfetelnd
i v ptipadé prestavby vysehradského kapitulniho chramu. Pocatek vlastni stavby je nutno
klast do doby po roce 1369, kdy Karel IV. nafidil, aby po dobu tfi let ¢4st dichodt probost-
stvi byla vénovéna na stavbu kostela. Arcibiskupa Jana Ocka z Vladimi povéfil, aby bylo
spravné nalozeno s finan¢nimi prostfedky a ve fundaéni listiné vzpomind své matky Elisky
Ptemyslovny s tim, Ze jeho zdmérem je dokondit dilo, které , zapolala zboZnd intence slavné
paméti jasné Elisky, nékdy krdlovny ceské, nasi nejdrazsi matky, ... (Tomek 1882, 182-183).
Jiz v r. 1371 biskup Gregor podpof¥il stavbu obecnou vyzvou a vyhlasenim odpustku. Stavba
pokracovala velmi pomalu a tak je$té r. 1390 a 1397 byly udéleny papezské odpustky pro
jeji pokracovani. Ke kostelu bylo v této dobé také pripojeno jakési ,atrium’, z vytézka, které
byly povoleny krakovskym biskupem Janem. Dokonéeni se protahlo na celd desetileti a je$té
koncem 14. a pocatkem 15. stoleti zde byly provadény stavebni prace. Z pavodniho poétu
13 kapli u starého predkarlovského kostela se zvysil jejich pocet na 32. Myslenka piestavby
kapitulniho kostela za Karla IV. mohla byt na poéitku ovlivnéna i darovanim ¢asti oltédéniho
kamene z kostela sv. Petra u Pisy v r. 1355 (Janaéek 1964, 105-106, Boha¢ 2001, 120). U této
desky mél snad dle tradice slouzit msi sv. Petr.

Pfi hledani slohového pivodu kapitulniho chramu na Vysehradé jsou to pfedev$im
charakteristické bo¢ni kaple, které sleduji celou délku lodi a nachdzime je jako ptipojujici
se k jednotlivym sinim a halovym prostordm. U jihofrancouzskych katedrdl v Toulouse
av Narbonnu se podle V. Mencla setkdvame v dobé kolem r. 1270 mezi jednotlivymi kaplemi
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s mohutnymi pilvalcovymi sloupy stejného slohu, jako jsou u vySehradskych kapli. Podle
V. Mencla to byla ptedevsim jizni Francie, odkud k nam ptisla slohova predloha pro kostel
sv. Petra a Pavla na Vy3ehradé. Pidorysny rozvrh stavby je v sou¢asné literatufe spojovan
nejen se stavbami francouzského jihu, ale také s oblasti Pyrenejského poloostrova (Libal 2001,
410). Kromé svatovitské katedraly, jejiz slohovy zaklad poloZil Matya$ z Arrasu, kterého si
Karel 1V. ptived] od papezského dvora v Avignonu, objevila se tak na Vy3ehradé dalsi stavba,
jejiz pivod je rovné? jihofrancouzsky. Pidorysnou dispozici vytvofenou v druhé poloviné
14. stoleti jako pétilodi, pfevzala v nezménéné podobé stavba renesanéni z let 1565-1566
a pozdéji také stavba barokni z let 1723-1729. RovnéZ novogoticka stavba podle projektu (zlet
1885-1903) od Josefa Mockera pifevzala zékladni pidorysné schema a p¥idala na vychodni
strané dvé klenebni pole a polygonalni zavér nového knézisté (1887). Cely slozity stavebni
vyvoj kostela je uzavien v novogotické stavbé J. Mockera, ktera byla zakon¢ena vybudovanim
dvou mirné nadnesenych novogotickych véZi (61 m vysky) na zdpadni strané.

Stredovéky vyvoj kapitulniho chramu definitivné ukoncila husitska revoluce podstatnym
zni¢enim lokality i poru§enim kapitulniho kostela. Rozsah podkozeni byvd ¢asto zveli¢ovan.
Skuteénosti zastava, ze sidli$tni kontinuita i kontinuita cirkevniho Zivota byly porugeny na
cela desetileti.

Ptedhusitské obdobi vytvotilo na Vy$ehradé rozséhly stavebni komplex, ktery spojoval
jednotlivé ¢dsti kostela z riznych obdobi, i kdyz nebyl patrné v uplnosti jako celek stavebné
dokonéen. Dosahl, jak bylo vysledky archeologickymi a stavebnimi vyzkumy doloZeno,
skute¢né impozantni délky 110 m a stal se nejvétsi sakraln{ stavbou pfedhusitské Prahy. Ke
kostelu se v té dobé fadila chramova piedsin a karlovské trojlodi s bo¢nimi kaplemi, které
navazovaly na dochovanou chorovou ¢ast star$i romanské baziliky. Jeji apsidu nahradilo
dlouhé gotické knéZisté pod sifovou piipadné $estidilnou klenbou. Karlovska stavba neméla
vlastni knézidté (prokdzino archeologickym vyzkumem). Romanské torzo mohlo v té dobé
snad je§té mit uchované i své véze, predevsim zvonici na severni strané, jeji zaklady byly
Casteéné zjiStény archeologickym vyzkumem. Trojlodi Karla IV. mélo postranni kaple stejné
vysoko jako lodi bo¢ni a stredni, snad jen mirné prevysenou.

A-poloha dlazdic. Pfinovogotické piestavbé kapitulniho kostela sv. Petra a Pavla
na Vy$ehradé byla v roce 1887 nalezena dlaZdice s okfidlenou sfingou. Pfedéna Karlem
Lipanem do Néarodniho muzea, kde je uloZena dodnes v odd. stardich déjin - I. & 2. 492.
Popis : Dlazdice s okfidlenou sfingou. Sestihrannd. Do celé plochy vkomponovina ok#id-
lend sfinga, hlavou oto¢end doprava. Zadni nohy zvifeci a tfemi vyraznymi drapy, pfedni
pozdviZené konéetiny v podobé lidského pfedlokti s dlanémi ve frontalnim pohledu. Velka
hlava se $picatym nosem, vyraznym velkym, reliéfné vystouplym ovdlnym okem a sche-

Obr. 2. DlaZdice s okfidlenou sfingou (1), dlazdice s Neronem (2).
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i maticky linedrné prokreslenymi vlasy.
—m——m— e mm— S Télo 3tihlé, zakoncené esovité stodenym
ohonem avhorni ¢asti na hibetu proryté
pasem soubéZnych, §ikmych ryh. Kiidlo
rozeklané do péti pruht, na koncich
sto¢enych.

Nezndme bliz3i nilezové okolnosti
ani jeji stratigrafii. Z toho Ze byla dlaz-
dice pteddna do NM v roce 1887 a byla
nalezena pfi novogotické pfestavbé
kapitulniho kostela miZeme spolehlivé
usuzovat, ze pochazi ze stavebni akce
prodluzovéni knézi$té o jedno travé
vychodnim smérem. Poloha nailezu je
tedy mezi pozdnégotickym knézistém
a stavbou nového, kterd byla v této dobé
provadéna. Z historického hlediska se
nachdzime v hlavni lodi ranéromdnské
baziliky z doby po roce 1070. Na-
lez zcela unikl pozornosti odborniki
a pouhd noticka M. L. (Liissner), PAM
XIV 1887-1889, 473-474 zaznamendva
cenny nalez.

Autor cenné zprdvy v Pamdtkach
archeologickych byl zndmy Moric Liiss-
ner (1813-1891) sbératel a staroZitnik,
ptivodné dokonce okresni hejtman
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[~ | amistodrZitelsky rada, vedle K. Vlagihy

g (1850-1932) druhy z dvojice badatelt

{ l \ ' ! 2 19. stoleti o Vy$ehradé. Zajimal se o pa-

T ——— = matky leZici na hranici dvou oborii d&jin

uméni a archeologie. V jeho cenném
rukopisném dile uloZeném v Krajském
muzeu v Hradci Kralové je o nalezu rov-
néz zprava-sign. 213 / 52 - ,,Collectanea
_ archeologogica et topographica“ sv. L-V.
iy ; | - o ndlezu dlazdice sv. V., 5. 147.
B-polohadlazdic Sonda
Obr. 3. Poloha B - Sonda $-150 - zdkladové zdivo jilni lodi S-}SO’ !eil ll J,linl ObVOdOV? ?‘,:h .ranéro-
roménské baziliky - hrob & 12. V severni &4sti sondy torza manské bazﬂlky. V severni casti Sondy
opukovych dlaZdic. v torzalnim stavu dvé opukové dlazdice
na pivodnim misté. Podle uloZeni dlazdic moZno usuzovat, Ze byly umistény v faddch za
sebou. Povrch dlazdic je vyhlazeny, pivodni rozméry cca 25-30x30cm a sile 4 cm z interiéru
hlavni lodi. Byly kladeny do vidpenného podkladu silného 3-4 cm, pod nimi tfi§t zlomkd
opuky. Vrstva pod ni nebyla homogenni, byla promisena okrovou, rezatou jilovitou hlinou
se zlomky opuky a byla vytvofena v sile cca 40-45 cm pti vykopu obvodového zdiva z pi-
vodniho podloZi.

C-poloha dlazdic. SondaS-175. V odkryvu sondy objeven serkofag v pivodni
poloze. Pfi jeho vychodnim okraji byla nalezena na dvé &asti rozlomend kryci deska (sila
17-20 cm). Délka sarkofagu 212-215 cm, §itka 77 cm, hloubka 43 cm a sila stény 14 cm. Pfi
vychodnim okraji sarkofdgu zachovany v pivodnim uloZeni tti obdélné opukové dlaZdice
o primérné délce 32 cm a §ifce 21-22 cm sila stény 3—4 cm, ojedinéle 5-7 cm. V této strati-
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Obr. 4. Poloha B - Sonda S-150 - pohled od jihozdpadu na zakladové zdivo jizni lodi romanské baziliky. V horni ¢asti obr.
opukova dlaZdice cca 25-30x30cm z interiéru hlavni lodi. Foto O. Hilmerova.

grafické situaci naznacuji plvodni schéma dlazby v jizni lodi ¢asti rané romanské baziliky.
Je zfejmé, Ze dlazba byla v Grovni kryci desky sarkofagu, ktery byl do ni zapu$tén a z&asti ji
byl také prekryt. Spodobnou situaci se setkdvame u nalezu sarkofagu v kapitulni sini cister-
ciackého klastera na Velehradé (Pojsl 1990,115-116). Celkova nalezova situace sarkofagu na
VySehradé vjizni lodi rané romanské baziliky byla ovlivnéna nasilnym otevienim sarkofagu
a jeho poruSenim predev§im na severni strang, jak ndzorné ukazuje severni profil sektoru
S-175, profil €. 214 (Nechvatal 2004, 57, 60). Zda byla u zachovanych tfi dlazdic pouzZita

vazba na kfiz, nebo byly umistény v ose za sebou nelze z nalezové situace zjistit.

Obr. 5. Poloha C - nalez sarkofagu ve vychodni ¢asti vySehradského hibitova v sondé S-175. Ve vychodni &asti sondy zbytky
opukové dlazby.
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