Hanuliak, Milan; Minac, Vladimir

Charakteristika sidliska z prelomu v€asného a vrcholného stredoveku v
Senci-Svatom Martine

Archaeologia historica. 2009, vol. 34, iss. [1], pp. 639-656

ISBN 978-80-7275-079-5
ISSN 0231-5823

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/140832
Access Date: 29. 11. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides access
to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise specified.

N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
Masaryk University

U
R T S digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/140832

Charakteristika sidliska z prelomu véasného
a vrcholného stredoveku v Senci-Svatom Martine

MILAN HANULIAK - VLADIMIR MINAC

Abstrakt: V roku 1976-1978 sa na okraji osady Senec-Svity Martin preskiimalo dedinské sidlisko. Na ploche 450 m?
bolo dolozenych 21 sidliskovych objektov a Zlab. K objektom patri 7 polozemnic, 7 zdsobnych jdm, 3 obilné zdsobnice,
2 samostatné pece a 2 ohniskd . Na zdklade analyzy predmetov materidlnej kultiiry a typoldgie objektov mozno osidlenie
lokality zaradit do druhej polovice 9. storocia a 11.—prvej polovice 12. storocia. Vniitornii chronoldgiu osidlenia lokality
ani jej skutocny rozsah nebolo mozné spolahlivym spésobom priblizit. Dévodom je obmedzend plocha aredlu, ktory
nebol odkryty plosne, ale sonddznou metodou.

Kliicové slovd: Viasny a vrcholny stredovek — dedinské sidlisko - typoldgia objektov a materidlnej kultiiry -
charakteristika osidlenia.

Characteristics of a Settlement from the Turn of the Early and High Middle Ages in Senec-Sviity Martin,
Slovakia

Abstract: In 1976-1978 a settlement found on the edge of the village of Senec-Svity Martin was researched. An area
0f 450 m? contained 21 settlement features and a trench. To the features belong 7 half-sunken buildings, 7 storage pits,
3 grain storage pits, 2 individual furnaces and 2 fireplaces. Analysis of the cultural artefacts excavated and the types of
houses has shown that the settlement was inhabited between the second half of the 9th century and the 11th/early 12th
century. The internal chronology of the settlement of the location and its actual extent could not be reliably demonstrated.
One reason was limited space; the area was not excavated blanket-fashion but only by means of probes.

Key words: Early and High Middle Ages - village settlement — typology of buildings and material culture - settlement
characteristics.

Do nepocetnej kolekcie zaniknutych stredovekych dedin, preskiimanych v minulosti pri
archeologickom vyskume, pribudlo v zévere 70-tych rokov minulého storo¢ia nové nélezisko.
Ide o lokalitu z polohy Za rybnikom (pdvodne Pasienok), leziacu na SV okraji dne$nej osady
Svity Martin, administrativne pri¢lenenej k okresnému mestu Senec.

K objaveniu lokality prispeli rekultiva¢né prace, zamerané na roz$irenie vymery ornej
plochy do polnohospodarsky neobrabanych usekov katastra. Uz zakratko po ich spusteni,
v roku 1976, boli buldozérom porusené tri sidliskové objekty. Zdokumentovali ich pra-
covnici Archeologického tstavu SNM z Bratislavy, ktori v predmetnej polohe pokracovali
vo vyskume lokality aj v nasledujucich dvoch rokoch. Po¢as dvoch sezén stihli sondaznou
metodou prebadat plochu 450 m? z centralnej Casti sidliska (obr. 1), ktorého p6vodny aredl
bol podla indicii povrchového prieskumu odhadnuty na 25 000 m? (Mina¢ 1978, 160-161;
Zachar-Minac¢ 1977, 296-297).

Predchddzajuce informdcie, doplnené vys$kopisnymi udajmi prezradia, ze odkryvana
lokalita lezala na SV svahoch, klesajucich do pozdlznej terénnej depresie. Jej stredom
povodne pretekal potok, ktory v priebehu v¢asného novoveku zanikol zmenou hydrolo-
gickych pomerov. Existencia potoka spolu s vhodnou konfiguraciou terénu a pedologickou
skladbou zrejme rozhodli o tom, Ze prezentovand lokalita bola okrem v¢asného a vrcholno-
stredovekého tseku osidlena aj pocas eneolitu, strednej doby laténskej a rimskej. Svedectvo
poskytuje 9 objektov s uvedenym ¢asovym zaradenim.So stredovekym tsekom osidlenia
lokality bola odborna verejnost oboznamend v roku 1980 v Kosiciach-Zlatej Idke po¢as XII.
celostatnej konferencie archeoldgie stredoveku. V prednesenom referate i v publikovanom
prispevku boli v stru¢nosti deklarované zakladné charakteristiky preskimanych objektov,
nélezového inventara, spolu s chronologickym ramcom osidlenia (Mina¢ 1981, 487-497).
Informadcie tohto druhu st dodnes akceptované aj napriek tomu, Ze sa ziskali pocas prvotnej
tazy spracovania materidlovej bazy. Jej komplexna analyza nebola vykonana z objektivnych
dovodov. K odstraneniu tohto nedostatku mohlo déjst az v tomto kalendarnom roku, po
subornom spracovani a vyhodnoteni nalezového fondu. Predlozeny prispevok si kladie za
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ciel poskytnut zakladnu charakteristiku jestvujucej materidlovej bazy, verifikovat v minu-
losti dotvorené informacie a zaznamenané fenomény interpretovat z pohladu st¢asného
stavu badania.

Sidliskové objekty

Na zéklade vyskytu pribuznych az identickych znakov v pddorysnej dispozicii, metric-
kych tidajoch a predpokladanom spdsobe vyuzitia bolo mozné 21 stredovekych objektov
zaclenit do siedmich podskupin. Tie st organickymi zlozkami $tyroch zakladnych skupin,
pracovne oznacenych ako kategdrie polozemnicovych, jamovitych a kiareniskovych objektow.
Stvrtd kategoriu reprezentuje ZIab, zaznamenany v dizke deviatich metrov v rdmci severného
ukocenia S I1/78 (obr. 1).

Do prvej podskupiny z prvej kategérie patria $tyri obytné polozemnice (1/76, 1/78,
12/78,13/78). Prvé dve z nich boli v plnosti preskiumané, tretia iba ¢iasto¢ne. Z posledného
objektu 13/78, umiestneného na juznom okraji S II/78, mohla byt exploatovana iba vrchna
vrstva interiérového zasypu (obr. 1). Zvys$né casti zostali nedoskiimané z dovodu ultima-
tivnej poziadavky definitivne ukondit terénne prace v danom priestore. Skladba a sfarbenie
zasypovej zeminy z objektu 13/78 st spolu s plosnou vymerou jeho interiéru identické
so znakmi, ktoré boli zdokumentované u predchadzajtcich troch polozemnic obytného
charakteru. U ziadneho reprezentanta zo zvy$nych vy¢lenenych podskupin neboli naopak
uvedené parametre preukazané. Z uvedenych dovodov sa zda byt redlne p6vodné funkéné
vyuzitie tohto objektu.

K prizna¢nym znakom obytnych polozemnic patri $tvorcovy az obdiznikovy pddorys
s0 zaoblenymi naroziami (obr. 2:1-3). Dizky susediacich stran nie st identické. Hodnota
ich dizkovo-$irkového indexu sa pohybuje v rozmedzi 1,04-1,2. Od tychto idajov nezavisla
plo$na vymera interiérov koliSe v rozmedzi 9,8-11,7 m* V rovnakej miere chyba zdovod-
nenie ich rozdielneho zahlbenia vo svetlosfarbenom podlozi, ktoré dosahuje 25 az 40 cm.
Vynimku predstavuje iba severna strana objektu 1/76 s hlbkou 67 cm, zatial ¢o u juznej
strany i8lo o 27 cm. Uvedena rozdielnost zrejme suvisi s vy$§im pévodnym sklonom pod-
lozia v prislusnom mieste, ktory bol nasledne kompenzovany soliflukciou vrchnych vrstiev
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Obr. 1. Senec-Svity Martin, Za rybnikom. Plan preskimanej ¢asti sidliska (podla V. Minaca a K. Fiiryovej).
Abb. 1. Senec-Svity Martin, Hinter dem Fischteisch. Plan des untersuchten Teils der Siedlung (nach V. Minac¢ a K. Fiiryova).
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p6dneho horizontu. Uroveni usliapanej interiérovej podlahy bola vo vietkych pripadoch
rovna, bez dokladov $pecialnej tpravy.

K sucastiam vnatorného vybavenia polozemnic patria dva typy kdrenisk. V objekte
1/76 ide o pec umiestnent v JV ndrozi (obr. 2:2). Poloblukovy tvar kireniska, s rozmermi
120%x70 cm nie je v prislusnom chronologickom ramci obvykly. OdliSuje sa od $tandardnych
typov s prediZzenou stredovou liniou ovalnej az podkovovitej formy (napr. Hanuliak-Mi-
na¢-Pavik 2008, obr. 4, 5; Ruttkay 1997, 242-243). Zvysky spodnych tsekov hlinenej
kupoly, zachované v postrannych castiach obvodu pece z objektu 1/76 vSak presviedcaju
o tom, Ze ide o povodnu formu, nezmenent druhotn}’rmi ¢initelmi. V objekte 1/78 a 12/78
sa zdokumentovali zvy$ky destruovanych telies peci, vybudovanych z lomovych kameriov
(obr. 2:1, 3). Ich pévodna zékladha mala obdlznikovy tvar s rozmermi 150-160x120 cm.
V mieste ¢elustového otvoru sa zachovali zvysky prepalenych karenisk, hrubé 3,5cm. Ich
umiestnenie naznacuje, Ze otvor peci lezal na prieceli uzsej strany kolmej na prilahld inte-
riérovii stenu. Tento princip bol dodrzany aj napriek tomu, ze pozdizna os oboch interiérov
nebola sthlasne orientovand. V nadvéznosti na tento poznatok nemozno prehliadnut sku-
to¢nost, ze pozdlzna os polozemnic aj ostatnych objektov s pretiahnutym podorysom nebola
usmerniovana podla svetovych stran ¢i inych skrytych principov (Kuna 2005, 108-109), ale
pragmaticky korespondovala s miernym sklonom svahovitého prostredia (obr. 1).

Dalsim, stcasne i poslednym Zastupcom vnutorného vybavenia obytnych polozemnicje
zasobna jama vyhlbend v SZ nérozi objektu 1/76 (obr. 2:2). Jej poloha nie je ndhodnd. Zod-
poveda stvekym pravidlam, ktoré preduréovali umiestnenie takychto jam do protilahlého
rohu, v akom bolo vybudované vykurovadlo (Habovstiak 1961, 461-462; Hanuliak-Mi-
na¢-Pavuk 2008, obr. 4, 5). Objekty tohto typu, bez ohladu na podorys a nevelké rozdiely
v metrickych ddajoch, sluzili na priru¢né uskladnovanie konzumovanej potravy (Fusek
2000, 124). Tomuto tcelu zodpovedal aj ich objem, neprevysujuci 0,3 m’.

Nadzemné ¢asti analyzovanych obydli sa nezachovali. Ich podobu preto tradi¢ne dotva-
rame na zdklade zachovanych kolovych jam alebo priamych ¢i nepriamych indicii ziskanych
zinych lokalit. V Senci-Svatom Martine boli kolové jamy zistené iba v objekte 1/76 (obr. 2:2).
Jedna z nich lezi v SV néroZi interiéru, druhd bola v blizkosti pece s¢asti zapustena do profilu
vychodnej steny. Ak boli v tychto jamach pévodne umiestnené drevené koly, islo o stcast
skeletu stien stipovej konstrukcie. Této bola horizontdlne vypletend prtitmi omazanymi hlinou
(Salkovsky 1998, 16, 18). Vyuzitie popisaného typu konstrukcie pripusta 12 kusov mazanice.
Na dvoch z nich strednej velkosti sa zachovali odtlacky prutia s priemerom 1,2-1,4cm. Na
druhej strane sa neda prehhadnut chybajuce spolahhve osvetlenie pri¢in, pre ktoré sa jamy
po stipoch nezachovali vo vy$som pocte a preco absentuju aj vo zvy$nych castiach interiéru
(napr. Fusek 2000, obr. 5). Vylucit treba moznost, Ze by doklady po nich neboli postrehnuté.
Aredl stredovekého sidliska bol odkryvany ru¢nym kopanim. Pri takejto metodike nemohli
byt prehliadnuté kolové jamy aj z tmavsie starbenych nadloznych vrstiev hliny, ktoré byvaju
zvy¢ajne odstranené pri odhumusovéavani archeologickych lokalit prostrednictvom tazkych
mechanizmov.

V objekte 1/78 boli nadzemné ¢asti objektu vybudované odli$nou stavebnou technikou.
Pri rekonstrukcii jej podoby zohrava délezitu tlohu kolovd jama najdend na vonkajsej strane
juznej obvodovej steny (obr. 2:3). V nej mohol byt osadeny kol s maximalnym priemerom do
38 cm a zahlbenim 55 cm od trovne vtedajsieho terénu. Zaznamenané parametre presvied-
¢aju o tom, Ze i8lo o jeden zo sochovych stlpov podopierajici slemeno dvojspadovej strechy.
Poloha predmetného nosnika v strede dlhsej strany pribytka nie je vo vrcholnom stredoveku
obvykla. Zo v¢asnostredovekého useku su vSak vynimocéne zname aj takéto alternativy
(Kuna 2005, 29a, 29b). Ak bolo v objekte 1/78 aplikované uvedené riesenie, nadzemné casti
obydlia mohli byt zlozené z 2-3 vencov, horizontalne uloZzenych kmenov stromov miestne;
proveniencie. Tie vytvorili steny vysoké 35-60 cm. Ak by sa k tejto hodnote priratal rozsah
zahlbenia interiéru od podlahy k pochddznej rovni vtedajsieho terénu (65 cm), zistime,
ze k dosiahnutiu minimalnej vysky 200 cm by postacovalo prevy$enie poskytované kon-
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$trukciou dvojspadovej strechy. Spomenuty vertikalny limit je hlavnym predpokladom pre
plnohodnotné vyuzivanie podstatnej ¢asti interiérovej plochy jedincami pri vzpriamenej
postave (Hanuliak-Vladar 2008).

S istotou v§ak nemozno vyludit ani int verziu stavebného riesenia, pri ktorom obvodové
steny chybali. Protilahlé plochy dvojspadovej strechy by pritom spocivali odkvapovymi
hranami priamo na trovni vtedajsieho terénu. Vhodnejsi bol na tento ti¢el obvodovy ram,
zhotoveny zo stromovych kmenov, ulozenych v jednej vrstve (Dostdl 1975, obr. 8; Salkovsky
2007, obr. 23). V takomto pripade muselo slemeno strechy prevysovat vtedajsiu uroven
terénu minimdlne o 200 cm. Linie stre$nych krokvic by zasa mali dosadat cca 50-60 cm
od obvodového obrysu interiéru (Fusek 2000, 121; Sabjan 1999, 131-133; Takdcs 1999,
94-96).

Zaindikétor vstupu do objektu 1/78 s urcitostou nemozno povazovat jazykovity vybezok
umiestneny v blizkosti SV narozia (obr. 2:3). Napriek prijatelnej dizke 40 cm je viak iba 25 cm
$iroky, 20 cm hlboky a ma rovné dno. Madarski badatelia Vybezky tohto typu, zaznamenané
v nepocetnych pripadoch v obytnych polozemniciach, povazujt za Gé¢elovo vyhlbené zlaby.
Pomocou nich mala byt ulah¢end vymena staticky oslabenej stre$nej krokvice. K podpore
tejto hypotézy, neskdr aj experimentalne overenej v praxi, vyuzili jej autori aj sériu matema-
tickych prepoctov (Szentgyorgyi-Buzas—Zentai 2000, 311-312; Szentgyorgyi-Mezei-Buzas
2000, 331-413).

Aj napriek tomu mozno uviest vo¢i danému rieeniu niekolko spochybnujucich vyhrad.
K nim patri aj nezvycajne vysoka pocetnost zndmych pripadov (75 %), v ktorych bol ana-
lyzovany zlab umiestneny vzdy oproti ¢elustovému otvoru peci. Z tohto doévodu sa zda byt
veelku prijatelny nazor J. K. Pintéra (Gstna informacia). Tento badatel povazoval Zlaby za
kanaly predur¢ené na privadzanie vzduchu k peciam, ktory mal podporit proces horenia.
Takého rieSenie prichadza do Givahy najmé v ro¢nom obdobi so zhorsenymi poveternostny-
mi podmienkami. Uéelovo privédzany vzduch mohol takisto zlepsit cirkuldciu dymovych
splodin v interiéri (Pleinerova 1986, 148, obr. 32).

Do druhej podskupiny polozemnicovych objektov boli zaradené tri objekty (3/76, 6/77,
4/78). V pripade prvych dvoch objektov st ich vonkajsie znaky blizke charakteristikdm,
ktoré sa v odbornej literatire uvadzaja pri hospodarsko- Vyrobnych objektoch, ¢iasto¢ne
zahlbenych v teréne. K takymto indikatorom patri napriklad aj obdlznikova forma podo-
rysu, absencia Vykurovadla, pripadne i niz$ie zahlbenie v teréne s obmedzenou plosnou
vymerou, nerovnostami v trovni dna a v obrysovych linidch (Nekuda 2000, 45; Salkovsky
1998, 26; Vignatiova 1992, 29). Z vymenovanych charakteristik bola v objekte 3/76 dolozena
obdlznikova podorysné dispozicia interiéru s ispornou plognou vymerou (4,1 m?), malym
zahlbenim v teréne (20 cm), chybajicim vykurovadlom a 60 cm hlbokou ovélnou priehl-
bniou v juznom ukonéeni interiéru (obr. 2:4). Vynimo¢nym prvkom je jazykovity vybezok
vstupného priestoru v mieste SV ndrozia, ktory je Sikmo skloneny do interiéru.

Podorysna dispozicia objektu 6/77 ma neobvykly kosodlznikovy tvar, jeho plocha i zahi-
benie maju v8ak identické parametre, zaznamenané aj v objekte 3/76. Nie celkom zrejmy je
vyznam kolovej jamy zdokumentovanej v SZ néroZi interiéru (obr. 2:5). Sfarbenie zasypovej
zeminy a z nej ziskané nalezy neposkytuji ziadnu indiciu vyuzitelnu pri spresiiovani spo-
sobov povodného vyuzitia objektov 3/76 a 6/77. V rovnakej miere unikd moznost potrebna
k dotvoreniu predstavy o podobe a konstrukeii nadzemnych ¢asti tychto objektov. Na rozdiel
od obytnych polozemnic boli tieto ¢asti s velkou pravdepodobnostou vybudované menej
naro¢nym sposobom, z iného stavebného materidlu a prekryté lahSou stresnou krytinou
(Nekuda 2000, 45; Salkovsky 1998, 14).

K polozemniciam pertraktovaného vyuzitia bol dodato¢ne pripojeny aj objekt 4/78
(obr. 3:2). Za rozhodujtce kritérium bolo zvolené aj chybajuice vykurovadlo a interiérova
plocha objektu. Jej hodnota (6,1 m?) prevys$uje obvyklu tzitkovd vymeru jamovitych ob-
jektov s vanovitou formou podorysu, vyuzivanych v ramci spractivanej lokality na sklado-
vacie ucely (Hanuliak 1989, 166). Plocha tychto objektov sa v§ak pohybuje iba v rozmedzi
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Obr. 2. Senec-Sviity Martin, Za rybnikom. 1 - objekt 12/78; 2 - objekt 1/76; 3 - objekt 1/78; 4 - objekt 3/76; 5 - objekt 6/77
(podla V. Mind¢a a K. Fiiryovej).

Abb. 2. Senec-Svity Martin, Hinter dem Fischteich. 1 - Objekt 12/78; 2 - Objekt 1/76; 3 - Objekt 1/78; 4 - Objekt 3/76; 5
- Objekt 6/77 (nach V. Mina¢ a K. Fiiryova).
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0,8-1,6 m? Aj tieto hodnoty nepriamo naznacuju, Ze objekt 4/78 nebol zrejme vyuzivany iba
na skladovacie ucely, ale mozno aj na dal$iu Gpravu surovinovych zloziek. K nim s velkou
pravdepodobnostou patrili aj z vyplne objektu ziskané vapenaté konkrécie s nizkym obsahom
Zeleza (obr. 8:9, 11, 13). Z toho mozno usudit, Ze exemplare spomenutého druhu mohli
byt v $irSom okoli zdmerne zhromazdované a nésledne zhodnocované prostrednictvom
vtedajsich technologickych postupov.

Z tradi¢ne najpocetnejSie zastipenej kategdrie jamovitych objektov st z pohladu
funkéného vyuzitia bezproblémovi reprezentanti obilnych zédsobnic (objekty 5/77, 8/78,
11/78). Niet pochyb o tom, ze ich zdstupcovia z prvej vyclenenej podskupiny boli z hla-
diska objemu, primeranej hibky a sformovania jamy téelovo vyhibeni k dlhodobejsiemu
uskladniovaniu agroproduktov. Medzi tieto komodity s urcitostou patrili obilniny, pre ktoré
zasobnice z vyhodnocovanej lokality poskytovali §tandardné skladovacie pomery (Nekuda
2000, 102; Ruttkay 2002, 265). Bez experimentalneho overenia sa v§ak z dne$ného pohladu
nedd zodpovednejsie posudit miera vplyvu rozdielneho sformovania jamovitych priehlbni
k ich ucelovosti. V Senci-Svitom Martine boli totiZ tri varianty s rozdielnym prierezom
i kubaturou, dolozené vzdy iba v jedinom pripade (obr.3:3, 5, 6). V ich nepocetnej kolekeii
svojimi parametrami dominuje objekt 5/75 s objemom 5 m?(obr. 3:3). Podla $tandardnych
prepoctov by obilniny v nom uskladnené postacovali k prezitiu komunity zloZenej z cca
29 jedincov (Kudrna¢ 1962, 693; Nekuda 2000, 196). Tento objekt je vynimoc¢ny aj z iného
pohladu. V hibke 123cm od trovne zistenia sa nasiel skelet muzského jedinca vyssieho
stredného veku (M-mat. IT; urcila A. Sef¢dkova, za o jej na tomto mieste dakujem). Pocas
predbeznej analyzy antropologického materidlu neboli preukdzané také znaky, pre ktoré
tento jedinec nemohol byt pochovany na ob¢inovej nekropole, ale bol dehonestujicim
sposobom vhodeny do sidliskového objektu (Hanuliak 2006, 378-380).

Do analyzovanej kategoérie jamovitych objektov nesporne patria aj Zéstupcovia dru-
hej podskupiny (objekty 4/77, 7/77, 14/77, 2/78). Pre ich vonkajsie znaky je priznaény
plytkozahlbeny a dlzkovo pretiahnuty podorys vatiovitej formy (obr. 3:4). Metrické udaje
doplna]u prvotnt charakteristiku o zahlbeni do podlozia v rozsahu 25-30 cm, maximalnu
dizku 115-160 cm, $irku 75-105 cm a objem 0,3-0,5 m®. V spractivanej kolekcii predstavuje
vynimku iba objekt 14/77, ktorého pdédorys bol v zapadnej casti pozmeneny u¢inkom dru-
hotnych ¢initelov. Aj napriek tomu, Ze standardne dolozeny zakladny tvar tychto objektov
je identicky s vyzorom tzv. v¢asnostredovekych praziacich jam (Ruttkay 2002, 378-380),
v objektoch zo Senca-Svitého Martina chybaju akékolvek doklady po horeni ohna v ich
vyplni. Po zohladneni tychto skuto¢nosti sa zda byt pravdepodobnejsie ich vyuzivanie
na kratkodobé uskladinovanie najroznej$ich druhov agroproduktov. Z moznej $kaly sa
nedaju vyludit ani iné potravinové zlozky a hodnotnejsie suroviny, ktoré boli na ostatnych
stivekych lokalitach z ruralneho prostredia umiestiiované v jamach kruhovej dispozicie
(Hanuliak-Kuzma-Salkovsky 1993, 59; Hanuliak-Minaé-Paviik 2008, obr. 3, 4, 6; Ruttkay
1999, 39). Jamy tohto typu vSak na prezentovanej lokalite chybajt. Potreba uskladiiovania
vymenovanych komodit s urcitostou nechybala.

Dalgi variant s dizkovo pretiahnutou podorysnou dispoziciou reprezentuju objekty 3/77,
9/78,10/78. Od predchadzajuicich vanovitych objektov sa odliguju v detailoch, ktoré nevznikli
uc¢inkom druhotnych ¢initelov. K nim patri najma rozdelenie ich pddorysu na ovalnu ¢ast
s mierne zosikmenymi stenami a takmer rovnym dnom. Jeho linia sa nachadza 30-60 cm od
urovne zistenia. K tomuto segmentu bola po nevyraznom stupriovitom odsadeni pripojend
plytsie zahlbena Cast (obr. 3:1; Hanuliak 2007, 339, obr. 3:4). Celkovy objem objektov dosa-
huje 0,7-0,9 m’, ktory je v priemere vy$si ako u reprezentantov vanovitej formy. Odlisnosti
v podoryse presvied¢ajti o tom, Ze tieto $pecifika boli dotvorené uz poas hibenia objektov,
ked sa zohladnoval sposob ich zamys$laného vyuzitia.

Objekty kureniskovej kategorie sa daju takisto roz¢lenit do dvoch podskupin. Do prvej
z nich patria dve samostatne stojace pece (objekty 2/76, 5/78). K ich spolo¢nym znakom
patri roz¢lenenie zakladného tvaru na kureniskovu cast, prekryta kupolou a predpecny
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Obr. 3. Senec-Svity Martin, Za rybnikom. 1 - objekt 9/78; 2 - objekt 4/78; 3 - objekt 5/77; 4 - objekt 7/77; 5 - objekt 11/78;

6 - objekt 8/78 (podla V. Mindca a K. Fiiryovej).
Abb. 3. Senec-Svity Martin, Hinter dem Fischteich. 1 - Objekt 9/78; 2 - Objekt 4/78; 3 - Objekt 5/77; 4 - Objekt 7/77; 5

- Objekt 11/78; 6 — Objekt 8/78 (nach V. Mina¢ a K. Fiiryova).
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Obr. 4. Senec-Svity Martin, Za rybnikom. 1 - objekt 6/78; 2 - 1/77; 3 - objekt 2/76 (podIa V. Mina¢a a K. Fiiryovej).
Abb. 4. Senec-Svity Martin, Hinter dem Fischteich. 1 - Objekt 6/78; 2 - 1/77; 3 - Objekt 2/76 (nach V. Mina¢ a K. Fiiryova).

priestor (obr. 4:1, 3). Jeho uroven klesa smerom ku karenisku. K variabilnym charakteris-
tikdm zasa patri ovalny, resp. mierne podkovovity pédorys kureniska, doplneny ovalnym
alebo kruhovitym tvarom predpecného priestoru. Podla vymery kureniska s plochou 1,8
a 1,3 m? a predpecnych priestorov 1,4 a 1,7 m?bolo mozné oboch reprezentantov pri¢lenit
k stredne velkym exteriérovym druhom peci preskiimanych v Slovenskej Novej Vsi-Zelen-
¢i (Hanuliak-Mina¢-Pavik 2008, obr. 3, 5). Ako na tejto lokalite, tak aj v objekte 5/78 zo
Senca-Svitého Martina sa nad kureniskom zachovali zvysky hlinenej kupoly, siahajtce do
vy$ky 32 cm (obr. 4:1). Zdokumentované kamene malej velkosti z povrchovej urovne zrejme
prekryli tento priestor az po strate primarnej funkcie pece.

V pripade objektu 2/76 nie je predstava o podobe kiireniskovej ¢asti jednoznaéna. Spor-
nym momentom totiZ zostava spdsob jej prekrytia (obr. 4:3). Pre nedostato¢né zachovanie
potrebnych prvkov mozno iba uvazovat o konstrukcii znamej aj z inych suvekych lokalit,
hoci ani jednu z alternativ nemozno bezvyhradne prijat. Vyuzivanie pertraktovaného ob-
jektu ako ohniska, oblozeného po obvode stredne velkymi i malymi lomovymi kamerimi,
spochybnuje profil zdokumentovaného kureniska. V mieste jeho SSZ ukonéenia sa totiz
rysuje také zakrivenie stien, ktoré byva typické pre priestor prekryty kupolou. Ak by bola
tato ¢ast vyuzivana ako otvorené ohnisko, stratil by svoj vyznam pripojeny predpecny pries-
tor. Ak by vak bolo kurenisko prekryté kupolou z lomovych kameiov, chyba zdévodnenie
odstranenia tohto materidlu z najbliz§ieho okolia pece.

Druht podskupinu z kireniskovej kategorie objektov reprezentuji dve otvorené ohniskd
(objekty 1/77, 2/77). Doklady po nich sa zachovali v podobe 3-4 cm hrubych prepalenych
vrstiev hliny, vyvyS$enych 15-20cm nad troviiou svetlosfarbeného podlozia. Znamena
to, ze ohen v tychto pripadoch horel v 5-10cm hlbokej jame. Z niekdajsieho kidreniska,
umiestneného akiste v ovélnej priehlbni, sa v pripade objektu 2/77 zachoval zvy$ok licho-
beznikového tvaru s plochou 0,3 m*. V objekte 1/77 i8lo o tri ohniska leziace v poloblukovej
pozicii. Analogicka zostava sa zaznamenala v pripade objektov 109-111 na lokalite z Chlaby
(Hanuliak 1989, 166, tab. 1I:4).
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Materialna kultara

Reprezentanti tradi¢nych zloZiek materialnej kultury, ziskani pri archeologickom vysku-
me prezentovanej lokality, st vo vS§eobecnosti malopocetni. Vynimkou nie st ani keramické
nadoby, zastupené 296 exemplarmi. Ich podpriemernd pocetnost vynikne vtedy, ak sa da
tato hodnota do pomeru s po¢tom zdokumentovanych objektov. Na kazdy objekt nasledne
pripadne iba cca 14 exempldrov, ¢o je niZ$ia pocetnost, akd bola zaznamenana na vrchol-
nostredovekych sidliskach z Beckova a Vi¢koviec (Hanuliak 2007, 342; Hanuliak-Varsik
2005, 154-155). Na rozdiel od predchédzajucich lokalit sa v Senci-Svitom Martine ziskalo
najviac reprezentantov keramického suboru z polozemnicovych objektov, vyrazne menej
z kureniskovych a prekvapivo najmenej z jamovitych objektov. Uvedent sporadickost vy-
skytu potvrdzuje aj skuto¢nost, Ze viac ako 30 zastupcov zo vietkych vyclenenych kategdrii
pochddza iba z objektu 2/76, 1/78, 4/78. Z typologicko-chronologického aspektu najvyzna-
mnej$ia skupina ¢repov z ustia s okrajovou profildciou ani v jedinom pripade nedosiahla
reprezentativny pocet, stanoveny na 21 kusov V. Nekudom (2000, 82). Sedem fragmetov
tohto druhu sa ziskalo z dvoch objektov, po $est exemplarov z inych dvoch objektov.

Zna¢nu fragmentarnost a uzku typovu skalu keramického stiboru dokumentuju takisto
iba dve v uplnosti zachované nddoby (obr. 6:7; 7:7). Ide o hrncovité exemplare sudkovitej
a vajcovitej formy. Dominantné zastupenie hrncovitych nddob (95,2 % pripadov) nie je
prekvapivé v prislusnom chronologickom rdamci. Z nich st najpocetnejsie zlomky zo zdo-
benych i nezdobenych ¢asti tiel doloZenych 185 exemplarmi. Vypovedacie schopnosti tejto
kolekcie st ovela nizsie, ako to byva v pripade fragmentov s okrajovou profilaciou z ustia,
z ustia a podhrdlia. Av§ak na 29 ¢repoch nebola zaznamenana akdkolvek ryta vyzdoba.
K prekvapivému zisteniu takisto patri, Ze v sibore nemaju prevahu nadoby s priemerom tstia
14-18 cm ako na beckovskom a vl¢kovskom sidlisku (Hanuliak 2007, 343; Hanuliak—Varsik
2005, 155), ale nadoby s priemerom tustia 19-27 cm. Tie tvoria diel s hodnotou 55,5 %.

K hrubostennym zésobniciam s obsahom tuhy v keramickej hmote patri 11 zlomkowv.
Ide o dva ¢repy z ustia s priemerom 38 a 28 cm, osem exemplérov z tela a jeden z dna s prie-
merom 18 cm (obr. 5:5, 6, 11). Misovité tvary st s velkou pravdepodobnostou dolozené iba
v troch pripadoch a nadli sa v rozdielnych objektoch. Tieto zlomky maju malé rozmery,
a preto chyba potrebna istota s ich jednoznac¢nej$im pric¢lenenim ku konkrétnemu typu.
V kazdom pripade, v ndznakoch zachyteny sklon tela s okrajovou profilaciou vylucuje ich
priradenie k hrncovitym nadobam.

ZloZenie keramickej hmoty bolo posudzované iba vizuélne, bez vysledkov exaktnych
analyz prislusnych vednych odborov. Aj pri aplikovanej metéde bolo vsak mozné zistit
premenlivy podiel drobnych a stredne velkych kamienkov, jemnozrnného i hrubozrnného
piesku, striebristej i zlatistej sfudy. Obsah grafitu nebol takisto vo vSetkych pripadoch rovno-
cenny. V okrajovom fragmente z objektu 2/76 islo napriklad o izolované velké granule, zatial
¢o v ¢repoch z tela bol zisteny jemny grafitovy prach, primie$any do hliny v primeranom
mnozstve. Sucastou keramického cesta z okrajového zlomku z objektu 1/77 bol vysoky obsah
tuhy jemnozrnnej $truktury, zatial ¢o na povrch ¢repu bol obojstranne naneseny hlinity
poter ¢ervenkastej farby. Zna¢ny obsah tuhy sa zaznamenal aj v dvoch ¢repoch z hrncovitej
a jednej misovitej nddoby. Kvalita vypalu keramického riadu sa zdd byt primerand. Chybaju
reprezentanti indikujtci nedostatoény vypal.

Ryta vyzdoba sa zistila na 141 ¢repoch z tiel, na 33 okrajovych zlomkoch a dvoch spod-
nych ¢astiach s dnom. Pomer vyzdobnych motivov vyhotovenych viaczubym hreberiom
ijednoduchych linii nanesenych jednohrotym néstrojom je vcelku vyrovnany (50,6 % a 44,8 %
pripadov). Zatial ¢o v pripade vyzdoby vyhotovenej hrebetilom dominuje motiv vlnovky
(35,9 % pripadov; obr. 5:3; 6:2; 7:3) a vinovky kombinovanej s horizontalnou liniou (32,7 %
pripadov; obr. 6:3, 6, 7, 8; 7:4, 5), jednoducha linia bola najc¢astejsie nanasand v podobe vl-
novky a $pirdlovej zavitnice (obr. 5:2, 8, 11, 12; 6:1; 7:6, 7). Pribuznd proporcionalita (12,3 %
a 13,9 % pripadov) sa postrehla aj v pripade zvislych, $ikmych hrebeniovanych linii (obr. 6:2,
9) av $ikmych vrypoch (obr. 5:7, 13). Horizontalna linia vyhotovend radielkom sa postrehla
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Obr. 5. Senec-Sviity Martin, Za rybnikom. Vyber keramickych nélezov. 1-3 - objekt 1/76; 4-6 - objekt 2/76; 7-8 - objekt 3/76;
9 - objekt 2/77; 10, 12, 13 - objekt 3/77; 11 - objekt 1/77.

Abb. 5. Senec-Svity Martin, Hinter dem Fischteich. Auswahl an Keramikfunden. 1-3 - Objekt 1/76; 4-6 - Objekt 2/76;
7-8 - Objekt 3/76; 9 - Objekt 2/77, 10, 12, 13 - Objekt 3/77, 11 - Objekt 1/77.
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Obr. 6. Senec-Sviity Martin, Za rybnikom. Vyber keramickych nalezov. 1, 2, 4 - objekt 5/77; 3, 5, 6, 8 - objekt 1/78; 7 - objekt
6/77;9, 10 - objekt 4/78.

Abb. 6. Senec-Svity Martin, Hinter dem Fischteich. Auswahl an Keramikfunden. 1, 2, 4 - Objekt 5/77; 3, 5, 6, 8 - Objekt 1/78;
7 - Objekt 6/77; 9, 10 - Objekt 4/78.
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iba na podhrdli a 6smich ¢repoch z tela jedinej nadoby, ziskanej z objektu 1/76 (obr. 5:7).
Jedinym reprezentantom plastickej vyzdoby je hrotitd li§ta nalepend na maximéalnom vyduti
nadoby z objektu 8/78 (obr. 7:3). Podla hrubky a zakrivenia tela ne$lo o zdsobnicu, ale skor
o misovitt formu hrncovitej nddoby (Hanuliak—Kuzma—Salkovsk)’r 1993, tab. 142:2, 5).

Stcastou keramického siboru bolo aj 33 dien predstavujucich v stibore diel s hodnotou
11 %. Zatial ¢o v kolekcii dominuji dnd s plastickou znackou (9 exemplérov; obr. 5:4; 6:5, 7;
7:6), sporadickejsie st rovné dna so stopami podsypky, rovné hladké dnd, konkavne vypuklé
exemplare a iné s obvodovym prstencom. K vynimo¢nym pripadom patri kruhovita jamka
umiestnena v strede dna. Z dovodov fragmentarneho zachovania analyzovanej kolekcie
dien nie je mozné zaznamenané typy plastickych znaciek detailnejsie porovnat s exemp-
larmi z inych lokalit. Podstatné vsak je, Ze sa kazdy z motivov objavil na prezentovanom
sidlisku iba v jedinom pripade. Na lokalite chybaji exemplére identickych znaciek, ako aj
ich reprezentanti s pribuznym motivom (Varadzin 2007, 38, 54).

Vo vyplni preskimanych objektov boli ndjdené aj iné druhy predmetov materialnej
kultary pouzivané obyvatelmi tohto sidliska. Ich pocetnost a typova $kala je vyrazne pod-
dimenzovana. K predmetom dennej potreby a nastrojom patria dva zlomky z nozov (obr.
8:7, 8), hrot zelezného $idla (obr. 8:3), kamenny brus (obr. 8:12) a hlineny praslen (obr. 8:4).
Militéria reprezentuje iba hrot $ipa s tulajkou a odlomenymi spatnymi ha¢ikmi (obr. 8:1).
K stavebnym kovaniam patria zlomky klincov s plochou kruhovitou hlavicou (obr. 8:2, 5).
Otazna je povodnd funkénost nastroja nezisteného tvaru, ktorého drevend nasada bola
okutd hrubym prelamovanym plechom (obr. 8:10). K prekvapivym nalezom nesporne patri
kompletne zachovany exemplar kratkej kosy, ndgjdeny na podlahe obytnej polozemnice 1/78
(obr. 8:14). Ide o velmi cenny, k pouzitiu vhodny predmet, ktory by v mieste uloZenia akiste
nezostal pri planovanom opustani tohto obydlia. Nemenej prekvapivy je aj exemplar ndusnice
pochadzajuci z kdreniska pece 5/78 (obr. 8:6). Jej telo je vyhotovené z bronzového drotu, jeden
zkoncov je kuzelovite zvinuty. Zo sidliskovej vrstvy pochddzaju takisto poskodené exemplére
nozov, deltoidného hrotu $ipa, ktoré dopliiaju kamenné brisy a hlineny praslen.

Chronologické zaradenie osidlenia

Vychodiskovt poziciu k datovaniu osidlenia spracuvanej lokality predstavuje analyza
keramickej kolekcie. V pripade vyzdobnych motivov je napriklad dolezity takmer vyrovnany
percentudlny pomer vyskytu niekolkych druhov motivov vyhotovenych viaczubym hrebeniom
a jednohrotym ndstrojom (50,6 % a 44,8 % pripadov). Tento idaj upozornuje na existenciu
star$ej fazy v stredovekom tseku osidlenia lokality, ktord ma tzky vztah k hrnéiarskej vyro-
be z velkomoravského obdobia. V opaénom pripade by sa hrebeniované motivy neskladali
z tenkych, husto zoradenych linii, niektoré vinovky by zasa nemali zretelny lavostranny
sklon (obr. 6:3, 6,7, 8; 7:2, 5). Okrajové zlomky nadob st bez vyraznejsej profilacie spravidla
jednoducho ukoncené zaoblenim, $ikmym zrezanim ¢i miernym prezlabenim. V tektonike
nadob dominuju hrncovité tvary vajcovitej formy s maximalnym vydutim v hornej tretine
vysky. Sudkovity tvar je vynimocny (obr. 6:7). Postrehnuté prvky vykazuji najviac sty¢nych
vazieb so znakmi dolozenymi v keramickej produkcii z 3. fazy osidlenia v Breclavi-Pohansku
(Machécek 2001, obr. 180-183), resp. s 3. keramickym typom nadob z Mikul¢ic (Polacek
1995, obr. 11-12), zaradenych do mladsieho tseku velkomoravského obdobia.

Do tohto horizontu patri aj ¢rep zdobeny hrotitou plastickou listou (obr. 7:3). Jej ana-
logickd forma zdobila aj hrncovité tvary misovitej podoby z povelkomoravského tseku
opevneného sidliska v Muzle-Cenkove (Hanuliak-Kuzma-Salkovsky 1993, obr. 142:2, 5).
Do rovnakého ¢asového rameca, t. j. do 9./10. - prvej polovice 10. storocia, patria aj pribuzné
nadoby s plastickou listou z Bfeclavi-Pohanska (Machacek 2001, 209-210, obr. 184). V kera-
mickej hmote dosial uvedenych exemplarov nebola zaznamenana primes tuhy. Aj samotna
lista sa odliduje od nizkeho a zvislo hraneného mladsieho variantu, ktory sa objavuje na
grafitovej keramike, znamej z uzemia dne$nej Moravy po polovici 10. storocia (Polac¢ek
1999, 747, 757; Stana 1998, 94-100).
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Dosial spomenuté keramické nadoby pochddzaju z piatich sidliskovych objektov (tri
polozemnice, dva jamovité objekty). Iste nie je ndhodné, Ze v dvoch obydliach boli v SV
néroziach vybudované pece zlomovych kamenov, typovo blizke interiérovym vykurovadlam
zo v¢asnostredovekého obdobia (obr. 2:1, 3) . Na podlahe jednej z nich sa nasiel aj funkéne
vyuzitelny exemplar kratkej kosy — polokosy (obr. 8:14). Ide o formu s mierne vyklenutym
chrbtom, ktory je na ukon¢eni $ikmo skloneny k ¢epeli. Ostrie ma rovnu liniu, tf11 je napojeny
pod uhlom 125°. Exemplére tohto polnohospodarskeho néstroja s dizkou 28-38 cm a ir-
kou ¢epele do 2,8-3 cm st na tizemi ¢eskych krajin a Slovenska zname z depotov zeleznych
predmetov, patriacich ramcovo do 8.-10. storoc¢ia (Beranova 1980, 236; Bartoskova 1986,
68). Kultirno-chronologické zaradenie exemplara kratkej kosy zo Senca-Svitého Martina
nespochybniuji ani poznatky ziskané v minulosti R. Miillerom (1975, 85) z izemia dne$ného
Madarska. S velkomoravskym horizontom osidlenia lokality s urcitostou suvisi aj bronzova
ndausnica s kuzelovite sto¢enym koncom (obr. 8:6). Vyskyt $perkov tohto typu v pohrebis-
kovom prostredi kulminoval poc¢as mladsieho tseku velkomoravského obdobia.

Z pouzivania sa vytratili pocas prvej polovice 10. storocia, pred nastupom masivneho
pouzivania klasického typu esovitych zdu$nic (Hanuliak 2004, 160-161). Opodstatnenost
tohto chronologického zaradenia neznizuje skuto¢nost, Ze sa predmetny kus ziskal z chro-
nologicky mladsieho objektu 5/78. Do jeho vyplne sa dostal zrejme zo sidliskovej vrstvy
dotvorenej pocas starsej fazy osidlenia lokality. Rovnakym spdsobom bol do objektu 3/77
presunuty aj znefunk¢neny hrot $ipa velkomoravskej proveniencie (obr. 8:1; Hanuliak 2004,
147-148).

Charakteristiku mladSej fazy osidlenia lokality opat priblizuje kolekcia keramickych
nadob. Ide o exemplére ziskané z dvoch polozemnicovych, deviatich jamovitych, $tyroch
kareniskovych objektov a zlabu. Vo vyzdobe analyzovanej kolekcie narasta pocet zlomkov
zdobenych jednohrotym néstrojom. Exemplare pokryté hrebefiovanou vyzdobou ubudaju.
Niektoré z nich, spaté so star$im obdobim, sa do objektov dostali zo sidliskovej vrstvy. Pre
mladsiu fdzu osidlenia je typicky hrebeniovany dekor, vyhotoveny hrub$imi zubmi, umiest-
nenymi na hrnc¢iarskom ndstroji vo vi¢$om rozostupe (obr. 5:3; 6:1, 6; 7:4). K mladsim a zri-
edkavo postrehnutym prvkom vyzdoby patria vodorovne zoradené $ikmé vrypy, sikmé ¢i
zvislé hrebenované vpichy a horizontalne linie vyhotovené radielkom (obr. 5:1,7, 13; 6:2,9).
V tektonike nddob st ¢astejsie sudkovité exemplare (obr. 5:2, 8; 6:7). Ukoncenie okrajov byva
vyraznej$ie prezliabnuté, aj ked $ikmé i zvislé zrezanie zostdva bez vyraznejsich zmien .

Keramicky inventdr opisaného charakteru z prvotného pohladu vykazuje veelku plynu-
ly vyvojovy prechod od starSej do mladsej fazy osidlenia lokality. K prijatiu a potvrdeniu
platnosti tejto tézy chybaju potrebné doklady. Ide najmai o také zlozky, ktoré by preukazali
nadviznost oboch fiz bez hiatu v osidlen{ danej polohy v dizke niekolkych decénii. Na tizemi
Slovenska totiz zatial absentuje potrebna kolekcia kompletnejsie publikovaného a spolahlivo
chronologicky zaradeného materidlu z plosne odkrytych lokalit, kontinudlne pouzivanych
od konca 9. do polovice 12. storocia (Ruttkay 1999, 7-8, 11-12).

Z tohto dovodu aj keramicky inventdr zo 17 objektov mladsieho horizontu mozno iba
ramcovo zaradit do 11. - polovice 12. storoc¢ia. K potvrdeniu spravnosti tohto datovania
prispievaji dva okrajové ¢repy zo zasobnic s primesou tuhy v keramickej hmote (obr. 5:5,11).
Prizna¢ny je ich kyjovite zhrubnuty, viac ¢i menej obojstranne zrezany profil vybiehajucej
Casti. V jednom pripade sa pod dolnym ukoncenim objavil hlbsi zliabok. Tieto exemplare
patria ku grafitovej keramike rakuskeho p6vodu, ktord bola zhotovovand a pouzivand od
polovice 11. do 12. storo¢ia (Fusek—-Spisiak 2005, 310-313, obr. 17; Musilova 1988, 268-269,
tab. I:3, 4; Scharrer-Ligka 2007, 39-40, 42, obr. 9). Vzhladom na ruralny charakter spra-
ctvanej lokality je pre zaradenie predmetnych zédsobnicovych nadob pravdepodobnejsie
12. storocie.

Zo siedmich objektov (jeden polozemnicovy, tri jamovité, dva kureniskové objekty
a zlab) boli ziskané ¢repy s ndznakom vyvinutejsej okrajovej profilacie. Tento prvok sa
prejavuje vo vyraznejSom prezliabnuti tradi¢ného okraja, vynimo¢ne aj $ir$ieho manzeto-
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Obr. 7. Senec-Sviity Martin, Za rybnikom. Vyber keramickych ndlezov. 1-3 - objekt 8/78; 4 — objekt 9/78; 5 - objekt 12/78;
6 - objekt 11/78; 7 - objekt 13/78.

Abb. 7. Senec-Svity Martin, Hinter dem Fischteich. Auswahl an Keramikfunden. 1-3 - Objekt 8/78; 4 - Objekt 9/78, 5 - Objekt
12/78; 6 - Objekt 11/78; 7 - Objekt 13/78.

vitého okraja, pricom sa objavuje nabeh k previsnutiu jeho spodnej linie (obr. 5:10; 6:2, 8).
V inych pripadoch sa mierne previsnuta linia objavuje aj na zaoblenych okrajoch (obr. 5:9,
12). Novym prvkom st aj sporadicky doloZené lievikovité ustia ostro napojené k hrdlu (obr.
5:3). Opisané prvky mozu v ramci malo diferencovanej keramickej kolekcie reprezentovat
istt lokalnu osobitost. Ak st popritom aj prejavom mladsieho chronologického vyvoja,
muselo k nemu dojst najneskor pocas druhej tretiny 12. storocia. V spracuvanom subore
totiz chybaju znaky, ktoré si podla M. Ruttkaya (1995, 565, obr. 6) prizna¢né v keramicke;j
produkcii pouzivanej od poslednej tretiny 12. storodia.
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12

Obr. 8. Senec-Svity Martin, Za rybnikom. Vyber zvy$nych druhov materidlnej kultiry. 1, 2 - objekt 3/77; 3, 4, 14 - objekt
1/78; 6, 10 - objekt 6/78; 5, 7, 8 - objekt 3/78; 9, 11, 13 - objekt 4/78; 12 - objekt 12/78.

Abb. 8. Senec-Svity Martin, Hinter dem Fischteich. Auswahl der iibrigen Arten der Sachkultur. 1, 2 - Objekt 3/77; 3, 4,
14 - Objekt 1/78; 6, 10 - Objekt 6/78; 5, 7, 8 - Objekt 3/78; 9, 11, 13 - Objekt 4/78; 12 - Objekt 12/78.
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O existencii troch vy¢lenenych faz osidlenia mozno uvazovat aj podla polohy objektov
z dvoch priestorov v S 11/78 (obr. 1). V ramci nich sa v tesnom susedstve ocita Zlab a $est
objektov. Takato koncentrovana prehustenost nie je obvykla na jednofazovych vrcholno-
stredovekych sidliskach z rurdlneho prostredia. Ich aredly sa naopak vyznacuja rozptylenou
formou rozmiestnenia objektov.

Doklady tohto druhu sa dajt ziskat predov$etkym na velkoplo$ne prebadanych lokalitach.
V ramci nich mozno preukazat nielen priestorové vztahy medzi objektmi, ale aj vystiznej$im
sposobom priblizit datovanie jednotlivych faz a nacrtnat vatutornt chronolégiu osidlenia.
K néleziskdm tohto druhu, Zial, nepatri sidlisko zo Senca-Svitého Martina. Obmedzend
vyskumnd plocha preskimana sonddZznou metédou spolu s nizkym poctom objektov
a zniZenou kvalitou vypovedacich schopnosti materialnej kultdry je schopna poskytnut iba
niektoré zdkladné informacie v§eobecného charakteru. Aj vdaka nim sa vSak ziskal ovela
komplexnej$i obraz o predmetnej lokalite, aky bol dosial znamy.

Studia vznikla v rdmci grantového projektu 2/0026/08 agentiry VEGA.
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Zusammenfassung

Charakteristik der Siedlungen von der Wende des Friih- und Hochmittelalters in Senec-Svity Martin

Der hier vorgestellte polykulturelle Fundort liegt am NO-Rand der Siedlung Senec-Svity Martin. In
den Jahren 1976-1978 wurde durch Sondagen ein Teil ihres zentralen Geldndes mit einer Fliche von 450 m*
freigelegt (Abb. 1). Zu der Zeit des Frith- und Hochmittelalters zdhlen 21 Objekte dreier Grundkategorien
und eine Rinne.

Zur ersten Kategorie gehoren vier Wohngrubenhdauser. Sie haben einen viereckigen bis rechteckigen
25-40 cm eingetieften Grundriss mit einer Fliche von 9,8-11,7 m* Zu ihrer Inneneinrichtung gehéren ein
Ofen mit einer Kuppel aus Lehm, ein aus Bruchsteinen gebauter Ofen (Abb. 2:1-3) und eine Vorratsgrube zur
Lagerung von Lebensmitteln (Abb. 2:2). Die Lingsachse der Grubenhduser korrespondierte mit der leichten
Neigung der hangartigen Umgebung (Abb. 1). Oberirdische Teile der analysierten Behausung sind keine
erhalten geblieben. Ihr Aussehen haben wir aufgrund der erhaltenen Pfahlgruben nachgebildet (Abb. 2:1, 2).
Demnach haben die Winde und ein von Stiitzsdulen getragenes zweihingiges Dach eine wichtige Rolle
gespielt. Dank ihnen wurde die Erhchung erzielt, die fiir eine vollwertige Nutzung der Innenraumflache der
Behausung durch Individuen in aufrechter Haltung nétig war. Der enge und kurze Vorsprung im Grundriss
von Objekt 1/78 (Abb. 2:1) war nicht der Objekteingang. Er konnte zur Frischluftzufuhr fiir das Feuer
im Ofen oder beim Austausch von beschadigten Dachsparren gedient haben. Zur zweiten Untergruppe
gehoren drei Wirtschafts-Produktions-Grubenhiuser. Thre Fliche und Eintiefung sind geringer und Ofen
tehlen (Abb. 2:4, 5; 3:2). Zur zweiten Objektkategorie zdhlen drei Getreidevorratsgruben mit verschiedenen
Formen und Eintiefungen (Abb.3:3, 5, 6). Die grofite Getreidegrube hatte ein Volumen von 5 m? und enthielt
den Korper eines erwachsenen Mannes (M-mat. II; Abb. 3:3). Einer weiteren Untergruppe wurden vier
flache Gruben mit wannenférmigem Grundrify (Abb. 3:4) und noch weitere drei Gruben mit abgestuftem
Boden (Abb. 3:1) zugeordnet. Die Objekte dieses Typs wurden méglicherweise zur kurzfristigen Lagerung
der verschiedensten Arten von Agrarprodukten genutzt. Zur letzten Kategorie der Siedlungsobjekte
zihlen zwei eigenstindige Ofen mit Vorofengrube und Lehm- oder Steinkuppel (Abb. 4:1, 3) und zwei
Feuerstellendffnungen (Abb. 4:2).

Vertreter von am Fundort gefundener Sachkultur gibt es iberaus wenig. Dabei bilden auch Keramikgeféifie
keine Ausnahme, die mit blofy 296 Exemplaren vertreten sind. Auf jedes Objekt entfallen im Durchschnitt
lediglich ca. 14 Exemplare. Die meisten Exemplare stammen aus den Grubenhausern, bedeutend weniger
aus den Ofen und Feuerstellen und iiberraschenderweise am wenigsten aus den Vorratsgruben. Mehr
als 30 Scherben stammen aus drei Objekten. Von den Gefifien hatten die meisten topfartige Formen
(95,2 % der Falle). 11 Scherben gehoren zu Graphitvorratsbehaltern und drei Scherben stammen von
schalenartigen Gefiflen. Die Gefifle waren mit einer Ritzverzierung versehen. Das Verhiltnis zwischen
mit einem mehrzinkigem Kamm angebrachten Ziermotiven und einfachen Linien, die mit einem Gerit
mit einfacher Spitze aufgetragenen wurden, ist insgesamt ausgeglichen (50,6 % und 44,8 % der Falle). Bei
den mit einem Kamm angebrachten Verzierungen dominieren Wellenlinien (35,9 % der Fille; Abb. 5:3;
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6:2; 7:3), sowie Wellenlinien kombiniert mit einer horizontalen Linie (32,7 % der Fille; Abb. 6:3, 6, 7, 8;
7:4, 5). Einfache Linien wurden am héufigsten in Form von Wellenlinien und Spiralen aufgetragen (Abb.
5:2, 8,11, 12; 6:1; 7:6, 7). Eine vergleichbare Proportion (12,3 % und 13,9 % der Fille) konnte auch im Falle
senkrechter oder schriger Kammlinien (Abb. 6:2, 9) und schréger Ritzen (Abb. 5:7, 13) beobachtet werden.
Mit einem Rédchen angebrachte horizontale Linien konnten nur bei den Scherben eines einzigen Gefifles
beobachtet werden (Abb. 5:7). Bei dem einzigen Vertreter einer plastischen Verzierung handelt es sich um
eine Spitzleiste, die an der duflersten Ausbauchung eines Gefifles aus Objekt 8/78 angebklebt war (Abb. 7:3).
Bestandteil des keramischen Fundkomplexes waren auch 33 Boden, die in dem Komplex einen Wertanteil
von 11 % darstellten. Bei ihnen dominieren Béden mit plastischer Marke (9 Exemplare; Abb. 5:4; 6:5, 7;
7:6). Die restlichen Arten der Sachkultur sind tiberaus sporadisch vertreten (Abb. 8).

Die Datierung der Besiedelung der Fundstitte basiert auf der Analyse der Keramikkollektion. Wichtig ist
besonders der Charakter der Zierelemente und Rénderprofilierung. Diese Angaben weisen auf die Existenz
der dlteren Phase im mittelalterlichen Besiedelungsabschnitt der Fundstitte hin, die eine enge Beziehung zur
Topferproduktion aus der Zeit Grofimahrens hatte (Abb. 6:3, 6, 7, 8; 7:2, 5). In diesen Horizont gehért auch
die mit der plastischen Spitzleiste verzierte Scherbe (Abb. 7:3). Die beschriebenen Funde stammen aus fiinf
Objekten. In den Horizont aus dem jiingeren Abschnitt der Zeit Grofimahrens geh6rt auch das Exemplar einer
Kurz-Sense (Abb. 8:14). Die Bronzeohrringe mit kegelférmig gewickeltem Ende (Abb. 8:6) und die Pfeilspitze
grofSmahrischer Provenienz (Abb. 8:1) gelangten erst sekundir in die Verfiillung der jiingeren Objekte. Auf
die Charakteristik der jiingeren Besiedelungsphase der Fundstitte mit 17 Siedlungsobjekten deutet wiederum
die Kollektion der Keramikgefafle hin (Abb. 5:1-3, 7-10, 12, 13; 6:1, 2, 4, 6, 8-10; 7:6, 7).

Das keramische Inventar des hier beschriebenen Charakters weist auf den ersten Blick insgesamt einen
flieBenden Ubergang der Entwicklung von der dlteren zur jiingeren Besiedelungsphase der Fundstitte auf.
Fiir eine Anerkennung dieser These fehlen jedoch die dazu notwendigen Belege. Dabei geht es vornehmlich
um solche Komponenten, die darauf hindeuteten, dass beide Phasen in der Besiedelung der betreffenden
Lage tiber die Dauer von mehreren Jahrzehnten ohne Hiatus aneinander angekniipft hatten.

Aus diesem Grund laf3t sich auch das keramische Inventar des jiingeren Horizontes womoglich nur
grob dem Zeitraum 11. Jhd. - Mitte 12. Jahrhundert zuordnen. Zur Bestitigung der Richtigkeit dieser
Datierung tragen zwei Scherben von den Riandern von Vorratsgefiafien bei (Abb. 5:5, 11). Die Existenz
von ausgegliederten Besiedelungsphasen kann auch anhand der Lage der Objekte zweier Areale in S I1/78
(ADD. 1) in Betracht gezogen werden. In ihrem Rahmen befinden sich in dichter Nachbarschaft eine Rinne
und sechs Objekte. Eine solch dichte Uberkonzentration ist fiir einphasige mittelalterliche Siedlungen
aus ldndlicher Gegend ungewdhnlich, deren Areale sich umgekehrt durch eine gestreute Anordnung der
Objekte auszeichnen.
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