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DOKLADY HRNCIRSKE VYROBY V TYLOVE ULICI V PLANE
U MARIANSKYCH LAZNIi

JIRf ORNA — ANTONIN ZELENKA

Abstrakt: Studie predklada rozbor jedné z nalezovych situaci odkrytych v ramci zachranného archeologic-
kého vyzkumu vyvolaného zamérem vystavby rodinného domu v Tylové ulici v Plané u Marianskych Lazni.
Na zakladé rozboru polohy lokality a vybranych ndlezii je podporena interpretace této situace jako odpadni
deponie hrncirské dilny. Vzhledem k tomu, zZe $lo o vyzkum zdachranny, tedy v rozsahu ploSné omezeny, jsou
nastinény i problémy, které toto omezeni pri interpretaci prindsi.

Kli¢ovd slova: Pland — strepisté — figurdlni plastika — vyhiivaci roura — keramicka desticka.

Evidence of pottery production in Tylova Street in Pland, near Maridnské Lazné

Abstract: This study presents the analysis of one of the contexts of finds unearthed within rescue archaeo-
logical research associated with a planned construction of a house in Tylova Street in the town of Pland,
near Marianské Lazné. The analysis of the location and selected finds supported the interpretation of the
place as a disposal site of a potter’s workshop. Owing to the fact that it was rescue research, i.e. spatially
limited, the article also outlines problems brought by these limitations as regards interpretation.

Key words: Plana — sherd site — figurative sculpture — heating pipe — ceramic plate.

Uvod

Zéachranné archeologické vyzkumy reagujici na zamér vystavby rodinnych domi se velmi
¢asto sousttedi pouze na prizkum profilti vykopi pro zadkladové pasy téchto staveb. Tato metoda
je plné v souladu se sou¢asnym pfistupem, ktery vychazi z Umluvy o ochrané archeologického
dédictvi Evropy, a jsou pfi ném zkoumana pouze ta mista, na kterych stavebni zamér vyvola-
va naruseni archeologickych nalezli. Omezeny prostorovy rozsah téchto vyzkumui vSak mize
komplikovat interpretaci odkrytych nalezovych situaci. VySe uvedena metoda byla pouzita také

T v zafi 2017 pti vyzkumu vyvolaném zdmérem
vystavby rodinného domu na pozemku s par-
celnim c¢islem 3824/1 v Tylové ulici v Plané
u Marianskych Lazni. Pfes neptili§ velky roz-
sah (obr. 1) vyzkum realizovany oddélenim
prehistorie Zapadoceského muzea v Plzni
prinesl n€kolik zajimavych zjisténi a poznat-
kt (Zelenka 2018, 38-39). Rozbor jedné z na-
lezovych situaci dolozi jiz zminéné problémy,
které pfi interpretaci pfinasi plosné omezeni
vyzkumu.

Struény nastin historie lokality v obdobi
stiedovéku

Meésto Plana lezi necelych 50 km severo-
zapadné od Plzné. Prvni osidleni se v misté
vétveni starych cest od Teplé ¢i Plzné na Wald-

Obr. 1. Plana — vyfez z katastralni mapy s vyznaéenim roz-
sahu zachranného archeologického vyzkumu, zkoumané
zakladové pasy vyznaleny Srafurou. Autorka L. Ornova.
Abb. 1. Pland — Ausschnitt aus der Katasterkarte mit
Kennzeichnung des Umfangs der archiiologischen Ret-
tungsgrabung, die untersuchten Fundamentstreifen sind
schraffiert dargestellt. Erstellt von L. Ornova.

sassen a Cheb objevuje jiz v obdobi raného
sttedovéku. Archeologické vyzkumy Zapado-
¢eského muzea v Plzni dolozily v severni ¢as-
ti mésta osidleni jiz na pfelomu 8. a 9. stoleti
(Basta 1991, 70-71; Fryda 1978, 63), u kostela
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sv. Petra a Pavla v 10. a 11. stoleti (Hanzliko-
va-Fryda 1982, 425). Osada Plana je k roku
1219 zminovana jako majetek tepelského
klastera (Senft 1932, 16), spiSe se vSak jedna
o ves Plan u Bezdruzic (Prochazka 2002, 81).
Kazdopadné pied polovinou 13. stoleti se sta-
la osada zemépanskym majetkem, v roce 1251
svéfil Vaclav 1. patronatni prava ke kostelu
v Plané waldsassenskému klasteru (RBM 1,
587). Otazkou je, o jaky kostel se jednalo, ne-
bot v té dobé¢ existoval nejen jiz zminény kos-
tel sv. Petra a Pavla na vychodnim pfedmésti,
i ale také kostel Nanebevzeti Panny Marie na
Il'wﬂ jiznim okraji historického jadra Plané, jehoz
- vznik je mozné na zakladé stavebné historic-
O.br.rl. Vyznadeni parcely dotéené vyzkl.lmem na ma!)é sta- kého prﬁzkumu datovat pfed polovinu 13. sto-
bilniho katastru z let 1824-1843. Upravila L. Ornova. , . e , ,
Abb. 2. Kennzeichnung der Parzelle der betreffenden leti (Llbalf‘hrlkovafHerOUtova 1971’ 11)
Grabung auf einer Karte des Stabilen Katasters von 1824~ Stavba tohoto kostela je davana do souvislosti
1843. Bearbeitet von L. Ornovi. se vznikem mésta (Kuca 2002, 157). V tomto
obdobi, tedy kolem poloviny 13. stoleti, mélo
také dojit k vystavbé hradu situovaného na zapadnim okraji planské ostrozny (Prochazka—Ulo-
vec 1990, 108). V roce 1343 je Plana uvadéna jako majetek Dobrohosta z Plané (Kuéa 2002, 153).
Jako méstecko je Plana zminovana k roku 1379 v souvislosti s udélenim méstskych prav a vysad
(Pelant 1984, 218). Na konci 14. stoleti se stal majitelem méstecka rytit Botivoj ze Svinaf, pied
rokem 1407 se dostalo do majetku Jindficha z Elsterberka a na konci husitskych valek se jej
zmocnili pani ze Zeberka (Pelant 1984, 219).

Parcela, na které prob&hl zachranny archeologicky vyzkum vyvolany stavbou rodinného
domu, se nachazi pti severnim okraji historického centra, v pfihradebnim prostoru. Na mapé
stabilniho katastru z let 1824—1843 pozemek lezi za domem ¢p. 128 obracenym do dnesni Tylovy
ulice (puav. Fleischgasse) probihajici paralelné s hlavnim naméstim (obr. 2).

|
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Popis nalezové situace

V zékladovém pasu situovaném v jizni ¢asti zkoumané plochy bylo v ramci evidence nad-
lozni stratigrafické situace zachyceno mocné souvrstvi hlinitych vrstev obsahujicich ¢etné zlom-
ky keramiky a nadobkovych kachla (vrstvy 7, 20; obr. 3). Toto souvrstvi obsahovalo také drobné
kousky mazanice. Pfitomnost mazanice zpravidla vede k oznadeni odkryté situace jako spale-
nistni. Pokud se jedna o doklady zaniku dfevohlinité zastavby katastrofalnim pozarem, jsou na
zlomcich mazanice patrné otisky dievénych konstrukénich prvku, ptipadné je viditelna uprava
vngj§i strany omazu hlazenim. Nélezy deponii stavebni mazanice a vét§iho mnozstvi keramiky
zpravidla souvisi s likvidaci pozustatki dfevohlinité zastavby zaniklé nasledkem katastrofal-
nich pozard (Dudkova—Orna 2007; Dudkova—Orna—Netolicky 2015, 19-20). Subtilné&;jsi Glom-
ky mazanice dokladaji spiSe ¢innost pyrotechnickych zatizeni. Pokud jsou tyto drobné ulomky
mazanice soucasti objemnych uloZenin tvofenych ptevazné keramickymi zlomky, mohlo by se
jednat se o tzv. stiepisté, tedy odpadni areal hrnéifské dilny. Stfepisté vznikala pfemistovanim
odpadu z vyroby od pece do prostoru, kde velky objem keramickych zlomka nepiekazel provozu
a komunikaci. Pfesto se neda ptedpokladat jeho transport na vétsi vzdalenost, deponovani zpra-
vidla probihalo v ramci parcely.

Keramiku nalezenou v uloZeniné oznacené za stiepisté je mozné na zékladé vyzdoby tvo-
fené Cervenym malovanim a linkami radylkovaného dekoru a okraji tvarovanych do tzv. okruzi
(obr. 4) chronologicky zatadit do obdobi po poloving 14. stoleti.
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Doklady ¢innosti hrnéifské dilny

Pfi zachranném archeologickém vyzku-
mu se nepodafilo zachytit zasadni indicii pro
interpretaci odkryté situace jako hrncifské
dilny, tedy vypalovaci pec. Cinnost hrnéife na
parcele dotéené vyzkumem neni mozné dolo-
zit ani pomoci pisemnych pramenti. Bylo pro-
to nutné hledat dalsi indicie, které by podpofti-
ly pfedpoklad, Ze se jedna o odkryv stiepisté

v

hrnéifské dilny.
Poloha lokality

Jak jiz bylo zminéno, parcela dotéena
vyzkumem lezi na severnim okraji historic-
kého centra, v prostoru pfiléhajicim k méstské
fortifikaci. Obdobnou lokalizaci hrn¢itskych
dilen je v Cechach mozné pomoci archeolo-
gie sledovat na celé fad¢ lokalit. Do 14. sto-
leti jsou datovana archeologicky zkoumana
odpadni stfepisté, ktera dokladaji keramic-
kou vyrobu na parcelach ¢p. 184 a pp¢. 200
na zapadnim okraji historického jadra Plzné
(Novacek-Siroky 2004, 29). Archeologické
i pisemné prameny dokladaji hrn¢ifské dilny
v Rakovniku u hradeb severn¢ od namés-
ti (Blazkova—Lomecka 2006, 914). Deponie
odpadu z hrn¢ifské vyroby na hranici stiedo-
vékého méstského jadra byla archeologickym
vyzkumem zachycena v Hofovicich (Reicher-
tova 1962), keramicka pec odkryta v Bakove
nad Jizerou (Hrdlicka 1967, 510). V blizkosti
meéstskych hradeb jsou hrncifska pracoviste
dolozena také v Praze na Malé Stran¢ (Havr-
da—Matéjkova 2014, 47) a na namésti Repub-
liky na Novém Mésté (Kaspar—Zeglitz 2009,
79-83). Stiepisté bylo zfejmé zachyceno i na
vychodni strané historického centra Berouna
(Sommer 1979, 44; Vateka 2004).

Drobna figuralni plastika

Mezi zlomky keramickych nadob se
podatilo objevit také torzo drobné figuralni
plastiky s dochovanou vyskou 62mm (obr.
5, 6). Figurka pfedstavuje postavu oblecenou
v dlouhém splyvavém Satu, s rukama volné¢ se-
pjatyma na bfichu. Ramena zdobi volankovy
lem. Podobn¢ dekorativné je ztvarnéna také
knoflikova léga, ta je vSak vyvedena velmi
nevyrazné. Podle polohy rukou a provedeni
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Obr. 3. Dokumentace jiZniho profilu jiZzniho zakladového pasu: A —rozsah vysoké koncentrace zlomkii keramickych nadob; 7 — tmav

zlomki keramickych nadob; 20 — tmavé hnéda hlinitopis¢ita vrstva. Novovéké a pozdné stfedovéké situace oddéleny silnéjsi linkou. Digitalizace L. Ornova.

Abb. 3. Dokumentation des Profils des siidlichen Fundamentstreifens: A — Umfang der hohen Konzentration an Keramikgefifbruchstiicken; 7 — dunkelorangenfarbige sandige Brandschicht mit
hoher Konzentration an KeramikgefiBbruchstiicken; 20 — dunkelbraune Lehm-Sand-Schicht. Neuzeitliche und spéatmittelalterliche Situation durch eine stiirkere Linie abgetrennt. Digitalisierung

L. Ornova.
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Obr. 4. Fotodokumentace vybéru nalezené keramiky. Autorka L. Ornova.
Abb. 4. Fotodokumentation einer Auswahl an gefundener Keramik. Zusammengestellt von
L. Ornova.

odévu lze predpokladat, ze jde o zachyceni zenské postavy typu Kruseler, pojmenované podle
charakteristického dobového cepce. Podle dochovaného volankového lemu na ramenou mohl typ
cepce odpovidat varianté C podle G. Grimma (2011, 44, Abb. 14) a varianté 2 podle V. Hoffman-
nové (1996, 145, Abb. 6).

Tyto figurky byly rozsifené v prostoru stiedni Evropy a mély slouzit jako pomtcka pro
znazornéni pribéht a d&ji (Hoffmann 1996, 133). Nalezena figurka ma odlomenou hlavu, takze
zafazeni do typu Kruseler je mozné pouze na zéklad¢ vySe uvedenych znaki. Stejnou polohu
rukou maji napiiklad figurky z Chebu (Sebesta 1979, obr. 1, 2), Plzné (Orna 2006, 207, obr. 2)
a z moravskych lokalit Bystry, Bystfec a Seloutky (Méchurova 1988, tab. 11, 1, 2, 4).

Odlomeni hlavy je u tohoto druhu figuralni plastiky pomérné ¢asté, a nemusi jit o disledek
jejich pouzivani. Odlomené hlavic¢ky byly nalezeny pii vyzkumu hrnéifskych dilen v Sezimo-
vé& Usti (Richter—Hrdlicka 1965, 665; Hrdlicka—Richter—Smetanka 1966, 670, obr. 201), kde je
jejich vyroba v letech 14001420 dolozena nalezem formy (Richter 1978, tab. 17). Dalsi pak
byly objeveny pii vyzkumu vyrobniho centra na Prazském predmésti v Ceskych Budgjovicich
(Militky 1996, 4-7, 14, 16, 17).

Drobna figuralni plastika mohla byt modelovana volné v ruce, nebo vznikala vtlacova-
nim keramické hmoty do jedno- nebo dvoudilnych forem. Dvoudilnéd forma byla pozivana na
vyrobu plné plastické figury. Pro vyrobu figurek Zenské postavy typu Kruseler se pouzivaly
jednodilné formy, ru¢né byl dotvaren pouze volankovy lem na ramenou (Méchurova 2016, 43).
Ptestoze plastika nalezena pfi vyzkumu v Plané vykazuje znaky, které ji umoznuji zatfadit do
typu Kruseler, je pojata plné plasticky. Pfi makroskopickém zkoumani vnéjsiho i vnitfniho po-
vrchu nebyly zaznamenany zadné stopy po vyrob¢ ve formé, prestoze v rozsahlém nalezovém
souboru drobné figuralni plastiky z benediktinského klastera sv. Ulricha a sv. Afry v némeckém
Augsburgu je na figurkach patrné nediikladné zacisténi spoju jednotlivych casti, nékdy doslo
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Obr. 5. Fotodokumentace nalezené drobné keramické plas-
tiky. Autorky I. Slechtova a M. Zemankova.

Abb. 5. Fotodokumentation der gefundenen kleinen Kera-
mikplastiken. I. Slechtova und M. Zemznkova.

0 5cm

Obr. 6. Kresebna dokumentace nalezené drobné keramické
plastiky. Kresba P. Peterkova, finalni uprava L. Ornova.
Abb. 6. Zeichendokumentation der gefundenen kleinen
Keramikplastiken. Zeichnung P. Peterkova, Endbearbei-
tung L. Ornova.
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i k posunu pfedni a zadni ¢asti figurek (Her-
mann 2004, 16, 17). Na plastice z Plané jsou
patrné stopy po tvarovani a uhlazovani povr-
chu prsty hrnéite. Figurka typu Kruseler vy-
robena v ruce bez pouziti formy byla nalezena
v Ujezdé u Tignova a ptisobi jako nepiilis po-
vedena napodoba kvalitné provedenych pied-
loh (Méchurova 1988, 74; 2016, 120, obr. 52).
Dalsi z ruky modelované Zenské figurky jsou
znamy z vyzkumu hrn¢ifskych dilen v Sezi-
mové Usti (Richter 1978, obr. 18) a v Hrnéit-
ské &tvrti v Ceské Lipé (Gabriel-Kracikova
2010, 225, 226, obr. 1).

V podstavé figurky je otvor, ktery vede
celym télem a je patrny i v misté odlomeni
hlavy. V soucasné dobé¢ se tyto otvory pova-
zuji za technologické pruduchy, které meély pii
vypalu snizovat pnuti keramické hmoty (Ger-
lach 1998, 206, 207).

Pro vyrobu figuralni plastiky byl po-
uzit materidl typicky pro tento keramicky
produkt — jemné plavena hlina vypalena oxi-
da¢nim zpisobem do svétle bélavého odsti-
nu. Pfipomina keramickou tfidu v plzeiiském
prostiedi oznacovanou jako ,,Pfeifentonware*
(Orna 2002, 182).

V ceském prostiedi existuje fada dokla-
di lokalni vyroby figurek typu Kruseler, které
se odliSuji od nékdy az typizované produkce
zejména némeckého prostfedi. Zminény jiz
byly nalezy v ruce tvarovanych figurek. Jedna
z nich, ziskand pfi vyzkumu Hrn¢ifské ctvrti
v Ceské Lipé, byla zdobena &ervenym malo-
vanim (Gabriel-Kracikova 2010, 226, obr. 1),
které se na tomto typu plastik vyskytuje po-
meérné vyjimeéne. V zaniklé sttedoveéke osade
Stara Ves v Kralicich na Morave se béhem za-
chranného archeologického vyzkumu podati-
lo objevit hlavu a poprsi terakotové plastiky
typu Kruseler (Fojtik 2010), tedy ze zcela od-
lisného druhu keramické hmoty, nez byla ob-
vykle pouzivana. Vyjime¢ny doklad glazova-
ni panenek typu Kruseler pochazi z vyzkumu
na nameésti Republiky v Praze (Jufinova 2015,
kat. 28, tab. 11:4).

Keramicka desticka
Dalsim artefaktem, ktery byl soucas-
ti deponovaného odpadu z hrncifské vyro-

by, byly fragmenty keramické desticky. Ta
byla vyrobena z totozného materidlu jako
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keramicka plastika, tedy z jemné plavené hliny vypalené oxidaénim zptisobem do svétle bé-
lavého odstinu. Na heraldicky levé strané desti¢ky jsou vloZeny aversy, na heraldicky pravé
reversy pozitivll prazskych grost razenych za vlady Jana Lucemburského (obr. 7, 8). Mince jsou
zachyceny v realné velikosti. Plat hliny nepravidelného obdélného tvaru, z kterého byla desticka
vyrobena, byl zhruba uprostited vertikalné nafiznut. Toto natiznuti mélo zfejmé usnadnit rozlo-
meni desticky po vypalu. Na spodni strané desticky jsou patrné stopy po nerovnostech podlozky
a odtiznuti desticky od podlozky. Okraje nejsou pfili§ propracované, na delsi strané byly patrné
vytvofeny pomoci dfevéné listy, krat$i strany byly zfejmé formovany pomoci §pachtle. Metricky

Otéazkou zUstava, k c¢emu tato desticka slouzila. Vzhledem k tomu, Ze jsou na jejim reliéfu
pozitivy minci, 1ze vylou¢it snahu o vyrobu jejich falz. Svym provedenim sice artefakt pfipomina
keramické formy uréené k odlévani kulek, tento tcel by ale znesnadiovala absence ¢ept a otvo-
ru. Pfi hledani ucelu tohoto artefaktu mize pomoci nalez ze saského Freibergu. Ten pfedstavuje
avers i revers freibergské mince s erbem mincovny Hanse Wellera z Molsdorfu z roku 1545. Re-
liéfy mince jsou kvalitné a detailné vedle sebe vyfezany do biezové kury (Githne 1991, 66, Abb.
377, 101, 31:13). V publikaci neni objasnéno, k cemu mohl tento nélez slouzit. Vzhledem k tomu,
ze artefakty nalezené v Plané i ve Freibergu na sobé€ nesou vyobrazeni mince, nabizi se moznost,
ze mince byly pouzity pro snadné porovnani ptedlohy a jejiho zachyceni v keramické ¢i dievéné
podobé. Mohlo tedy jit o vystup né&jaké zkousky. V uvahu ptipadé napiiklad mistrovsky kus.

Obr. 7. Fotodokumentace nalezenych fragmenti keramické desticky s Kreseb-
nou dokumentaci profili. Foto M. Zemankova, kresba P. Peterkova, finalni aprava
L. Ornova.

Abb. 7. Fotodokumentation der gefundenen Keramikplittchenfragmente mit Zeichen-
dokumentation der Profile. Foto M. Zemankova, Zeichnung P. Peterkova, Endbear-
beitung L. Ornova.
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Obr. 8. a, b — detaily aversu a reversu praZskych grosii na keramické desti¢ce. Autorka M. Zemankova.
Abb. 8. a, b — Details des Avers und Revers von Prager Groschen auf dem Keramikplittchen. M. Zemankova.

Obr. 9. Fotodokumentace nalezené keramické roury s vyznafenim prifezu. Kresba P. Peterkova, foto a finalni iprava
L. Ornova.

Abb. 9. Fotodokumentation des gefundenen Keramikrohrs mit Kennzeichnung des Querschnitts. Zeichnung P. Peterkova,
Foto und Endgestaltung L. Ornova.

Ze statut hrnéifského cechu ve Znojmé z roku 1520 jsou znamy pozadavky na mistrovsky kus,
kdy bylo tfeba zhotovit pét vyrobkt (Nekuda—Reichertova 1968, 27). Nelze vsak vyloudit, Ze ve
star$ich obdobich nemusely byt naroky na mistrovsky kus takto standardizované.

Keramicka roura

Za doklad hrnéitské vyroby je zfejmé mozné oznalit i nalez keramické roury (obr. 9).
Télo roury je pokryté podobnou mazanici, ktera byla soucasti ulozeniny stiepisté. Nelze vsak
plnohodnotné rozhodnout, zda k ulpéni mazanice doslo ve fazi vyroby, nebo pii zasazeni do
kamnového télesa. Pfi vypalu mohly vzniknout i pasy o¢azeni na vnéjSim plasti. Délka roury je
60 cm, vn&jsi pramér 16,2 cm u okraje roury formovaného do tvaru okruzi, 15cm u okoseného
okraje. T¢lo je pokryto vyvalkovou $roubovici.

V soucasné dobé¢ jsou tyto roury interpretovany jako vyhfivaci trubice zasazené do téle-
sa kachlovych kamen (Tymonové 2003, 585; Beutmann 2007, 81-82; Sulc—Kypta—Jezek 2009,
698-703). Nalezeny exemplat z Plané se metricky shoduje s nalezy z hradu v Namésti na Hané
a ze zaniklé kartouzy v Dolanech u Olomouce (Tymonova 2003, 584-585, obr. 6, 7), ze saského
Cvikova (Beutmann 2007, 81-82) a dolnosaského Einbecku (Heege ed. 2002, 264).

Uzivani tohoto typu technické keramiky v domacnostech Plané u Marianskych Lazni
doklada nalez torza takika totozné vyhtivaci roury v ploSe situované u severni stény kostela
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Nanebevzeti Panny Marie (Rayman 2010, obr. 4:1). Autorem vyzkumu jsou uloZeniny, jejichz
soucasti roura byla, interpretovany jako doklady zaniku domu v obdobi druhé poloviny 14. sto-
leti (Rayman 2010, 4).

Zavér

Pfi zachranném archeologickém vyzkumu vyvolaném zamérem vystavby rodinného domu
v Tylové ulici v Plané u Marianskych Lazni byla jedna z odkrytych nalezovych situaci inter-
pretovana jako stiepisté hrncifské dilny. Vzhledem k absenci zasadni nalezové komponenty do-
kladajici hrnéitskou vyrobu, tedy vypalovaci pece, prob&hl rozbor nalezl ze sttepisté a polohy
lokality s cilem najit indicie dokladajici ¢innost dilny na vyrobu keramiky.

Zkoumana parcela lezi na okraji historického jadra mésta. V obdobné poloze na okraji
historického jadra, ptipadné v blizkosti fortifikace, se archeologicky doloZené hrnéifské dilny
nachazely i v fadé dalsich lokalit (napf. Plzen, Rakovnik, Hofovice, Bakov nad Jizerou, Beroun,
Praha — Mala Strana, Praha — Nové Mésto), zejména pak v obdobi 14. stoleti. Umisténi hrnéif-
skych dilen na okraj mésta omezovalo riziko pozaru, v tomto prostoru byla Casto fidsi zastavba
neZ ve stiedu mésta (Zegklitz 1990, 215). V dal$im prib&hu pozdniho stiedovéku ¢asto dochazi
k pfesunu hrnéifskych dilen na pfedmésti. Divodem je protipozarni prevence a snazsi dostup-
nost surovin a vody (Preusz—Capek 2019, 195).

Nalezené zlomky kuchytiské a stolni keramiky umoziuji soubor chronologicky zafadit do
obdobi po poloving 14. stoleti. Pravé v tomto obdobi zacina vyroba zenskych figurek typu Kru-
seler (Méchurova 2016, 43). Atypicka vyroba nalezené plastiky typu Kruseler modelaci v ruce
mohla byt reakci tvirce na nové se vyskytujici keramicky produkt, mozna se snahou o vytvo-
feni formy pro dalsi vyrobu této figurky. Vyrobu forem na drobnou figuralni plastiku pfimo
v hrnéifské diln€ dolozil vyzkum v némeckém Bad-Ko6nigshofenu (Gerlach 1998, 207-209). Pro
hrnéitskou dilnu, jejiz produkci se podatilo zachytit v pribéhu vyzkumu v Tylové ulici v Plané,
predstavovala vyroba drobné keramické plastiky zfejmé jen marginalni ¢ast produkce. Tomu
ostatné nasvédCuje i provedeni nalezené figurky.

Také keramicka desticka s pozitivy prazskych grosi razenych za vlady Jana Lucemburské-
ho (1310-1346) chronologicky nijak vyrazné nevybocuje z datovani celého nalezového souboru.
Ptestoze je u prazskych grosi mozné v ramci jejich typologie i pfesnéjsi chronologické uréeni
(Hana 2007), kvalita provedeni reliéfu mince na keramické desticce toto zpiesnéni neumoziuje.
Interpretace ucelu desticky je pomérné obtizna, v tvahu snad pfipada mistrovsky kus.

Keramické vyhtivaci roury se mohly pouzivat v konstrukci kachlovych kamen uz od
13. stoleti (Sule—Kypta—Jezek 2009, 703). V &eskych zemich jsou nejstarsi nalezy téchto rour
dolozeny z kartuzianského klastera v Dolanech u Olomouce (Burian 1963, 203; 1966, 14), zanik-
1€ho v roce 1425 (Vrana 2002, 19). Vyrobu této technické keramiky v Plané u Marianskych Lazni
v obdobi kolem poloviny 14. stoleti doklada také nalez ze zastavby zaniklé v prostoru severné od
kostela Nanebevzeti Panny Marie ve druhé poloving tohoto véku.

Stiepisté zachycené zachrannym archeologickym vyzkumem v Tylové ulici v Plané do-
klada ¢innost hrncifské dilny na severnim okraji historického jadra v obdobi kolem poloviny
14. stoleti. Kromé kuchyiiské a stolni keramiky a nadobkovych kachla se podaftilo ziskat i dalsi
technickou keramiku, o jejiz vyrobé v dilné Ize uvazovat, a to vyhtivaci rouru. Do produkce této
hrnéitské dilny pattila i drobna keramicka plastika dolozena nalezem torza zenské figurky typu
Kruseler. S provozem hrnéifské dilny bezesporu souvisi i nalez keramické desti¢ky s reliéfy
prazského grose Jana Lucemburského. Pravé drobna keramicka plastika a keramicka desticka
jsou dokladem snahy o vytvateni vyrobné slozitéjSich produktl, nez ptedstavoval bézny sorti-
ment kuchyniské a stolni keramiky.

1064



Archaeologia historica 44, 2, 2019, 1057-1067

Prameny a literatura

BASTA, I., 1991: Otazka zemskych stezek na Domazlicku ve svétle archeologickych nélezt, Studia Me-
dieavalia Pragensia II, 61-74.

BEUTMANN, J., 2007: Untersuchungen zu Topographie und Sachkultur des mittelalterlichen Zwickau. Die
Ausgrabungen im Nordwesten des Stadtkerns. Dresden.

BLAZKOVA, K.-LOMECKA, I., 2006: Zachranné archeologické vyzkumy pozdné sttedovéké hrnéiiské
pece a studny v Rakovniku, ASC 10, 913-926.

BURIAN, V., 1963: Historickoarcheologicky vyzkum husitského opevnéni v Dolanech u Olomouce roku
1962, Muzejni a vlastivédna prace I, 199-204.

— 1966: Piedbézna zprava o historickoarcheologickém vyzkumu kartouzky v Dolanech 1964-1965.
In: Zpravy vlastivédného tstavu v Olomouci 1966 (€. 128), 9—15. Olomouc.

DUDKOVA, V.—ORNA, I., 2007: Gotické a renesan¢ni kachle z vyzkumu horni ¢asti ndmésti Republiky
v Hor$ovském Tyné v roce 2006, SZM X VIII, 217-221.

DUDKOVA, V.—ORNA, J.-NETOLICKY, P., 2015: Spitalni areal sv. Mati Magdaleny v Plzni. In: Od &pitalu
ke galerii... Archeologické poznani vyvoje lokality ,,U Zvonu“ v Plzni (Dudkova, V.—Orna, J., edd.),
10-23. Plzen.

FOJTIK, P., 2010: Drobna sttedovéka terakotova plastika ze zaniklé sttedovéké osady Stara Ves, k. 0. Kra-
lice na Hané, okr. Prostéjov. In: Zameéfeno na stiedovék (Zdenkovi Métfinskému k 60. narozenindm)
(Ungerman, S.—Ptichystalova, R., edd.), 434—441. Praha.

FRYDA, F., 1978: Plana, okr. Tachov, BZO 1975, 63.

GABRIEL, F-KRACIKOVA, L., 2010: K funkci drobné keramické plastiky — Zur Funktion von kerami-
schen Kleinskulpturen, AH 35, 225-232.

GERLACH, S., 1998: Mittelalterliche und frithneuzeitliche Tonfiguren aus Unterfranken, Meinfrankische
Studien, Band 63, 192-210.

GRIMM, G. V., ed., 2011: Kleine Meisterwerke des Bilddrucks. Ungeliebte Kinder der Kunstgeschichte.
Handbuch und Katalog der Pfeifentonfiguren, Model und Reliefdrucke. Aachen.

GUHNE, A., 1991: Stadtarchiologie in Freiberg. Holzfunde. Berlin.

HANA, J., 2007: Uvahy o typologii a chronologii prazskych grosi Jana Lucemburského, Numismaticky
sbornik 22, 107-114.

HANZLIKOVA, H-FRYDA, F., 1982: Romansky kostel Petra a Pavla v Plané, okr. Tachov — Romanische
Peter-Paul Kirche in Plana, Bez. Tachau, AH 7, 423-426.

HAVRDA, J-MATEJKOVA, K., 2014: Hrnéiii ve stiedovéké Praze. Vysledky vyzkumu vyrobnich zafize-
ni z Malé Strany v kontextu dosavadnich poznatkti — Tépfer im mittelalterlichen Prag. Ergebnisse einer
Untersuchung von Produktionsanlagen von der Prager Kleinseite im Kontext der bisherigen Erkennt-
nisse, AH 39, 23-51.

HEEGE, A., ed., 2002: Einbeck im Mittelalter. Eine archidologisch-historische Spurensuche. Oldenburg.

HERMANN, M., 2004: Neues von den Augsburger ,,Bilderbéckern, Knasterkopf 17, 3-20.

HOFFMANN, V., 1996: Allerlay kurtzweil — Mittelalterliche und frithneuzeitliche Spielzeugfunde aus
Sachsen. In: Arbeits- und Forschungsberichte zur sdchsischen Bodenkmalpflege. Band 38, 127-200.
Dresden.

HRDLICKA, L., 1967: Stiedovéka hrnéifska pec s keramickou klenbou v Bakové nad Jizerou, AR XIX,
511-524.

HRDLICKA, L.-RICHTER, M.-SMETANKA, Z., 1966: Vyzkum v Sezimové Usti v roce 1965, AR XVIII,
663-680.

JURINOVA, S., 2015: Lidovéa zboznost pozdniho stfedovéku a novovéku v odrazu hmotné kultury (na
ptikladu drobné keramické plastiky). Nepublikovana diplomova prace, uloz. na Katolické teologické
fakulté UK, Praha.

KASPAR, V-ZEGKLITZ, J., 2009: Hrn¢ifi z Truhlatské ulice. In: Jufina, P. a kol., Namésti Republiky.
Vyzkum stoleti, 79-83. Praha.

KUCA, K., 2002: Mésta a mésteka v Cechach, na Moravé a ve Slezsku. V. dil. Par—Pra. Praha.

LIBAL, D.-JIRIKOVA, H-HEROUTOVA, M., 1971: Stavebnéhistoricky prtizkum. Plana u ML — historic-
ké jadro mésta, SURPMO Praha.

MECHUROVA, Z., 1988: Drobn4 stiedovéka plastika ve sbirkach Moravského muzea v Brné — Mittelalter-
liche Kleinplastik in den Sammlungen des Méhrischen Landesmuseums in Briinn, Acta Musei Mora-
viae - CMMZ LXXIII, 71-78.

1065



Jiti Orna — Antonin Zelenka: Doklady hrn¢ifské vyroby v Tylové ulici v Plané u Marianskych Lazni

—2016: Chvala stiedoveké kazdodennosti: pohled do archeologickych sbirek objektivem Silvie Dolezelové —
Lob des mittelaterlichen Alltagslebens. Ein Blick in archdologische Sammlungen durch das Objektiv
von Silvie Dolezelova. Brno.

MILITKY, J., 1996: Zprava o zachrannych archeologickych vyzkumech provedenych na lokalité Ceské
Budgjovice, Marianské namésti (novostavba Ceské pojistovny). Rkp. uloz. v archivu Jiho¢eského muzea
v Ceskych Budgjovicich.

NEKUDA, V.-REICHERTOVA, K., 1968: Stiedovéka keramika v Cechéach a na Moravé. Brno.

NOVACEK, K.-SIROKY, R., 2004: Prvnich sto let. Pocatky Nové Plzné z pohledu archeologie, Minulosti
Zapadoceského kraje XXXIX, 7-51.

ORNA, J., 2006: Drobna stfedovéka figuralni keramicka plastika z Plzné, Muzejni a vlastivédna prace,
CSPS, ¢&. 3-4, 206-208.

PELANT, J., 1984: Mésta a méstecka Zapadoceského kraje. Struéné déjiny, soucasnost a vybérova biblio-
grafie 129 mist. Plzen.

PREUSZ, M.—CAPEK, L., 2019. Sttedovéké a novovéké hrnéiiské pece v Cechach — kritické zhodnoceni
vypovédnich moznosti studia — Mittelalterliche und neuzeitliche Topferdfen in Bohmen — eine kritische
Auswertung der Aussagemdglichkeiten von Studien, AH 44, 313-355.

PROCHAZKA, Z., 2002: Plansko a Tachovsko. Historicko-turisticky priivodce ¢. 17. Domazlice.

PROCHAZKA, Z-~ULOVEC, J., 1990: Hrady, zamky a tvrze okresu Tachov. Tachov.

RAYMAN, N., 2010: Plana. Stavebni Gpravy okoli kostela Nanebevzeti Panny Marie v Plané. Nalezova
zpréava, uloz. v archivu Muzea Ceského lesa v Tachové.

RBM I: Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae I, 600-1253 (Erben, K. J., ed.).
Praha 1855.

REICHERTOVA, K., 1962: Stiedovéka hrnéitska dilna v Hofovicich, AR XIV, 704-705.

RICHTER, M., 1978: Stiedovéka keramika ze Sezimova Usti. Hluboka nad Vltavou.

RICHTER, M.—HRDLICKA, L., 1965: Vyzkum v Sezimové Usti v roce 1964, AR XVII, 655-668.

SENFT, E., 1932: Geschichte der Herrschaft und Stadt Planin Bohmen. Plana.

SOMMER, P., 1979: Dominikansky klaster v Berouné (pfedbézna zprava o vyzkumu) — Das Dominika-
nerkloster in Beroun (Vorbericht iiber die archdologische Untersuchung), AH 4, 43-54.

SEBESTA, P., 1979: Vyzkum stfedovéké studny v Chebu — Der mittelalterliche Brunnen in Cheb, Mincovni
Gasse, AH 4, 267-271.

SULC, J—KYPTA, J— JEZEK, M., 2009: K hospodaieni a kultufe bydleni na sttedoceském statku v raném
novoveku: piiklad z Trnéného Ujezdu (okr. Kladno) — The possibility of studying the rural housing cul-
ture between the Middle Ages and the Early Modern period on the basis of sources from Trnény Ujezd
(Central Bohemia), AR LXI, 697-714.

TYMONOVA, M., 2003: Kachlova kamna z Namé&sté na Hané — Kachelofen aus Nam&st na Hané, AH 28,
575-590

VAREKA, P., 2004: Vyrobni (hrngitsky?) areal z ¢asného novovéku v Beroun& — Ceské ulici &p. 56, Ar-
cheologia technica 15, 78—85.

VRANA, 1., 2002: Kartuziansky klaster v Dolanech u Olomouce. Archeologické pamatky stiedni Moravy.
Svazek 5. Olomouc.

ZELENKA, A., 2018: Plana, okr. Tachov — Tylova ulice (k otdzce datace méstského opevnéni). In: Zpravy
Ceské archeologické spole¢nosti. Supplément 109. Archeologické vyzkumy v Cechach 2017. Sbornik
referat z informacéniho kolokvia, 38—39. Praha.

ZEGKLITZ, ., 1990: Topografie prazskych hrnéiskych dilen a jejich podoba v 16. — pog. 17. stoleti — The
topography and outlook of pottery workshops of Prague in the 16th and incipient 17th Century, Studies
in Post-Medieval Archaeology 1, 215-230.

Zusammenfassung
Belege fiir Topfereiproduktion in der Tylova-Str. in Plana bei Marianské Lazné

Bei einer durch das Bauvorhaben eines Familienhauses in der Tylova-Str. in Plana bei
Marienbad hervorgerufenen Rettungsgrabung wurde eine der freigelegten Fundsituationen als

Scherbengrube einer Topfereiwerkstatt interpretiert. Im Hinblick darauf, dass eine wesentliche
Fundkomponente, d.h. ein Brennofen fehlte, der eine Topferproduktion belegen wiirde, erfolgte
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die Analyse der Funde von der Scherbengrube und der Fundstellenlage mit dem Ziel, Indizien zu
finden, welche die Tatigkeit einer Werkstatt zur Keramikproduktion belegen.

Die untersuchte Parzelle liegt am Rande des historischen Stadtkerns. Archéologisch beleg-
te Topferwerkstétten befanden sich auch bei einer Reihe weiterer Fundstellen in einer vergleich-
baren Lage am Rande des historischen Stadtkerns, ggf. in der Néhe einer Befestigungsanlage
(z.B. Pilsen, Rakovnik, Hotfovice, Bakov nad Jizerou, Beroun, Prag — Kleinseite, Prag — Neu-
stadt), dies trifft besonders dann fiir die Zeit des 14. Jahrhunderts zu.

Die gefundenen Fragmente an Kiichen- und Tafelkeramik ermdglichen eine chronologi-
sche Zuordnung des Fundkomplexes in die Zeit nach Mitte des 14. Jahrhunderts. Gerade in
dieser Zeit beginnt die Herstellung von Frauenfigiirchen vom Typ Kruseler. Die atypische Her-
stellung der gefundenen Plastiken vom Typ Kruseler durch eine Modellierung von Hand kénnte
eine Reaktion ihres Schopfers auf ein neu auftretendes Keramikprodukt sein, moglicherweise
mit dem Bestreben, fiir eine weitere Herstellung solcher Figiirchen eine Form zu schaffen. Fiir
die Topferwerkstatt, deren Produktion wiahrend der Grabung in der Tylova-Str. in Plana erfasst
werden konnte, stellte die Herstellung von kleinen Keramikplastiken offenbar nur einen margi-
nalen Teil der Produktion dar. Darauf deutet im Ubrigen auch die Ausfiihrung des gefundenen
Figiirchens hin.

Auch das Keramikplidttchen mit den Positiven der unter der Herrschaft von Johann von
Luxemburg (1310-1346) geprédgten Prager Groschen weicht chronologisch nicht ausdriicklich
von der Datierung des ganzen Fundkomplexes ab. Obwohl bei Prager Groschen im Rahmen ih-
rer Typologie auch eine genauere chronologische Bestimmung mdglich ist, ermdglicht die Quali-
tét der Ausfiihrung des Reliefs der Miinze auf dem Keramikplittchen keine solche Prizisierung.
Die Interpretation zu welchem Zweck das Plédttchen gedient haben mag, ist relativ schwierig, in
Betracht kommt hier vielleicht die Anfertigung eines Meisterstiicks.

Keramikheizrohre konnten bereits ab dem 13. Jahrhundert in der Konstruktion eines Ka-
chelofens verwendet werden. Die Herstellung solcher technischer Keramik in Plana bei Marien-
bad in der Zeit um Mitte des 14. Jahrhunderts wird auch durch einen Fund belegt, der von der in
der zweiten Hélfte dieses Jahrhunderts im Bereich nérdlich von der Marid-Himmelfahrtskirche
untergegangenen Bebauung stammt.

Die in der Tylova-Str. in Plana durch die archidologische Rettungsgrabung entdeckte Scher-
bengrube belegt fiir die Zeit um Mitte des 14. Jahrhunderts die Tétigkeit einer Topferwerkstatt
am nordlichen Rand des historischen Stadtkerns. Die gefundenen Artefakte sind ein Beleg da-
fiir, dass in dieser Werkstatt herstellungstechnisch kompliziertere Produkte geschaffen wurden,
als das géngige Sortiment an Kiichen- und Tafelkeramik darstellte.
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