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,» MéFitko vytvdri jev‘:

K pojeti obsahii a funkci ndboZenstvi
ve vyzkumech religiozity

v soucasné ceské spolecnosti

JAKUB HAVLICEK*

,,Mgeritko vytvari jev®, vyrok, ktery hermeneutik ndbozenstvi Mircea
Eliade pfipisuje Henrimu Poincarému a pouZziva jej jako jeden z argumen-
td pro neredukovatelnou, posvatnou podstatu naboZenskych jevi — podle
Eliada jsou sice ndbozenské fenomény ve svych konkrétnich souvislostech
sociokulturnimi jevy, avSak v jejich samotnych zékladech tkvi nereduko-
vatelné ,,posvatno®, projevujici se v déjindch v mnoha konkrétnich podo-
bach.! Eliade tvrdi, Ze redukovat niboZenské jevy na jejich sociokulturni
soucasti je z tohoto divodu stejné bezesmyslné jako chtit zkoumat slona
pod mikroskopem — naboZenské fenomény museji byt podle Eliadova
nazoru naopak zkoumdny jako jevy ze samé podstaty svébytné, sui gene-
ris.? Kritické socidlnévédni badani o naboZenstvich, zaloZené na principech
sociokulturniho konstruktivismu a epistemologické kritiky,? Eliadovu tezi
o neredukovatelné posvatné podstaté nabozenskych jevl vyvraci jako teo-
logizujici a etnocentrickou.* Pokud v$ak odhlédneme od vyznamu, ktery
Poincarého vyroku priklada sim Eliade, miZzeme axiom samotny vyloZit
jako upozornéni na zasadni dileZitost konceptualizac¢nich néstroju pfi
zkoumani sociokulturni reality i svéta pfirody.” Vyrok o méfitku vytvare-
jicim jev lze chépat jako vystizné vyjadieni jednoduché myslenky: pojeti
otazek zasadné ovliviiuje podobu odpovédi na n€ a zavéri, které na jejich

* Zpracovani a vydani publikace bylo umoznéno diky finan¢ni podpoie Filozofické fa-

kulty Univerzity Palackého v Olomouci v roce 2018 z Fondu pro podporu védecké
¢innosti (grant FPVC 2015/03: Re-produkce védéni o naboZenstvi a vzdélavaci systém
v moderni ¢eské spolecnosti).

1 Mircea Eliade, Patterns in Comparative Religion, New York: Sheed and Ward 1958,
Xi-Xii.

2 Ibid.

Jakub Havlicek, ,,Existuje v Japonsku nabozenstvi? Kategorie ndbozenstvi a postmo-

derni kritika v socidlnich védach®, Religio: Revue pro religionistiku 21/2, 2013, 163-

188.

4 Viz napt. monografii Russel T. McCutcheon, Manufacturing Religion: The Discourse
on Sui Generis Religion and the Politics of Nostalgia, Oxford: Oxford University Press
1997.

5 Ibid., 7-8.
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zéaklad€ u¢inime. Zékladnim cilem tohoto textu je ukazat, jak zvolena teo-
reticka vychodiska, zpiisoby tdzani a s nimi souvisejici pojmovy a definic-
ni aparat ovliviuji vyslednou mapu naboZensky vykladanych jevi. Budu
se v této souvislosti zabyvat tim, jak se ke konceptualizaci naboZenstvi
pfistupuje v odbornych analyzach soucasného ceského sociokulturniho
prostfedi. Vychozi teze mé studie spocCivd v jednoduchém predpokladu,
podle néjz definic¢ni charakteristiky a z nich vyplyvajici zplisoby kladeni
otazek, jeZ jsou pouzivany v prizkumech a studiich na téma soucasné
Ceské religiozity, zdsadnim zpisobem ovliviiuji vysledny obraz.

Religiozita v ceské spolecnosti perspektivou socidlnich véd:
NenabozZenskost ¢i ,,apateismus*‘?

Rozumime-li pod pojmem naboZenstvi vice ¢i méné organizované, in-
stituciondlné zakotvené podoby naboZenského Zivota na drovni oteviené
deklarované individudlni pfisluSnosti k cirkvim a nédbozenskym spolec-
nostem, mdZeme rychle dojit k zavéru, Ze je v soucasnych ceskych pod-
minkach ndboZenstvi na progresivnim dstupu. Nachdzime-li tedy ve stu-
diich vénovanych religiozit€¢ v postkomunistickych evropskych zemich, ¢i
pfimo v Ceském prostfedi teze o ,,odndbozZensténé* spolec¢nosti v Ceské
republice,® o Geské ,,ne-nabozenskosti®, ,vyjimeéném p¥ipadu presekula-
rizovanosti*,® & pfimo o vysoké mife ateismu’ obyvatel Geskych zemi, lze
predpokladat, Ze autofti té€chto a dalSich podobnych tvrzeni vychazeji praveé
z takovych charakteristik nabozenskosti, jejichZ aplikace v ¢eském pro-
stfedi nutné k témto tvrzenim vede. Podobné teze potom piebird i publici-
sticky diskurz, oznaCujici soucasné Ceské obyvatelstvo za ,,neznabohy*!”

6 Zden&k R. Nespor, Prilis sldbi ve vire: Ceskd ne/religiozita v evropském kontextu,
Praha: Kalich 2010, 13, 190.

7 Petr Fiala, Laborator sekularizace: NdboZenstvi a politika v ne-ndboZenské spolecnos-
ti: Cesky pripad, Brno: CDK 2007, 25-27.

8 José Casanova, ,,Religion, European Secular Identities, and European Integration®, in:
Timothy A. Byrnes — Peter J. Katzenstein (eds.), Religion in an Expanding Europe,
Cambridge: Cambridge University Press 2006, 65-92: 84.

9 Patryk Stecz — Jozef Kocur, ,Religiousness, Religious Coping with Illness, and
Psychological Function among Polish Elderly Patients with Osteoarthritis Undergoing
Arthroplasty*, Journal of Religion and Health 54/2, 2015, 554-570: 555. Viz i Phil
Zuckerman, ,,Atheism: Contemporary Numbers and Patterns®, in: Michael Martin
(ed.), The Cambridge Companion to Atheism, Cambridge: Cambridge University Press
2007, 47-65: 61.

10 ,.Studie: Ce3i jsou neznabozi, trumfla je jen byvalda NDR* [online], <https://zpravy.
aktualne.cz/zahranici/studie-cesi-jsou-neznabozi-trumfla-je-jen-byvala-ndr/r~i:ar-
ticle:741799/>, 19. 4. 2012 [25. 2. 2018].
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bez zajmu o naboZenstvi,'' které je ostatn& v Ceském prostiedi v pristich
letech odsouzeno k zaniku.'?

Nekteti autori se vSak k tezi o ateistickém charakteru soucasné Ceské
spoleCnosti stavéji kriticky. Napiiklad Roman Vido, David Vaclavik
a Antonin Palecek upozoriiuji na to, Ze ke koncepénimu uchopeni ateismu
1ze piistoupit rizné"” a Ze v Ceském prostiedi je piesn&jsi hovofit o indife-
rentnich postojich k otdzkam naboZenské viry ¢i viry v boha neZli jedno-
duse o ateismu ¢i védomém, programovém a ideové podloZeném odmitani
naboZenstvi.'* Pistup k vife v Ceském prostiedi tito autofi na zakladé
svého zkoumdni oznacuji jako ,,apateismus‘ ¢ili absenci kulturni podpory
udrzovani a $ifeni nabozenskych koncepci kombinovanou se sniZenou
potiebou néboZenstvi v kazdodennim Zivot&.?

Na soudobou ceskou religiozitu je v§ak mozné nahlizet jesté jinym zpa-
sobem. Mizeme vyjit z teoretickych souvislosti obsahu otazek, jejichz
prostiednictvim se soudobd Ceska religiozita zkouma. Koncepty religiozi-
ty, které slouzi k mapovéani soucasné ndbozenskosti v ¢eském prostiedi,
mizeme prozkoumat a klasifikovat z hlediska teoretickych souvislosti
definovani ndboZenstvi. Pokud se zaméfime na to, jak je ve studiich a vy-
zkumech naboZenskost viibec vymezovana a jak se toto vymezeni potom
odrdzi v konkrétnich dotazech prizkumi religiozity, ukdze se, Ze jsou
Casto prehliZzeny, nebo pfimo opomijeny charakteristiky, které poskytuji
odlisny obraz. Nakonec mtizeme dospét k zavérim docela opaénym, nez
jsou teze o ,,nenaboZenskosti®, ,,ateismu‘ ¢i lhostejnosti k nabozenské te-
matice v Ceské spolecnosti.

Teoreticko-metodologicka vychodiska

Tato stat je zamySlena jako teoreticky zaméfena studie. Z metodolo-
gického hlediska predstavuje sekundarni analyzu odborného diskurzu na
téma pozice a role naboZenstvi v souCasné Ceské spoleCnosti. Vychazi
z publikovanych vyzkumi a odbornych reflexi a analyz soucasného sta-
vu religiozity v ¢eskych zemich z pozic socidlnich véd, zejména sociologie

11 ,Mladé Evropany naboZenstvi nezajima. A Cechy uZ viibec ne“ [online], <https://
www.novinky.cz/zahranicni/evropa/466866-mlade-evropany-nabozenstvi-nezajima-a-
-cechy-uz-vubec-ne.html>, 21. 3. 2018 [30. 3. 2018].

12 Jason Palmer, ,,Religion May Become Extinct in Nine Nations, Study Says* [online],
<http://www.bbc.com/news/science-environment-12811197>, 22. 3. 2011 [30. 3.
2018].

13 Roman Vido — David Viclavik — Antonin Palecek, ,,Czech Republic: The Promised
Land for Atheists?", in: Roberto Cipriani — Franco Garelli (eds.), Annual Review of the
Sociology of Religion: Sociology of Atheism, Leiden: Brill 2016, 201-232: 207-211.

14 Ibid., 211-213.

15 Ibid., 211, 227.
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a religionistiky, s ddrazem na kvantitativné zamétrené priizkumy a na nich
zalozené analytické studie publikované v ¢eském prostiedi od prelomu ti-
sicileti. Zaméfim se na to, jaké koncepty a v jakych souvislostech se pou-
7ivaji k socidlnévédnimu uchopeni religiozity v soucasné ceské spolecnos-
ti z hlediska obsaht a funkci nabozensky vykladanych jevi.

Vychodiskem bude deskriptivni obsahova analyza Veroniky Hasové
a Jana Vancho, ktef{ se zaméfili na identifikaci a kvantifikaci proménnych
spojeng'/ch s méfenim naboZenstvi v Ceském prostfedi v letech 2000-
2013.1° Studie je v Ceském kontextu zcela ojedin&la. Pokud je mi znamo,
nebyl jiny podobné zaméfeny vyzkum doposud publikovan a pravdépo-
dobné& ani proveden.!” Vysledky, ke kterym autofi dospé&li, shrnuji v pre-
hledovych tabulkach'® udavajicich Getnost vyskytu jednotlivych promén-
nych ve studiich Ceského prostfedi v uvedeném obdobi, a prinaseji tak
neocenitelné poznatky k tomu, jak je naboZenstvi v Ceském prostredi
konceptualizovano. Tyto tdaje vyuZzivam jako vychozi bod mé préce.

Autori v zavéru konstatuji velké podobnosti proménnych, jez jsou vy-
uzivany k méfeni religiozity v ¢eském prostiedi, a vyzyvaji k prozkoumé-
ni vazeb téchto proménnych k teoretické roviné konceptualizace ndboZen-
stvi.'” Sami tak oteviraji prostor pro dal§i praci na teoretické trovni, kterd
vsak, pokud je mi znamo, nebyla doposud v navaznosti na jejich vyzkum
podniknuta. Prave to je ve vztahu ke stati Veroniky Hasové a Jana Vaného
kli¢ovym cilem mé studie. Zaméfim se na teoretické souvislosti promén-
nych, které analyza obou autorl identifikuje jako ty charakteristiky, jez
jsou v publikacich zaméfenych na religiozitu v ¢eském prostiedi vyuZziva-
ny nejcastéji. Pokusim se o jejich klasifikaci a kritickou analyzu jejich
uzivani v souvislosti s pristupy ke studiu ndbozenstvi v socidlnich védach.
Vysledky publikované obéma autory jsou pro mé tedy vychodiskem, na
kterém zakladam svidj pokus o kritické pfehodnoceni pfistupu k vyzku-
mim religiozity v soucasném ceském prostiedi.

Tematika konceptualizace naboZenstvi v Ceském prostiedi sméfuje
k otdzce cirkulace védéni?® mezi socialnévédnimi obory, jeZ se zabyvaji
problematikou naboZenstvi, zejména religionistikou, sociologii niboZen-
stvi a antropologii naboZenstvi. Lze fici, Ze volba pfistupd ke konceptuali-
zaci ndboZenstvi, kterd upfednostiiuje zavedené charakteristiky, jako na-

16 Jan Van& — Veronika Hasova, ,Jak se v Ceské republice vlastné méfi nabozenstvi?*,
Akta Fakulty filozofické Zdpadoceské univerzity v Plzni 3, 2014, 139-169.

17 Srov. ibid., 140.

18 Ibid., 146-153, 159.

19 Ibid., 164-165.

20 Wiebke Keim, ,,Conceptualizing Circulation of Knowledge in the Social Sciences®, in:
Wiebke Keim — Erctiment Celik — Christian Ersche — Veronika Wohrer (eds.), Global
Knowledge in the Social Sciences: Made in Circulation, Farnham: Ashgate 2014, 87-
113.
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priklad individudlné deklarovanou viru ¢i prislusnost ke konkrétni
nabozenské spolec¢nosti, nereflektuje promény pristupt ke studiu nabozen-
stvi, které se pokouseji zohlednit dynamiku zmén religiozity v modernich
spolec¢nostech. S tpravou perspektiv a modifikaci zptusobi tizani, jez zo-
hledni dynamiku ndboZenské zmény na celospolecenské i individudlni
trovni,?! 1ze otevfit nova témata nejen v souvislosti s religiozitou v &eském
prostiedi. Religionisté®” jsou si védomi toho, Ze soutasna véda o nabozen-
stvich pfistupuje ke konceptualizaci pfedmétu svého studia z tfady per-
spektiv, které jsou vysledkem dlouhého vyvoje tohoto socidlnévédniho
odvétvi. Lze fici, Ze v pribuznych védnich oborech Casto neni vyvoj religi-
onistického poznani dostatecné reflektovan: svédci o tom napriklad nékte-
ré vyzkumy nabozenské situace v souCasné ceské spolecnosti a interpreta-
ce dat z téchto vyzkumi, jejichz priklady uvadim dale, v nichz je Ceska
spolecnost oznacovana jako lhostejnd k naboZenstvi, nenaboZenskd, ¢i
piimo ateistickd. V této studii chci predev§sim ukézat, Ze usilujeme-li
o platny obraz soucasné Ceské religiozity, méli bychom lépe a daslednéji
vyuZzivat poznatkl védy o naboZenstvich, ktera jiz davno vykrocila z kon-
zervativniho a v podstaté teologizujiciho chapani ndboZenstvi. Vymezeni
nibozensky vykladanych skute¢nosti, zkusenosti a norem nelze v postmo-
dernim, ndboZensky pluralitnim sociokulturnim prostfedi zaloZit pouze na
konzervativné pojatych indikatorech, jakymi jsou napfiklad deklarovana
prislusnost k urcité etablované ndbozenské organizaci, cirkvi ¢i denomina-
ci anebo deklarovana vira v boha. Pokusim se ukézat, Ze nasi perspektivu
Ize ptfi pohledu na soucasnou naboZenskou situaci v Ceském prostredi
snadno rozsifit, a dostat tak presnéjsi obraz této situace, aniZ bychom se
tim vzdalili paradigmatickému poli védy o naboZenstvich. Uvidime napfti-
klad, Ze nékteré vyzkumy svédci o pretrvavajici dilleZitosti ndboZensky
definovanych identit v urcitych sociokulturné vyznamnych situacich — na
jedné strané je tu statisticky prokdzany ubytek ¢lenstvi v cirkvich a ndbo-
Zenskych spolecnostech, na druhé strané vSak respondenti v jinych pra-
zkumech reflektuji pfislusnost k ,.islamu‘ ¢i ,.kfestanstvi®, a nelze tedy
jednoduse fici, Ze Ceska spolecnost jako takova je k ndbozenské problema-
tice indiferentni.

21 O aktudlnosti diskuzi na téma dynamiky promén nidboZenstvi v historické i soucasné
perspektivé ve spojeni s teoretickymi a metodologickymi otdzkami religionistické re-
flexe nabozenstvi svéd¢i i to, Ze se problematika dynamiky nabozenstvi stala hlavnim
tématem kongresu Mezindrodni asociace pro déjiny ndboZenstvi (IAHR) v Erfurtu
v roce 2015 (viz Christoph Bochinger — Jorg Riipke [eds.], Dynamics of Religion: Past
and Present: Proceedings of the XXI World Congress of the International Association
for the History of Religions, Erfurt, August 23-29, 2015, Berlin: de Gruyter 2017).

22 V textu pouzivam generického maskulina jako Cisté stylistického prostiedku.
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Teoretickym vychodiskem mé studie je perspektiva religionistiky jako
objektivizujiciho, hodnotové neutrdlniho socidlnévédniho zkoumani nabo-
7enstvi. To vychazi ze zasad metodologického ateismu,” presn&ji metodo-
logického agnosticismu,’* kdy badatel ponechdva stranou otizku realné
existence jevi, které nelze podrobit principu falsifikace,? zabyva se viak
tim, v jakych souvislostech a pro¢ o téchto jevech jako o redlnych Ci ne-
redlnych uvazuji jednotlivi aktéfi. Pokud se chceme vyhnout riziku teolo-
gizace naSeho pfistupu, budeme k naboZenstvim pfistupovat vzdy jako
k sociokulturnim konstruktiim, kdy je ndboZensky vyznam urcitym jevim
prisouzen bud v emické perspektivé samotnych proponentt ¢i aktérd, nebo
v perspektive etické, z pozice badatele a jim pfijatych teoreticko-metodo-
logickych vychodisek, ptfipadné v obou téchto perspektivich. Z tohoto
hlediska nenese Zadny jev naboZensky vyznam sam o sobé€, neni neredu-
kovatelnym, ahistorickym naboZenskym jevem sui generis,”® n_;’lbri jde
vizdy o ndbozensky vyklddané skute¢nosti, zkugenosti i normy.

V socialnich védach najdeme celou fadu definic nabozZenstvi, s jejichz
pomoci dovedeme pole naseho zajmu Sifeji ¢i GZeji vymezit.”® Mizeme
rozeznat v podstaté dva zakladni pristupy: lze vyjit z otazky, jaké funkce

23 Peter L. Berger, The Social Reality of Religion, Harmondsworth: Penguin Books 1973,
107, 182.

24 Russel T. McCutcheon (ed.), The Insider/Outsider Problem in the Study of Religion:
A Reader, London: Continuum 1999, 216-217. Viz i Ninian Smart, The Science of
Religion and the Sociology of Knowledge: Some Methodological Questions, Princeton:
Princeton University Press 1973, 54-58.

25 James L. Cox, ,,Religion without God: Methodological Agnosticism and the Future of
Religious Studies* [online], in: Hibbert Lectures, <http://www .thehibberttrust.org.uk/
our-projects/hibbert-lectures>, 13. 4. 2003 [25. 2. 2018], 2-3.

26 R. T. McCutcheon, Manufacturing Religion..., 55.

27 Jacques Waardenburg, Bohové zblizka: Systematicky iivod do religionistiky, Brno:
Ustav religionistiky filozofické fakulty Masarykovy univerzity — Nakladatelstvi George-
town 1997, 10-15.

28 Viz William Arnal, ,,Definition®, in: Willi Braun — Russel T. McCutcheon (eds.),
Guide to the Study of Religion, New York: Continuum 2000, 21-34. Srov. James L.
Cox, An Introduction to the Phenomenology of Religion, London: Continuum 2010,
1-23, dale viz J. Havlicek, ,,Exisuje v Japonsku nabozenstvi?...“; Michael Stausberg —
Mark Q. Gardiner, ,,Definition, in: Michael Stausberg — Steven Engler (eds.), The
Oxford Handbook of the Study of Religion, Oxford: Oxford University Press 2016, 9-
32. Srov. také William H. Swatos — Peter Kiwisto (eds.), Encyclopedia of Religion and
Society, London: AltaMira Press 1998, 129-133, a Roman Vido, ,,K definici ndboZen-
stvi v socidlnich védach®, Sacra 1/0, 2003, 25-35. Ponechdavam stranou autory, podle
kterych je pojem naboZenstvi pro jeho zatiZenost etnocentrickym pojetim tfeba odstra-
nit z rejstiiku analytickych kategorii socidlnich véd (Timothy Fitzgerald, The Ideology
of Religious Studies, Oxford: Oxford University Press 2000, 4). Vychdzim z teze Jo-
nathana Z. Smithe, podle kterého je naopak stavajici badatelska tradice vychodiskem
zahrnujicim fadu pouzitelnych, konkrétnich prikladi vymezovéani ndboZenstvi
(Jonathan Z. Smith, Relating Religion: Essays in the Study of Religion, Chicago:
Chicago University Press 2004, 193-194).
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nabozenstvi plni v Zivoté jedince ¢i spolecnosti, jednoduse feceno se za-
méfit na to, co naboZenstvi zpiisobuje v Zivoté jedince ¢i spole¢nosti, nebo
se mizeme zaméfit na substanci, presnéji feceno na obsah naboZenskych
jevi, tedy na to, &im naboZenstvi je.”

Nékteré definice vychazeji pouze ze substancidlnich charakteristik —
napfiklad minimalni definice ndboZenstvi Edwarda B. Tylora, kterd je
zaloZena na fenoménu viry zamétené na ,,duchovni bytosti“.30 Jiné defini-
ce se soustfedi primédrné na funkciondlni prvky, jako napfiklad vymezeni
Clifforda Geertze, definujici naboZenstvi jako systémy symbold, ljejichi
primérni funkci je to, Ze formuluji pojmy obecného Fadu byti>' Rada
funkcionalné zamétenych definic vSak zaroven obsahuje i substancidlni
prvky, a kombinuje tak oba zékladni pfistupy.? Piikladem je definice
Emila Durkheima, kterd vymezuje naboZenstvi jako soubor vér soustiedé-
nych kolem posvatnych véci, coz tvori obsah ndbozenstvi. Tyto viry jsou
spojeny s praktikami, tedy konativni slozkou naboZenstvi, a spolec¢né
sdruzuji vyznavace v pospolitost, cirkev, a plni tak socidlné integracni
funkci ndboZenstvi.*> Zadny fenomén viak neni z hlediska socidlné-véd-
niho badani nadan jakymkoli specifickym naboZenskym vyznamem ,,sdm
0 sobg&* —identifikaci urcitych jevi jako ndboZenskych provadi vzdy bada-
tel teoreticko-metodologicky ukotvenymi akty srovndvani a zobeciiova-
ni.3* Badatel tedy nepostupuje zcela libovolng, nybrz na zdkladg uréité
badatelské tradice.*

Funkciondlni ¢i substancidlni vymezeni ndboZenstvi jsou vychodiskem
pro operacionalizaci, kdy lze stanovit konkrétni indikéatory a znaky, které
slouzi k uréovani a méteni religiozity ve spolecnosti, nevyjimaje samoziej-
mé soucasné Ceské prostiedi.’® Vymezeni pole naseho zajmu spolu s kon-
krétnimi metodami a designem, které vyuZijeme ve vyzkumu nebo néasled-
né analyze, dovoluje zabyvat se riznymi formami etablované, organizované
religiozity, anebo vede k zaméfeni na studium vice ¢i méné€ neorganizova-
nych, neformélnich projevii naboZenského Zivota jednotlivcd ¢i skupin.

29 Martin D. Stringer, Contemporary Western Ethnography and the Definition of
Religion, London: Continuum 2008, 1.

30 Edward B. Tylor, Primitive Culture: Researches into the Development of Mythology,
Philosophy, Religion, Language, Art and Custom 1, London: John Murray 1871, 383.

31 Clifford Geertz, Interpretace kultur: Vybrané eseje, Praha: SLON 2000, 107.

32 M. Stausberg — M. Q. Gardiner, ,,Definition...*, 18.

33 Emile Durkheim, Elementdrni formy ndboZenského Zivota: Systém totemismu
v Austrdlii, Praha: Oikimené 2002, 55-56.

34 Jonathan Z. Smith, Imagining Religion: From Babylon to Jonestown, Chicago: The
University of Chicago Press 1982, xi.

35 Srov. J. Z. Smith, Relating Religion..., 193-194.

36 Viz J. Vané — V. Hasova, ,,Jak se v Ceské republice...”.
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Sousttedit se Ize na normativni aspekty naboZenstvi, anebo na ,,Zité",
praktické’” nabozenstvi a kazdodenni religiozitu.

Pokud se vratime k textu V. Hasové a J. Vaného,38 zjistime, Ze oba au-
tofi v analyzovaném vzorku tficeti Sesti studii z let 2000-2013 urcili cel-
kem sedmdesét pét riznych proménnych, respektive charakteristik nabo-
Zenstvi.>® Na prvni pohled se zdé, Ze jde o znaény pocet charakteristik,
které postihuji soucasnou Ceskou religiozitu velmi Siroce. Detailni pohled
na frekvenci vyuZivani jednotlivych proménnych, respektive charakteris-
tickych znakii ndboZenstvi, ale ukazuje, Ze do poptedi v analyzovanych
studiich vystupuji vyraznym zplsobem dva indikétory: ptihlaSeni se k na-
boZenskému vyznéani a chozeni na bohosluzby.*® Tfeti vyznamnou skupi-
nu tvori indikator viry v riiznych souvislostech, respektive ,,viry v* urcitou
nabozensky vykladanou skutecnost, ktery se podle zjisténi autortl vyskytl
celkem sto osmkrat,*! a pfedstavuje proto nejast&ji uzivanou proménnou
spojenou s vyzkumy a analyzami Ceské religiozity. Zatimco prvni dvé
nejCastéjsi charakteristiky mizeme zatadit mezi funkcionélni znaky nabo-
Zenstvi, indikator viry lze klasifikovat jako znak substancidlni. Zaméime
se nyni na tyto ptipady nejcast&ji uzivanych proménnych.

Nabozenska prislusnost

Nejcastéji se objevujici proménnou v souvislosti s religiozitou v ceském
prostiedi je podle zjiSténi Veroniky Héasové a Jana Vaného piihlaSeni se
k nabozenskému vyznani — jde o otdzku prislusnosti k urcitému sméru
nabozenské viry, kterd se vyskytla ve dvaceti deviti pfipadech z analyzo-
vanych tficeti $esti studii &i vyzkuma.*? Tuto charakteristiku maZeme za-
fadit mezi funkcionalni znaky nébozenstvi, nebot jde v podstaté o ptihla-
Seni se k urcité vice ¢i méné organizované skupiné ¢i pospolitosti s riznou
mirou formalizovaného Clenstvi, reprezentujici urcity ndboZensky smér.

Napiiklad formuldi Ceského statistického dfadu ke S¢itani lidu, domii
a bytl v roce 2011 v otdzce pfiznani se k vife nabizel respondentim moz-
nost oznacit svou piislusnost k urcité konkrétni cirkvi nebo vyznani, pii-
padné poskytoval respondentim mozZnost prihlasit se pouze k vife bez

37 Edmund R. Leach, Dialectic in Practical Religion, Cambridge: Cambridge University
Press 1968, 1.

38 J. Van& — V. Hasova, ,,Jak se v Ceské republice...”.

39 Ibid., 145.

40 Ibid., 156.

41 Ibid., 159.

42 Ibid., 145-146.
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konkretizace piislugnosti k cirkvi & naboZenské spolenosti.** Moznost
prihlasit se k vife bez cirkevni prisluSnosti byla v roce 2011 zavedena no-
v&* a umoznila pihlasit se k naboZenské vife i osobam, které se z jaké-
hokoli diivodu nechtély ptihlasit k pfislusnosti k Zadné naboZenské pospo-
litosti. I pfes tuto novou moznost je stale priznani se k vife ve formulafi
primarné spojeno s prihlasenim se ke konfesijni pfislusnosti, tedy ke
Clenstvi v urcité vice ¢i méné formdlni skupiné, cirkevni organizaci ¢i
denominaci. Termin ,,vira®“ je tedy v tomto pojeti chapan predevsim jako
,vyznani®, konfesijni ptislu§nost. Lze vyslovit pfedpoklad, Ze je toto poje-
ti viry podminéno historickou navaznosti na cirkevni pfislusnost zaloZe-
nou pravé na konfesi, na formulaci vyznéni Virgl,45 které je dulezitym
prvkem v historickém kontextu d&jin kiestanstvi.*

Pokud se zamétfime na tdaje o individudlnim ptihlaSeni se k urcitému
vyznani, dojdeme na zaklad¢ statistickych dat k zavéru, Ze nibozenska
prislusnost ¢i cirkevni religiozita v prabéhu 20. stoleti vykazuje klesajici
tendenci.*’ Na zikladé toho lze tvrdit, Ze je nyn&jsi Ceska spole¢nost pro-
stfedim, které nemd v Evropé obdobu, pokud jde o miru sekularizace
chépané jako ustup ndboZenstvi z vetejné sféry, a Ze je Ceska spoleCnost
»~he-nabozenska“. Konstatovani nizké miry deklarované individualni na-
bozenské pftislusnosti je v takovém piipadé doprovazeno presvédcenim
o slabé pozici ndboZenstvi ve spolecnosti a tezi o jeho mizeni z vefejné
sféry.*8

Pro takové teze mohou na prvni pohled svédcit i tidaje z posledniho
Scitani lidu, doma a byt v roce 2011, kdy se za vétici prohlasuje celkem

43, S¢itaci list osoby* [online], Cesky statisticky tiad 2011, <https://www.czso.cz/docu-
ments/11308/23214722/1o_vzor.pdf/c19a0022-277d-4151-9¢72-aed3048c1152>, [25.
2.2018].

44 ,Nabozenska vira obyvatel podle vysledki s¢itani lidu* [online], Cesky statisticky trad
2014, <https://www.czso.cz/documents/10180/20551795/17022014.pdf/c533e33c-
79c4-4a1b-8494-e45e41c5dal8?version=1.0>, 27. 2. 2014 [25. 2. 2018], 4.

45 Konfese, vyznani viry, znamend z tohoto hlediska formulaci zakladnich vérou¢nych
¢lankd, s nimiz se identifikuji ¢lenové urcitého cirkevniho spolecenstvi.

46 Srov. Gesa E. Thiessen, ,,The Lutheran Church: Church, Confession, Congregation,
Denomination®, in: Paul M. Collins — Barry A. Ensign-George (eds.), Denomination:
Assessing an Ecclesiological Category, London: Continuum — T&T Clark International
2011, 50-66: 53.

47 ,Nabozenska vira obyvatel...”“, 23. Déle viz Dana Hamplova, NdboZenstvi v cCeské
spolecnosti na prahu 3. tisicileti, Praha: Karolinum 2013, 39-41; Z. R. Nespor, Prilis
sldabi ve viTe..., passim, a David Vaclavik, NdboZenstvi a moderni ceskd spolecnost,
Praha: Grada 2010, 138. Nékteré pocetné mensi cirkve, napfiklad Cirkev bratrska nebo
Apostolskd cirkev, naopak od 90. let 20. stoleti nové ¢leny ziskavaji — jedna se o pii-
rustky novych ¢lent v fadu tisicovek (srov. D. Hamplova, NdaboZenstvi v ceské spolec-
nosti..., 41-44).

48 Viz P. Fiala, Laborator sekularizace..., 25-27, viz také napr. Z. R. NeSpor, Prilis sldbi
ve vire..., 7-13.
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20,8 % respondenttl, pricemz 6,8 % se povazuje za véfici bez nabozenské
prislugnosti*” a 10,4 % dotazovanych se hlasi k fimskokatolické cirkvi.”"
Rimskokatolick4 cirkev sice zGst4va z hlediska po&tu ¢lenti nejvyznamné;j-
§i nabozenskou organizaci v Ceské republice, aviak podty jejich ¢lent
v Ceskych zemich v pribéhu modernich Ceskych déjin vytrvale klesaji:
z vice nez osmi miliond na pocatku 20. let 20. stoleti az k soucasnému
stavu, kdy je to piiblizné jeden milion osmdesat tisic afiliovanych.”' Pfi
poslednim s¢itdni zaroven 34,5 % respondentil uvedlo, Ze jsou bez vyzna-
ni, a 44,7 % ponechalo nepovinnou otdzku naboZenského vyznani zcela
bez odpovédi.>?

Funkciondlni charakteristika individualn€ pfiznaného nabozenského
vyznani ¢i prislusnosti k uréitému nabozenskému sméru nebo cirkvi se zda
vypovidat o vyznamu naboZenstvi ve spolecnosti do chvile, nez si polozi-
me otazku, zda lze na zdkladé relativné malé miry deklarované nabozen-
ské prisluSnosti hovoftit jednoduse o marginalni pozici ndbozenstvi Ci té-
mat s ndboZenstvim souvisejicich na celospolecenské urovni. Pies nizkou
miru deklarované naboZenské pfislusnosti 1ze poukazat na mnoho ptipadd,
kdy se tematika spojend s ndboZenstvimi a ndboZenskou piislusnosti inten-
zivné diskutuje ve vefejné sféie>> Seské spolecnosti.>* Také je tieba vzit
v tvahu dalsi faktory: nabozZenskd prisluSnost nemusi byt respondenty
chdpana ve smyslu nabozenského vyznani jako pfislusnosti ke konkrétni
cirkvi nebo naboZenské spolecnosti, ale naptiklad jako zcela volné a obec-
né chapané prihlaseni se ke kfestanskym kulturnim kofentim ¢i k riizné
konceptualizované spiritualité, kterou nakonec neni nutné jakkoli jedno-
znacné vymezit. I vzhledem k ustavné zarucené individudlni svobodé
mysleni, svédomi a ndbozenského vyznéani neni nakonec nutné se k jakko-
li pojatému vyznani &i naboZenské prislusnosti oteviend piihlasit.>> Na
problemati¢nost otdzky ndbozenského vyznani v ceském kontextu — napfi-

49 ,Nabozenska vira obyvatel...”, 7.

50 Ibid., 5.

51 Ibid., 23.

52 Ibid., 5.

53 Vefejnou sféru vymezuji na zdkladé pojeti Jirgena Habermase jako oblast spolecen-
ského Zivota, do niz maji pfistup vSichni lenové spole¢nosti a v niz se formuje verejny
nézor prostfednictvim diskuzi, do kterych vstupuji jednotlivi (soukromi) aktéfi, ktefi se
tim stavaji vefejnymi Ciniteli (viz Jirgen Habermas, ,,The Public Sphere: An
Encyclopedia Article [1964]“, New German Critique 3, 1974, 49-55).

54 Ve slovenském prostfedi se otdzce nabozZenstvi ve vefejném Zivoté vénuje Miroslav
Tizik, NdboZenstvo vo verejnom Zivote na Slovensku: Zdpas o ideovy charakter Stdtu
a spolocnosti, Bratislava: Sociologicky tstav SAV 2012.

55 Piipomefime, Ze napriklad v dotaznicich Ceského statistického diadu ke S&itani lidu,
domi a bytd v roce 2011 byla otdzka ndboZenské viry a piisluSnosti zafazena mezi
nepovinné (viz ,,Ndbozenska vira obyvatel...”, 5, 39).
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klad i v zavislosti na zptisobu kladeni otazky — upozoriuje bez podrobné;j-
$iho kritického rozboru napfiklad Dana Hamplova.>®

Obraz Ceské religiozity se z hlediska funkciondlnich charakteristik jevi
mnohem plastictéji, kdyZ se neomezime jen na tdaje k jednoduse formu-
lované proménné naboZenského vyznani jako prisluSnosti k cirkvim a de-
nominacim. Vychodiskem miiZe ziistat klasicka teze o naboZenstvi jako
prostfedku socialni koheze a zdkladu sociokulturni identity, ktera je ja-
drem definice naboZenstvi Emila Durkheima. Zjistime, Ze naboZenska
prislusnost tuto funkci prostfedku sociokulturniho ukotveni v soucasné
Ceské spolecnosti stdle napliiuje — pro tuto tezi svédci doklady z neddvnych
vyzkumu zaloZenych jak na kvantitativnich, tak kvalitativnich metodach.
Pokud badatelé vykroci z klasického schématu zaméteni na prislusnost ke
konkrétni cirkvi ¢i denominaci a zahrnou do své prace otazky vztahujici
se k nabozenské identité z hlediska sociokulturni pfisluSnosti, ziskaji ne-
zanedbatelné Udaje o naboZensky vykladané identité obyvatel Ceskych
zemi.

Dolozit to 1ze prizkumy, v nichZ zptsob kladeni otdzek vedl k zavéru
o vyznamném vlivu ndboZenské pfislusnosti na postoje dotazovanych v ur-
citych situacich. Prikladem takto pojatého kvantitativniho vyzkumu je
prizkum Eurobarometr k diskriminaci v EU z kvétna a Cervna 2015.97
Vyzkumna zprava zahrnuje i otazky souvisejici s diskriminaci na zakladé
ndbozenského vyznani. Vysledky vyzkumu ukazuji, Ze v ¢eské spole¢nos-
ti klesa mira tolerance k nabozenské odliSnosti. Ve srovnani s prizkumem
provedenym v roce 2012 stoupl o 11 % na celkovych 30 % odmitavy postoj
respondentit k odliSné ndbozenské prisluSnosti osoby v nejvyssi volené
politické funkci ve staté.>® Zaroveti se respondenti vyjadiili i k otdzce, zda
by jim pfislu$nici ur€itych naboZenskych smért vadili jako spolupracov-
nici v zaméstnani. Zatimco 87 % by nevadila kiestanska ptislusnost spo-
lupracovnika a 78 % ateistické smySleni kolegy, v ptfipadé dalSich nabo-
Zenskych skupin mira tolerance klesa: 66 % respondentd by nevadil
spolupracovnik Zidovského vyznani, 51 % by nevadila spoluprace s bud-
dhistou a pouhym 27 % by nebylo zaté7ko spolupracovat s muslimem.>
V pfipad€ tolerance k buddhistim a muslimim se jednd o viibec nejniZsi
udaje ze vSech dvaceti osmi zemi, v nichZ byl priizkum proveden. Podobné
partnerstvi potomka s osobou muslimského vyznani by nevadilo pouhym
12 % Cechii — i zde se jedna o viibec nejniZsi idaj ze viech zkoumanych

56 D. Hamplova, NdboZenstvi v ceské spolecnosti..., 44-46.

57 ,.Special Eurobarometer 437: Discrimination in the EU in 2015: Report® [online],
European Union 2015, <https://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/index.
cfm/ResultDoc/download/DocumentKy/68004>, [25. 5. 2019].

58 Ibid., 32.

59 Ibid., 34.
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zemi.%° Tyto udaje ukazuji pfinejmensim dv& skute¢nosti. Zaprvé, otdzka
nabozenské pfislusnosti ziskava v ¢eském prostiedi za urcitych okolnosti
nezanedbatelny vyznam a zadruhé, respondenti prikladaji vyznam nabo-
Zenské prislusnosti, kterd neni definovana jako Clenstvi v konfesijné vyme-
zenych spolecnostech, cirkvich a denominacich, ale jako pfisluSnost k ur-
¢itému naboZenskému sméru v obecnéjsi roviné ¢i obecné ke kulturni
tradici, jiZ lze oznacit jako ,kfestanstvi, ,,buddhismus ¢i ,,islam®.

Podobné tudaje pfinasi i vyzkum specializovany na postoje a nizory
zastoupené v Ceské slpoleénosti vUc¢i vstupu isldmu a jeho reprezentantd do
vefejného prostoru.®’ Vysledky vyzkumu ukézaly, Ze jsou nazory a posto-
je k islamu a muslimim podmin&ny kulturni zakotvenosti &eské identity:6
s vyrokem, Ze islam je naprosto neslucitelny s ,,nasi* kulturou, bezvyhrad-
né souhlasilo 47,3 % dotazovanych a dalSich 36,9 % se k souhlasu prikla-
nélo.5?

Rovnéz kvalitativné zaméfené vyzkumy naznacuji souvislost mezi po-
védomim o nabozenské prislusnosti a koncepcemi sociokulturni identity
obyvatel ¢eskych zemi. Pfikladem takového vyzkumu miiZe byt analyza
Evy Lukasové, kterd se zabyvala otazkou medidlni reflexe nabozenské
identity uprchlikii v Geském prostiedi.®* Autorka dospivé k zavéru, Ze na-
boZenskd pfislusnost uprchlikil je v medidlnim diskurzu upfednostiiovana
pfed jinymi charakteristikami identity. Kfestanska pfislusnost je v souvis-
losti s uprchliky vnimana jako néstroj usnadniujici jejich zamyslenou inte-
graci — nabozenska prislusnost je v medidlnim diskurzu prezentovana 5jako
rozhodujici faktor budovéni evropské a Eeské sociokulturni identity.®

Zdenék R. NesSpor upozorniuje na zdsadni ddlezitost medidlni reflexe
naboZenstvi v eském prostiedi,% jinak feeno na to, Ze znalosti o proble-
matice nébozenstvi jsou ve velké mife konstruovany pravé prostiednic-
tvim médii. Autor konstatuje, Ze vétSinou je naboZenskd tematika v mé-
diich prezentovana v souvislosti s konfliktem (pfipad islamu) ¢i skanddly
(katolicka cirkev), a celkovy obraz ndboZenstvi je tedy v ,,protindboZensky
orientované spole¢nosti“é’ pochopitelnd negativni. NeSpor viak nebere
v tvahu obecnou rovinu medidlni reflexe ndboZenské tematiky v Ceském

60 Ibid., 36.

61 Daniel Topinka, ,,Islam a muslimové ve vefejném prostoru optikou vefejného minéni*,
in: id. (ed.), Muslimové v Cesku: Etablovdni muslimii a isldmu na vefejnosti, Brno:
Barrister and Principal 2016, 229-243.

62 Ibid., 236, 242.

63 Ibid., 238.

64 Eva Lukasova, ,,Pro¢ je kfestansky uprchlik lepsi uprchlik: Uprchlici a kfestanstvi
v Ceskych médiich®, Lidé mésta 19/1, 2017, 73-88.

65 Ibid., 84-85.

66 Z.R. Nespor, Prilis sldbi ve vite..., 158.

67 Ibid., 163.
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prostiedi, kterd se na prvni pohled mize zdat paradoxni: je totiz zajimavy
sam fakt, Ze se v idajné nenabozenské ¢i nabozensky indiferentni spolec-
nosti, vyznacujici se predpokladanou lhostejnosti k naboZenstvi,®® temati-
ka nabozZenstvi viibec fesi.

Priklady jevu spojenych s otdzkou nidbozenské prislusnosti ¢i vyznani
v Ceské spolecnosti, které se staly predmétem vice ¢i méné intenzivnich
celospolecenskych debat, nemusime hledat dlouho — ndboZenska témata
byla pfedmétem diskuzi ve sdélovacich prostfedcich v fadé pfipadd. Lze
uvést naptiklad kauzu vyretuSovéani k¥izl z kostelt na grafickych podkla-
dech k reklamni kampani obchodniho fetézce Lidl na pfelomu srpna a z4-
ii 2017%° & piipad dopisu ceskych katolikl papeZzi FrantiSkovi s Zadosti
o neprodlouzeni arcibiskupského mandatu c¢eskému primasovi Dominiku
Dukovi z ledna 2018.7° To, Ze je ndboZenstvi na societdlni trovni Geské
spolecnosti debatovano, dokladaji i diskuze na téma islamu v médiich
a politice.”! Medialni diskuze provazelo i rozhodnuti Poslanecké snémov-
ny a Sendtu o zafazeni Velkého patku mezi stitni svatky v fjnu 2015.7>
Ptipadné souvislosti argumentace v téchto a dalSich kauzach s konceptua-
lizaci Ceské sociokulturni identity by bylo vhodné podrobné analyzovat,
avSak sam fakt, Ze se tato témata ve spoleCnosti viibec objevuji, svédci
o tom, Ze nabozenstvi z vefejného prostoru jednoduse nemizi.

V téchto souvislostech je moZné upozornit jeSté na jeden zajimavy pii-
pad vstupovéni tematiky naboZenské piislusnosti do vefejného prostoru.
Jde o diskuze, které se objevily v médiich v souvislosti s prezidentskymi
kandidaty béhem kampané k historicky druhé pfimé volbé prezidenta re-
publiky, kterd se uskutec¢nila v lednu 2018. Naptiklad anketa zpravodaj-
ského serveru iRozhlas.cz k hodnotové orientaci kandidati pokladala
mezi Sesti otazkami hned dvé, které se explicitné tykaly viry kandidata

68 Srov. R. Vido — D. Vaclavik — A. Palecek, ,,Czech Republic..., 211, 227.

69 ,.Lidl se omluvil za odmazané kiize kosteli. Do letaku je ,urychlené® vrati [online],
<https://zpravy.idnes.cz/lidl-krize-kostely-recko-nemecko-d4p-/zahranicni.
aspx?c=A170906_162801_zahranicni_fka>, 6. 9. 2017 [25. 2. 2018].

70 ,,Cirkev pod vedenim Duky ,hnédne‘, varuje dopis skupiny katoliki. Mifi k papezi*
[online], <http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/2388694-cirkev-pod-vedenim-du-
ky-hnedne-varuje-dopis-skupiny-katoliku-miri-k-papezi>, 12. 2. 2018 [25. 2. 2018].

71 Zdenka Buresova — Renata Sedlakovd, ,,Obraz muslimi a islamu v ¢eskych médiich®,
in: Daniel Topinka (ed.), Muslimové v Cesku: Etablovdni muslimii a isldmu na verej-
nosti, Brno: Barrister and Principal 2016, 273-295; Jana Koreckova — Dusan Luzny,
,.Medidlni kauzy spojené s islamem v Ceskych tisténych denicich®, in: Daniel Topinka
(ed.), Muslimové v Cesku: Etablovdni muslimii a isldmu na verejnosti, Brno: Barrister
and Principal 2016, 244-272. Viz také D. Topinka, ,,Islam a muslimové...*.

72 Viz napt. Pfemysl Houda, ,,Za smrt den volna®, Lidové noviny, 24. 10. 2015, 15; Ludék
Navara, ,Milovany Cechti svatek®, Mladd fronta Dnes, 26. 9. 2015, 14; Jakub
Pokorny, ,,Velky boj o Velky patek: Dlouhy vikend bude jeste¢ delSi®, Mladd fronta
Drnes, 3. 12. 2015, 5; ,,Velky patek bude statnim svatkem®, Prdvo, 22. 10. 2015, 4.
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a ptipadnych zvyku s virou spojenych.”® I denik Blesk zatadil otazku né-
bozenské viry do ankety prezentujZici postoje kandidati ke klicovym poli-
tickym a spoleenskym tématiim.’* Katolické vyznani se v médiich stalo
predmétem pozornosti napiiklad v souvislosti s kandidaty Pavlem Fische-
rem,”> Mirkem Topolankem’® nebo Michalem Horackem.”’

Bez podrobnéjsi analytické prace neni mozné stanovit, zda, do jaké
miry a jak byly tyto diskuze vnimany ceskymi voli¢i a jak a zda viibec
ovlivnily jejich rozhodovéni. I v tomto piipadé je ale pozoruhodné, Ze se
téma nabozenské prislusnosti ve spojeni s volbou vrcholného predstavitele
statu v hypoteticky nenabozenském ceském prostiedi viibec objevilo.

Navstévnost bohosluzeb

Mezi funkcionalni charakteristiky, které se vztahuji primarné k tomu,
co nabozZenstvi zpusobuje v Zivoté jednotlivce nebo z hlediska spole¢nosti,
Ize zahrnout i ndbozensky vyklddané jednani, tedy konativni ¢i behavio-
ralni sloZku ndboZenstvi. MiZe jit napiiklad o navStévnost bohosluzeb
nebo provadéni nabozenskych obfadll a ucast na nich. Kvantifikace nabo-
Zenskych proménnych ve vyzkumech a studiich o ¢eské religiozité, kterou
provedli Veronika Hasova a Jan Vané, ukazuje, Ze proménna vztahujici se
k dcasti na bohosluzbach je uvadéna jako druha nejcastéjsi — autoti analy-
zy konstatuji jeji vyskyt v sedmndcti pripadech z tficeti Sesti zkoumanych
publikaci.”®

Udaje o tcasti na bohosluzbach piedstavuje ve své studii napfiklad Da-
na Hamplova, ktera vychédzi z udaji International Social Survey Program

73 Kristyna Novotna, ,,Anketa mezi prezidentskymi kandidaty: Kdo véfi v Boha a kdo je
proti siatkim homosexudld?“ [online], <https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/
prezidentske-volby-2018-anketa-nabozenstvi-homosexualove-tradice-jiri-
drahos_712230600_kno>, 23. 12. 2017 [25. 2. 2018].

74 ,Volebni tahak®, Blesk, 10. 1. 2018, 1.

75 Bohumil Pecinka — Petr Sokol, ,Jak to dopadne?”, Reflex, 4. 1. 2018, 34; Tereza
Sidlova, ,,Pavel Fischer: ,Té7ka konzerva‘, kterou inspiruje Macron. Chybi mu penize,
podporuje ho ale fada osobnosti véetné Schwarzenberga“ [online], <http://hn.ihned.cz/
c1-66011050-pavel-fischer-tezka-konzerva-kterou-inspiruje-macron>, 9. 1. 2018 [25.
2.2018].

76 Tomds Pergler — Jifi PSenicka, ,,Vira mé srovnala, fika Topolanek. Nechal se pokitit,
stejné jako Gross ¢i Vit Barta® [online], <https://zpravy.aktualne.cz/domaci/vira-me-
-srovnala-rika-topolanek-podobne-jako-on-nebo-gross-s/r~5a066698e72al 1e7984d-
Occ47ab5£122/>, 24. 12. 2017 [25. 2. 2018].

77 ,,Adopce déti homosexualy? Kandidati na prezidenta se v anketé neshodli [online],
<https://www.lidovky.cz/uchazeci-o-hrad-maji-odlisne-postoje-k-adopci-deti-homose-
xualy-pbg-/zpravy-domov.aspx?c=A171226_140817_In_domov_barp>, 26. 12. 2017
[25.2.2018].

78 J. Vané — V. Hasova, ,,Jak se v Ceské republice...”, 156.
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z roku 2008.”° Konstatuje, ze podle dostupnych udajii dochéazelo na boho-
sluzby v letech 1998-2008 alespon jednou mési¢né priblizné 10 % obyva-
tel, coz je sice o nékolik procentnich bodu vice neZ v pripadé Danska
a Norska, zaroveni vSak autorka upozornuje, Ze v ¢eskych zemich je vice
téch, kteii bohosluzbu nenavstivili nikdy.?® Podobné tidaje poskytuje prii-
zkum ucasti na ned€lnich bohosluzbach, provadény pravidelné ceskou
katolickou cirkvi — naptiklad za rok 2014 dospivd k primérnému ddaji
419 788 ucastnikt,?' coz odpovida necelym 4 % obyvatel.8> Odpovidajici
tidaje ukazuje i nov&jsi vyzkum,® provedeny v zemich stfedni a vychodni
Evropy v&etn& Ceské republiky v letech 2015-2016. Podle tohoto vyzkumu
dochézi na bohosluzby alesponi jedenkrat mésicné 7 % respondentl — stej-
né jako v Srbsku a Rusku a vice nez v Litvé (6 %) a Estonsku (2 %). 4
Zarovei viak je Ceska republika se 79 % téch, ktefi bohosluzby nenavstévu-
ji vlibec nebo zfidka, v této poloZce na prvnim misté z osmndcti zemi, kde
byl prizkum proveden — pfed Madarskem (64 %) a Estonskem (66 %).%°
Op¢ét je mozné polozZit si otdzku, zda dovoluje relativné mald mira par-
ticipace na bohosluzbach rovnou ucinit zavér o margindlni roli ndboZen-
stvi na celospolecenské tirovni. Pfitom modifikace otazky opét poskytuje
ponékud odlisny obraz o vyznamu, ktery respondenti pficitaji naiboZenské
praxi a naboZensky vykladanym aktivitim. Jako piiklad lze uvést pri-
zkum spolec¢nosti STEM z prosince 2017, v némzZ se objevuje otdzka spo-
jena s navstévou kostela v souvislosti s vano¢nimi svatky: pro celych 38 %
dotazovanych je navitdva kostela soudasti jejich vano&nich zvyklosti.3
Musi to nutné znamenat, Ze vsichni, pro které je navstéva kostela takovou
zvyklosti, také svatostanek skutecné navstivi? Jisté nikoliv — jediné, co
nam vice nez tietina respondentll v tomto pripadé svou odpovédi sdéluje,

79 Dana Hamplova, ,,Ceska religiozita — cirkevni prislugnost a vira ve svétle S&itan{ lidu
a dat ISSP 2008%, Nase spolecnost 8/1, 2010, 3-8: 5.

80 Ibid.

81 FrantiSek Jemelka, ,,Biskupové se v Praze sesli na 100. zasedani CBK* [online],
<https://www.cirkev.cz/archiv/150123-biskupove-se-v-praze-sesli-na-100-zasedani-
-cbk>, 23. 1. 2015 [25. 2. 2018].

82 ,,Uvod: Vyvoj obyvatelstva v roce 2014* [online], Cesky statisticky urad 2014,
<https://www.czso.cz/documents/10180/20554227/13006915u.pdf/60e439ef-08e7-
-41dc-babd-e5f6223d309d?version=1.0>, [25. 2. 2018].

83 Pew Research Center, ,,Religious Belief and National Belonging in Central and Eastern
Europe: National and Religious Identities Converge in a Region Once Dominated by
Atheist Regimes® [online], <http://assets.pewresearch.org/wp-content/uploads/si-
tes/11/2017/05/15120244/CEUP-FULL-REPORT.pdf>, 10. 5. 2017 [25. 2. 2018].

84 Ibid., 70.

85 Ibid.

86 ,,Téméf dvé pétiny obcCant fadi mezi vanoéni zvyky navstévu kostela® [online],
<https://www.stem.cz/temer-dve-petiny-obcanu-radi-mezi-vanocni-zvyky-navstevu-
-kostela-2/>, 22. 12. 2017 [25. 2. 2018].
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je skutecnost, Ze aktivitu s naboZensky vykladanymi souvislostmi vnimaji
jako soucast SirSiho komplexu sociokulturnich zvyklosti spojenych se sla-
venim Vanoc.

Proménna navstévnosti bohosluzeb je v prizkumech vyuziviana zejmé-
na proto, Ze se s jeji pomoci oveéfuje piihlaseni se k vife — cilem je rozlisit
tzv. aktivni a pasivni véfici.®” Zistava vSak otdzkou, zda navit&vnost bo-
hosluzeb je jednozna¢nym indikdtorem naboZenskosti. Participace na ob-
fadech je svdzdna s normativni strankou naboZenstvi a do zna¢né miry
odhliZi od dynamiky kazdodenni, ,,Zité¢" naboZenské praxe. Navstévnost
bohosluZeb je problematickym indikatorem i z dal$ich ditvodd. Nemusi byt
napiiklad zcela jasné, co je vyznamovym obsahem promé&nné:®® stali jen
pritomnost v pribéhu bohosluzby, anebo je mysleno podstoupeni celého
obradu se vSemi formalnimi nalezitostmi, které urcita cirkev nebo néabo-
Zenska spolecnost normativné predepisuje? Lze se zaméfit na jiné, mno-
hem méné formalizované zplsoby jednani, které mohou byt vykladany
nabozensky. Priklad takového zpiisobu dotazovani poskytuje vyzkum
spolecnosti Proximity Prague z roku 2014, podle kterého se 52 % dotaza-
nych nékdy neformalné modli — obraci se na boha vlastnimi slovy.®

Funkcionalni znaky naboZenstvi a situac¢ni kontext

Vysledna mira zastoupeni naboZensky vykladanych aktivit ve spolec-
nosti tedy mize vykazovat nezanedbatelné rozdily s ohledem na obsah
kladenych otazek a celkovy situacni kontext, podobné jako v pfipadé na-
bozenské prislusnosti. Nekteré vyzkumy, které kladou otazky smétujici
mimo ramec uzkého pojeti naboZenského vyznani jako prislusSnosti ke

87 J. Vané — V. Hasova, ,.Jak se v Ceské republice...“, 157. Lze se ptat, co mliZe byt ob-
sahem kategorii ,,aktivni* a ,,pasivni* véfici a na zakladé jakych kritérii a z jakych
divodu je tfeba takové kategorie vymezit. Z hlediska cirkvi mize byt ,,aktivni* (tedy
aktivné praktikujici) véfici uréitym zptisobem definovan a pro cirkve mutize byt z riz-
nych davodi, véetné véroucnych, podstatné takového vériciho identifikovat. Z hledis-
ka socialnich véd rovnéz muze byt dulezité zjistit, kdo a pfipadné z jakych divoda
participuje na nabozenskych obtadech ¢i se vénuje naboZzensky vykladanym cinnos-
tem. Badatel by vSak nemél nekriticky prejimat véroucné zakotvena kritéria samotnych
cirkvi — kratce feceno, aktivnim véficim pro néj nutné nemusi byt napfiklad pouze ten,
kdo se alespon jednou ro¢né dostavi ke zpoveédi. Pokud badatel takové kategorie ve své
préci zavadi, mél by v kazdém pripadé vysvétlit souvislosti, v nichZ je vymezuje.

88 Ibid., 156-157.

89 , Tiskova zprava: Vice neZ polovina Cechii se nékdy modlila vlastnimi slovy*, [online],
<http://www.proximity.cz/data/TISKOVA-ZPRAVA_Vyzkum_nabozenstvi-a-vira.
pdf >, 2. 9. 2014 [25. 2. 2018]. Tiskova zprava k vysledkiim vyzkumu neobsahuje
uidaje k metodologii provedeného vyzkumu. Uvéazime-li v§ak jen obsahovou stranku
zahrnujici i otazky k méné formalnim ¢i neformalnim projevim religiozity, je vhodné
v souvislosti s mym tématem vyzkum zminit. Z mého hlediska je podstatny zptsob
konceptualizace naboZenstvi.
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konkrétni cirkvi ¢i denominaci, ukazuji, Ze povédomi o naboZenské pii-
sluSnosti mize mit v Ceské spolecCnosti mnohem podstatnéj$i vyznam.
Sméruji-li otdzky v prizkumech religiozity k formalizovanym, cirkevnim
podobdm nébozenskosti, vykazuje soucasnd Ceskd spolecnost relativné
nizkou miru religiozity. MlZe tu byt souvislost také s nizkou mirou davé-
ry k cirkvim v soucasné eské spole¢nosti,” i kdyZ vnimani cirkvi eskou
vetejnosti také do jisté miry ovliviluje formulace otazky. Napriklad v roce
2014 se 66 % respondentil v prizkumu CVVM vyjadfuje tak, Ze cirkvim
rozhodné & spife nedivéiuje,’’ o necely rok diive dospivd prizkum
STEM ke zjisténi, Ze dv& pétiny lidi (39 %) povazuji cirkve za uZite¢né
instituce.”? VEtsi ast Geské spolednosti tedy sice cirkvim nediivéiuje, za-
rovenl vSak nezanedbatelnd ¢ast vnima uZitecnost cirkvi.

Pokud jde o role, které vetejnost pripisuje cirkvim, ukazuje zédsadni vliv
formulace otazky na vysledny obraz nidzort a postoji vefejnosti i prizkum
Pew Research Center z roku 2017. 51 % ceskych respondentli souhlasi
s tvrzenim, Ze cirkve hraji diileZitou roli v pomoci chudym a potfebnym
(pro deklarativné katolické Polsko uvadi vyzkum u tohoto vyroku 52 %
souhlasicich) a podle 46 % cirkve lidi spojuji a posiluji socidlni vazby
(s timto vyrokem souhlasi v polském prostiedi 54 % respondenti).”3

Na uvedenych prikladech je jasné patrné, Ze u otdzek sméfujicich
k funkcionalnim charakteristikim naboZenstvi ma obsah otdzek vétsi ¢i
mensi vliv na vysledky a zavéry, k nimz dospéjeme. Pokud se ptame pfimo
na prislusnost ke konkrétni cirkvi ¢i denominaci nebo vychazime z udaji
o pravidelné, nabozensky vykladané aktivité, zjiStujeme v Ceském prostie-
di relativné nizkou miru ndbozenskosti. Pokud jsou vSak otazky modifiko-
vany, naptiklad tim, Ze zjiStuji roli ndbozenské prisluSnosti vzhledem
k urcité sociokulturné vyznamné situaci, pozorujeme, Ze otdzka naboZen-
ské prislusnosti miize hrat mnohem vyznamnéjsi roli. Rovnéz role pfipiso-
vané naboZensky motivovanym aktivitdim jsou respondenty vnimény jako
vyznamnéjsi, pokud jsou spojeny s otdzkou sociokulturnich zvyklosti, ja-
ko je napriklad svate¢ni navstéva kostela v dob& Vanoc.

Neékteré z citovanych prizkumi religiozity ukazuji, Ze otdzka ndbo-
Zenské prislusnosti a také nabozensky vykladanych aktivit je v ¢eském

90 Viz D. Vaclavik, NdboZenstvi a moderni Ceskd..., 152-158; srov. id., , Katolicka cirkev
o¢ima soucasnych Cechii a soucasni Cesi o¢ima Katolické cirkve: Mezi nedivérou
a oCekavanim®, Caritas et Veritas 6/1, 2016, 150-156.

91 Jan Cervenka, ,Diivéra nékterym institucim vefejného Zivota v za¥i 2014 [online],
<https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a1796/f9/po141029.
pdf >, 29. 10. 2014 [25. 2. 2018], 2.

92 ,.Cirkve povazuje za uzite¢né instituce 39 % lidi, neceld ¢tvrtina obcant souhlasi s plat-
nym zakonem o cirkevnich restitucich® [online], < https://www.stem.cz/wp-content/
uploads/2015/12/2869_1725.pdf >, 20. 12. 2013 [25. 2. 2018].

93 Pew Research Center, ,,Religious Belief...“, 94.
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prostfedi pravdépodobné spojena s pojetimi sociokulturni identity.
Nabozenskou prislusnost si respondenti nemuseji nutné vykladat jako pri-
nalezitost ke konkrétni cirkvi ¢i denominaci, ale v mnohem obecnéjsi ro-
viné napiiklad jako soundleZitost s kiestanstvim. To se miZe projevovat
tehdy, kdyZ ma respondent vyjadrit své preference k ndboZensky identifi-
kovanym skupindm ¢i jednotlivelim. Nesmétuji-li otazky primo k osobni
niboZenské prisluSnosti ¢i vyznani respondenta, miiZeme zjistit vétsi miru
vlivu nabozenské piislusnosti na hodnotoveé-postojovou orientaci respon-
dentd. RovnéZ pfitomnost témat spojenych s ndboZenskou pfislusnosti
v médiich ukazuje prinejmensim to, Ze vefejnost neni k tématiim spojenym
s ndbozenstvim lhostejnd, jak by se v udajné nenaboZenské spolecnosti
predpokladalo.

Substancialni charakteristika viry a ¢eska religiozita

Dalsi z nejcastéjSich proménnych je vira, jejiz obsah analyzované pru-
zkumy a studie rliznym zplisobem konkretizuji — Veronika Hasova a Jan
Vané uvadéji Cetnost vyskytu celkem dvaceti proménnych spojenych
s konceptem viry zaméfené na urcity jev, jako je naptiklad existence nebe,
pekla, posmrtného Zivota, osobniho boha, andé€li, zazraka, véstcd, nadpti-
rozené sily.’* Proménna viry v uréity jev se podle analyzy vyskytla ve
zkoumaném vzorku tficeti Sesti studii a prizkumil celkem ve sto osmi
pripadech.”® Z tohoto hlediska je substancialni charakteristika viry ve
studiich a prizkumech zamétrenych na Ceské prostredi nejCastéji se vysky-
tujicim znakem néboZenstvi.

I v ptipadé indikatoru viry se ukazuje, Ze z4sadni roli hraje obsah a for-
mulace otazky. Pfiklad opét poskytuje prizkum Pew Research Center.
Viru v boha deklaruje podle tohoto prizkumu jen 29 % dotazanych,
a Ceska republika se tak dostavd mezi osmnécti zemémi, kde byl vyzkum
proveden, rovnou na posledni misto.”® Tomu odpovida i vysledek priizku-
mu spole¢nosti STEM z prosince 2017, podle néhoZ viru v boha deklaruje
33 % respondentil.’’ Vyzkumna zprava Pew Research Center nevyboluje
v tomto sméru z konzervativniho pojeti religiozity zdiraznujiciho urcité
typy charakteristik, jako je napfiklad pravé vira v boha — obraz Ceské re-
publiky jako ,nejvice sekuldrni zem&® s relativn& malym procentem
téch, ktefi véri v boha, se pfi zaméfeni na tento indikéator zd4 jednoznacné
potvrzen. Na druhé strané€ i zprava Pew Research Center poznamenava, Ze

94 J. Van& — V. Hasova, ,,Jak se v Ceské republice...”, 159.
95 Ibid.

96 Pew Research Center, ,,Religious Belief...“, 23.

97 ,,Témér dvé pétiny obcand....

98 Pew Research Center, ,,Religious Belief...“, 25.
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v Ceském prostredi vykazuji vyssi podil kladnych odpovédi jiné otazky,
rovnéz zamérené na substancidlni charakteristiku viry: v osud véti 43 %
dotézanych a viru v dusi uvadi 44 % dotazanych.””

V soucasném Ceském prostiedi ukazuji nékteré vyzkumy vyssi podil
téch, kteri deklaruji viru v jevy, jeZ je mozné spojovat s alternativni reli-
giozitou: napiiklad Setfeni Sociologického tstavu AV CR z roku 2006
dospiva ke zjisténi, Ze 43 % respondentil véfi v posmrtny Zivot, 49,6 %
respondentll v talismany pro Stésti, 50 % v horoskopy, 69,7 % véfi véstcim
a 61,2 % dotazovanych v tvrzeni, Ze duchovni 1écitelé disponuji urcitymi
schopnostmi od boha.'?? Pokud dojde k tpravé otizky a respondent se
nemusi prihlasit pfimo k vite v urcity jev, vykazuji prizkumy rovnéz po-
zoruhodné vysledky, které Ize také vztahnout k alternativni religiozité.
Naptiklad udaje agentury STEM/MARK 2z fijna roku 2016 ukazuji, Ze
celych 72 % dotazovanych se zajima o horoskopy a 47 % respondentti bud
jiz vyuzilo sluzeb profesionlni kartarky, nebo je tato moznost laka.!0!

Vyssi mira zastoupeni jevl spojenych s alternativni religiozitou vede
nékteré autory k zavéru o signifikantni pritomnosti ,,neviditelného nabo-
zenstvi“!?? v soudasné Eeské spolecnosti.'’®> Koncepce ,,neviditelného né-
boZenstvi“ vychazi spise z funkcionalniho pojeti religiozity'®* a neomezu-
je se na tzce vymezenou oblast organizovaného nidboZenstvi, vizaného na
cirkevni ¢i konfesijni pfislusnost. Pokud pfijmeme nékterd z §irSich pojeti
naboZenstvi a zaméfime se na charakteristiky, které dovoli zacilit nasi
pozornost mimo uzky obzor prislusnosti k historicky etablovanym cirkvim
a ndbozenskym spole¢nostem a véroukam s nimi spojenym, zjistime, Ze se
v Ceské spoleCnosti projevuje fada vér a praktik, které miZeme oznacit
jako naboZenské a které souviseji s tzv. alternativni religiozitou,'® spiri-

99 Ibid., 24.

100 Dana Hamplova — Zden¢k R. NeSpor, ,Invisible Religion in a ,Non-believing*
Country: The Case of the Czech Republic*, Social Compass 56/4, 2009, 1-17: 5.

101 ,,Byl jsem panna a ted je ze mé lev? [online], <http://www.stemmark.cz/nove_horo-
skopy/>, [25. 2. 2018].

102 Viz Thomas Luckmann, Invisible Religion: The Problem of Religion in Modern
Society, New York: The MacMillan Company 1967.

103 D. Hamplova — Z. R. NeSpor, ,.Invisible Religion...*.

104 W. H. Swatos — P. Kiwisto (eds.), Encyclopedia of Religion..., 238-239.

105 Viz Dana Hamplova, ,Cemu Cesi véii: Dimenze soudobé Ceské religiozity*,
Sociologicky casopis / Czech Sociological Review 44/4, 2008, 703-723; srov. ead.,
NdboZenstvi v Ceské spolecnosti..., 58-81, a Z. R. NeSpor, PFilis sldbi ve vire..., 118-
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106 & deinstitucionalizovanou religiozitou.'%” Na individudlni

tualitou
drovni ,,Zité* religiozity se zjevné vyskytuje ,,ndbozenska brikolaz* ci
,kutilstvi 198 do znané miry volné, eklektické nakladéani s riznymi pred-
stavami a praktikami, které jsou pravé k dispozici a které nemuseji nutné
byt na emické roviné konceptualizovany jako ndboZenské. Chceme-li se
jimi z pozice badatele zabyvat jako jevy nabozenskymi, stdle neopoustime
»paradigmatické pole®, v {'ehoi ramci socidlni védy identifikuji a dale
zkoumaji ndboZenské jevy.'®®

Z hlediska substancidlni charakteristiky viry v urcity jev je vhodné
uvazovat i o formulaci pfislusnych otazek respondentim. Na ptikladu vy-
zkumu STEM/MARK z roku 2016 je patrné, Ze otazky lze formulovat
i jinak, nezli jen v terminech direktivné pojaté ,,viry v dany jev — dilezi-
té udaje Ize zjistit i tehdy, je-li otdzka formulovina naptiklad v intencich
,zajmu o urcity jev.!'% Takova formulace zohlediiuje potiebu rozliSovat
mezi riznymi formami viry. Lze uvazovat naptiklad o rozdilu mezi kogni-
tivni a afektivni virou. Jako kognitivni viru mizeme oznacit oteviené de-
klarovanou viru ve smyslu intelektualniho, racionalizovaného chapéni,
o ném? je aktér schopen diskutovat a piipadné jej i obhdjit.'!! Afektivni
vira je chapana spiSe jako situacné podminény, casto momentalni priklon
k ur¢itému jevu ¢i jedndni, které aktér nemusi byt schopen raciondlné
vysvétlit,''> a nemusi si jej ani vykladat tak, Ze své jednani zaklida na
,vife v dany jev. Vhodnou formulaci otdzky vyzkumnik respondentovi
poskytuje vétsi volnost, nebot respondent neni nucen rovnou vyjadfit ,,vi-
ru v* horoskopy ¢i kartarstvi, ale dovoluje mu vyjadrit ,,zajem o* takové
jevy. Vyssi mira zajmu o nabozZensky vykladané jevy, sledovatelna z této
perspektivy, nepotvrzuje predpoklad prevazujiciho nezdjmu o nabozenska
témata v Ceské spolecnosti.

Vratime-li se k funkcionélni dimenzi viry, 1ze podotknout, Ze patrné
nejen pro Ceské prostiedi nemusi byt vhodny koncept ,,viry bez ptislusnos-

106 Zdengk R. Nespor, ,,Cesky spiritualni trh jako predmét religionistického vyzkumu*,
Pantheon: Religionisticky casopis 4/2, 2009, 7-33, viz také id., ,,Spiritualni podnikani
v Ceské republice: Soukromy a korporativni sektor®, Lidé mésta / Urban People 11/1,
2009, 163-191.

107 Srov. Lenka Vaclavikova HelSusova — David Vaclavik, ,,Institucionalizovana podoba
religiozity a jeji projevy v Ceské republice v letech 1989-2000%, Religio: Revue pro
religionistiku 14/2, 2006, 173-192: 173.

108 Claude Lévi-Strauss, Mysleni prirodnich ndrodii, Praha: Dauphin 1966, 53.

109 J. L. Cox, An Introduction..., 1-23.

110 ,,Byl jsem panna...*.

111 Ian Reader — George J. Tanabe jr., Practically Religious: Worldly Benefits and the
Common Religion of Japan, Honolulu: University of Hawai’i Press 1998, 129.

112 Ibid.
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ti (believing without belonging) Grace Davieové.!'® Ta ve vztahu k brit-
skému prostfedi konstatuje vyss$i miru vyskytu deklarované viry, nez od-
povida mife prislusnosti k cirkvim a ndbozenskym spole¢nostem — lidé se
tak vyrovnévaji se situaci do znacné miry deinstitucionalizované a demo-
nopolizované niboZenské situace.'* Situa¢né podminéna afektivni vira
v rizné naboZensky vykladané jevy, k niZ respondent neciti potiebu se
deklarativné pfihlasit, miZe byt v ¢eském prostiedi jevem mnohem rozsi-
fenéjSim, neZ jsou schopny zjistit vyzkumy zahrnujici klasické otazky viry
v boha nebo tfeba na prvni pohled inovativni moZnost pfiznani se k vite
bez uvedeni konfesijni ptislusnosti.

Zavérem

Vyrok ,,méfitko vytvari jev* v konstruktivistickém vyznamu odrazi si-
tuaci konceptualizace naboZenstvi a zpusobl kladeni otazek pfi vyzku-
mech a analyzach Ceské religiozity. Zvolena méfitka maji zdsadni vliv na
vysledny obraz soucasné ¢eské naboZenskosti.

Z teoretického hlediska Ize charakteristiky ndboZenstvi, které jsou uzi-
vany v priizkumech a analyzach ¢eské religiozity, rozdélit do dvou zaklad-
nich skupin: na funkciondlni a substancidlni. Vyjdeme-li z analyzy
Veroniky Hasové a Jana Vingho,!!> ktera identifikuje proménné uzivané
k méfeni ndboZenskosti v Ceském prostiedi, zjistime, Ze nejcastéji uziva-
nou promeénnou je prihlaseni se k nabozenskému vyznani, k vife chapané
ve smyslu urcité konfesijni prislusnosti. Dalsi nejCastéji uzivanou promeén-
nou je participace na bohosluzbach. Obé tyto proménné lze klasifikovat
jako funkciondlni znaky naboZenskosti. Viibec nejcastéjSim pojmem, kte-
ry se v prizkumech objevuje, je ,,vira®“, kterd je jako proménna specifiko-
véana jako ,vira v* n€jaky ndboZensky vykladany jev. Konkretizace jev,
ve které respondent deklaruje viru, se vSak v riznych prizkumech lisi.
Tuto charakteristiku Ize zatadit k substancidlnim znakiim nédboZenstvi.

Je zjevné, Ze mira religiozity, kterou prizkumy zjiStuji na zakladé¢ téch-
to tfi nejcastéji pouzivanych znakil ndboZenskosti, je podstatné ovlivnéna
formulaci a celkovymi souvislostmi otdzek, na néZ respondenti odpovidaji.
Pokud je funkciondlni znak ptihlaSeni se k nabozensky definované skupi-
né pojiman ve smyslu prihlaseni se k cirkvi nebo naboZenské spolecnosti,
ve smyslu prihlaSeni se k vife jako k identifikacnimu znaku konfesijné
zalozeného spoleCenstvi, vykazuje Ceské prostfedi obvykle relativné niz-
kou miru ndboZenské prislusnosti. Respondenti na otdzku také ¢asto neod-

113 Grace Davie, ,,Believing without Belonging: Is This the Future of Religion in Britain?”,
Social Compass 37/4, 1990, 455-469.

114 Srov. D. Vaclavik, NdboZenstvi a moderni ceskd..., 158.

115 J. Vané — V. Hasova, ,Jak se v Ceské republice...”.
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povidaji vibec, jak ukazuji naptiklad vysledky posledniho scitani lidu
z roku 2011. Pokud je vSak funkciondlni znak pfislusnosti k nabozZensky
definované skupiné zjistovan jinym zptsobem, napiiklad pomoci urcité
sociokulturné vyznamné situace, k niZ se ma respondent vyjadfit (napf.
akceptace prislusnika urcitého naboZenského sméru jako spolupracovnika
v zaméstnani), ukazuje se, Ze ndbozensky definované kolektivni identité je
v Ceském prostiedi prikladana v urcitych situacich dileZitost. Neni tedy na
misté tvrdit, Ze obyvatelstvo Ceské republiky je k naboZensky definova-
nym kolektivnim ¢i individudlnim identitdm lhostejné anebo Ze je v preva-
Zujici mire indiferentni k tématiim souvisejicim s ndbozZenstvim.

Tuto interpretaci funkci ndbozenstvi v soucasné Ceské spolecnosti 1ze
povazovat za doklad teze teoretika sekularizace Karla Dobbelaera, podle
niz relativné nizka mira deklarované individualni ndbozenské ptislusnosti
jesté neznamend, Ze na societalni, celospolecenské, urovni je problematika
naboZenstvi nepodstatna nebo Ze z této trovné dokonce zcela mizi.'® To
je podle Dobbelaera projevem ekologického klamu,'” kdy p¥i pokusu
o vyklad dat dochdzime k mylnému zavéru o ptimé souvislosti mezi urci-
tymi jevy na individudlni a skupinové drovni.

O tom, Ze ndboZenstvi hraje v ¢eské spolecnosti nezanedbatelnou dlohu,
svéd¢i 1 medidlni reflexe témat spojenych s ndboZenstvimi nebo pfimo
s ndboZensky definovanymi identitami, jako byly napfiklad diskuze o ni-
boZenské piisluSnosti kandidatd v prezidentské volbé v lednu 2018.
Podobné zavéry lze ucinit v pripad€ funkciondlniho znaku participace na
obradech. MiiZeme se ptat, zda je viibec moZzné udaje o navstévnosti boho-
sluZeb rovnou vyhodnotit jako relativné nizké. Déle je otdzkou, co vlastné
indikator navstévnosti bohosluzeb zjistuje — forma participace na obiadech
a celkovy kontext se miiZe v individualnich pfipadech podstatnym zptso-
bem liSit, kdyZ napriklad participace na katolické bohosluzbé miZe byt
u jednotlivych aktérii pojimana riiznym zptsobem. Staci v této souvislosti
relativné kratkd navsStéva kostela v pribéhu bohosluzby, anebo je tieba
podstoupit obfad se v§emi naleZitostmi véetné pfijeti svatosti eucharistie?
Podobné jako v predchozim piipadé se ndzory a postoje k naboZensky
vykladanym aktivitdm liS§i v nidvaznosti na zpusob ¢i obsah dotazovani:
je-li respondent veden k tomu, aby vyjadfil nazor na urcitou nabozensky
definovanou situaci, jako je naptiklad spojeni vanocnich svatkil s navsté-
vou kostela, prizkum muaze poskytnout idaje o vyssi mife ochoty respon-
dentt k takové aktivité. Ani z tohoto hlediska tedy nelze rovnou prohlasit

116 Karel Dobbelaere, Secularization: An Analysis at Three Levels, Brussels: Peter Lang
2002, 18, 49.
117 Ibid., 49.
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nabozensky vykladané aktivity v soucasném ceském prostredi za nepod-
statné.

Zpusob formulace otdzky ovliviiuje i idaje o postojich k samotnym
cirkvim a naboZenskym spolecnostem. Respondenti mohou vyjadfovat
»nedavéru™ k cirkvim, zarovenn vSak mohou uzndvat jejich ,,uzitecnost.
Rozdily mezi deklarativné religiéznimi spole¢nostmi, naptiklad polskym
prostfedim, a udajné¢ vysoce sekularizovanym cCeskym prostiedim se
v téchto otazkich do zna¢né miry stiraji, kdyZ se respondenti maji vyjadrit
k roli cirkvi v posilovani socidlnich vazeb nebo v pomoci chudym a po-
tfebnym.

V ptipadé€ substancialni charakteristiky viry v urCitou nabozensky vy-
klddanou skutec¢nost rovnéz rozhoduje obsah otdzky nebo vyroku, k né-
muz se ma respondent vyjadrit. Vyjadfuje-li viru v boha Ctvrtina az tietina
Ceskych respondentii, kolem poloviny z nich, a v nékterych pfipadech
1 podstatné vice, se hlasi k vife v jiné jevy, které mohou byt vykladany
v naboZenskych souvislostech, at uz jde o osud, posmrtny Zivot, anebo
horoskopy. MiZeme se opét ptat, zda otdzka ,,viry v nevede k opomijeni
riiznych forem viry, naptiklad afektivni viry ve smyslu situa¢nim kontex-
tem podminéného piiklonu k urcitému ndboZensky vyklddanému jevu
nebo jedndni, kdy se respondent explicitné neptiklani k vife v takovy jev,
ale mze napriklad vyjadrit zajem o né€j nebo ochotu takové jednani pro-
vést.

Pro designovani kvantitativnich vyzkumi religiozity v ¢eském prostredi
vyplyva z téchto zjisténi prfedev§im doporuceni zménit ¢i spiSe rozsirit
zpusob kladeni otdzek. Neni nezbytné nutné zcela opoustét ,klasické™”
otazky, napriklad k deklarované naboZenské pfisluSnosti. Chceme-li v§ak
zkoumat naboZenskou situaci v jejich zjevné€ velmi pestrych podobach,
neni mozZné omezit se pouze na takovéto konzervativné pojaté zptisoby
dotazovani. Nékteré prizkumy religiozity ukazuji cestu, kterou se mize-
me pifi designovani kvantitativnich vyzkumi ubirat a zdrovenl zachovat
moznost mezindrodniho srovnani — naptiklad vyzkum Eurobarometr stavi
respondenta pied kol zaujmout postoj k urcité situaci, v niZ se nabozenska
identita stava klicovym faktorem.'8

S jistou nadsazkou lze uzaviit konstatovanim, Ze religiozita je v ceském
prostiedi stdle Casto zjiStovana pomoci takovych znakil a na nich zaloZe-
nych otazek, které vychazeji z barokniho chapani religiozity, kdy se na
uspéch Sifeni ,,pravé™ viry usuzovalo z povinné vedenych zpovédnich se-
znami.!" S mnohem mensi mirou nadsazky lze Fici, Ze Ceska religiozita

118 Viz vyse a ,,Special Eurobarometer 437...%, 32, 34, 36.
119 Ivana Cornejové — Jifi Kase — Jifi Mikulec — Vit Vlnas, Velké déjiny zemi Koruny
ceské VIII, Praha — Litomysl: Paseka 2008, 288.
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je zhusta mérena nastroji odpovidajicimi situaci ndbozenského monopo-
1u,'?° nikoli (postymoderni naboZensky pluralitni situaci. Standardizace
otdzek sice umoZziiuje na prvni pohled vymluvné mezinarodni srovnavani
a zachyceni urcitého vyvoje v longitudidlni dimenzi, na druhé strané vSak
nutné vede k opomijeni dynamiky nabozenskych zmén, pokud jde o obsa-
hy a funkce nabozZensky vykladanych jevli v modernich spole¢nostech.
Uprava nasich méfitek v souladu se stavem poznéni sou¢asné védy o nabo-
Zenstvich by pfinesla presnéjsi a plasti¢téjsi obraz religiozity v soucasné
Ceské spolecnosti, neZ jaky stdle poskytuji nékteré vyzkumy k této proble-
matice.

120 Situaci nabozenského monopolu, ktery se vyznacuje vysokou mirou nabozenské anga-
Zovanosti a pfislusnosti, popisuje William S. Bainbridge jako situaci, jez je vysledkem
efektivniho, jednolitého socidlniho tlaku (William S. Bainbridge, The Sociology of
Religious Movements, New York — London: Routledge 1997, 351). Nabozensky mono-
pol se vyznacuje existenci statni cirkve — propojenim cirkve se statni moci (viz Rodney
Stark — William S. Bainbridge, The Future of Religion: Secularization, Revival, and
Cult Formation, Berkeley: University of California Press 1985, 508).
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SUMMARY

“It Is the Scale That Makes the Phenomenon”: Towards Conceptualizing the Contents
and Functions of Religion in Czech Religiosity Research Today

The paper focuses on the topic of conceptualizing religion in Czech society today from
the perspective of the Study of Religions. The paper further develops and assesses in theo-
retical terms the findings of descriptive content analysis published by Veronika Hasova and
Jan Vané (2014), who identified and quantified the frequency of variables of religiosity
applied by researchers in the Czech Republic. The characteristics applied most frequently
are categorized as functional characteristics (religious affiliation, church attendance) and
substantive characteristics (belief in diverse religious phenomena) of religiosity. Results and
conclusions of the analysis of religiosity in the Czech Republic depend heavily on how the
functional and substantive characteristics of religiosity are conceived and formulated. The
functional characteristic of religious affiliation conceived in terms of church membership
results in a low measure of religiosity and supports the conclusion concerning the purported
irrelevance of religions and religious identities in the Czech society today. Other surveys
based on different conceptualizations of religious identities reveal the relevance of religion
as far as the attitudes and values of respondents are concerned. Topics connected to religions
and religious identities continue to be discussed within the public sphere of Czech society,
e.g. through the media. As far as the substantive characteristics of belief in religious phe-
nomena are concerned, the specification of the subject of such belief is of vital importance.
As surveys of religiosity reveal, respondents relatively often declare their belief in or reli-
ance on phenomena connected with alternative religiosity or spirituality. The ways of con-
ceptualizing religion in Czech society today often ignore the dynamics of religious change
in modern societies and do not take into account changes in the perceived content and func-
tions of religious phenomena. Critical examination of the variables of religiosity leads to-
wards a re-examination of conclusions concerning the purported irreligious or secular nature
of Czech society today.

Keywords: Czech Republic; religion; conceptualization; spirituality; belief; identity; func-
tional characteristics; substantial characteristics.
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