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USEOLOGICA BRUNENSIA

STUDIE/ARTICLES

SLOVENSKE MUZEJNICTVO V MEDZIVOJNOVOM
OBDOBI, MOZNOSTI A VYCHODISKA ROZVOJA

LUBOS KACIREK — PAVOL TISLIAR

ABSTRAKT/ABSTRACT:

Po vzniku Ceskoslovenskej
republiky na Slovensku prevazovali
najma spolkové muzed, postavené
zviacsa na dobrovolnej baze. Mnohé
z nich zapasili s existen¢nymi
problémami, bez finanéného
zabezpecenia, bez vhodnych
priestorov, ale tieZ s chybajticou
metodikou, o sa ¢asto odrazalo
v ich zakladnych mtizejnych
¢innostiach. Prispevok sa
zameria na prehlad fungovania
slovenského mizejnictva

v medzivojnovom obdobi. Sleduje
rozvijanie muzei zaloZenych

pred rokom 1918, zakladanie
novych, Specializovanych

muzei (Zemedelské miizeum

v Bratislave, Banské mizeum
Dionyza Stiira v Banskej Stiavnici,
Zidovské mtizeum v Pregove),
formovanie celonarodného
miuzea vlastivedného zamerania
(Slovenské narodné mizeum

v Turéianskom Sv. Martine vs
Slovenské vlastivedné mizeum

v Bratislave) a ich vzdjomné
vztahy k Zvazu Ceskoslovenskych
muzei v kontexte budovania
jednotnej muzejnej siete v CSR,
profesionalizacii pracovnikov
muzei a ochrane miizejnych
zbierok.

Slovak museums in the interwar
period, possibilities and
foundations of development

After the emergence of
Czechoslovak Republic, Slovakia
mainly had associational
museums which were operated
on a voluntary basis. Many of

them encountered existential
problems, having no financial
means, suitable premises and
appropriate methodical guidelines,
which was often reflected in their
basic museum activities. The
paper provides an overview of
museum life in Slovakia during the
interwar period. It follows up the
development of museums founded
before 1918, establishment of new
specialised museums (Agricultural
Museum in Bratislava, Mining
Museum of Dionyz Stdr in Banska
Stiavnica, Jewish Museum in
PreSov), formation of a nationwide
museum of Slovak national history
(Slovak National Museum in
Turciansky Svaty Martin vs. Slovak
Museum of National History in
Bratislava) and their relationship
to the Union of Czechoslovak
Museums in the context of
development of a unified museum
network in the Czechoslovak
Republic, professionalisation of
museum workers and protection of
museum collections.

KLUCOVE SLOVA/KEYWORDS:

slovenské miized — Svaz
Ceskoslovenskych muzei —
medzivojnové Slovensko — Slovak
museums — Union of Czechoslovak
Museums — interwar Slovakia

Vznik Ceskoslovenskej republiky
predstavoval pre rozvoj slovenskej

kultiry skutocne vyrazny medznik.

Prejavilo sa to najvyraznejSie

v oblastiach viazanych najma

na pouzivanie slovenciny vo
verejnom Zivote, kedZe posledné
decénia Rakisko-Uhorska sa niesli

https://doi.org/10.5817/MuB2020-1-1

v znameni vyraznejSej madarizacie.
V mladom Ceskoslovensku sa vsak
sprvu sustredila pozornost najmé
na budovanie zakladov Statu

a jeho hospodarsku stabilizaciu.
Oblast kulttiry sa tak spociatku
dostala do tstrania. Navyse
muzejnictvo patrilo v kulttrnej
sfére skor k vedlajsim a okrajovym
oblastiam, ktoré ustupovali tzv.
vyssej kultare (divadlo, hudba,
umenie a literatira). Prave z tohto
hladiska je potrebné hodnotit aj
predpoklady a moZnosti rozvoja
slovenského muzejnictva v tomto
obdobi. Nie, Ze by sa podmienky
pre jeho rozvoj v novom $tatnom
utvare zhorsili, ale vyznamne do
tohto procesu zasiahla skuto¢nost,
Ze sa muzeé jednoducho nestali

v medzivojnovom obdobi
preferovanymi kultirnymi
inStiticiami, ktorym by bola
venovana dostato¢na pozornost
zo strany $tatu.' Neslo pritom

len o vztah kultdrnej politiky

a muzei, ale rovnako dolezity

bol aj nezdujem verejnosti

o muizea. Mized a ich ¢innost

v medzivojnovom obdobi na
Slovensku bola skor vysledkom
aktivity jednotlivcov, nadSencov,
zberatelov, ktori budovali ich
zbierky. Verejnost si len postupne
vytvarala k tymto inStitGciam

1 Problémom kulttirnej politiky a mizei, mazei

a verejnosti na Slovensku sme sa podrobnejsie
venovali v prispevku: TISLIAR, Pavol, Jan DOLAK
a Lubo$ KACIREK. Changes in cultural strategy
and cultural policies in Slovakia in the 20th
century and at the beginning of the 21st century:
museums and other memorial institutions in

a socio-political context. Bylye gody, 2018, ro¢. 48,
&. 2, s. 709-718; KACIREK, Lubos. Edi¢na ¢innost
muzef v druhej polovici 19. a prvej polovici 20.
storoc¢ia. Mugzeoldgia a kultiirne dedi¢stvo, 2017,
roc. 5, ¢. 1, s. 47.



vztah a spociatku im nevenovala
vel'kd pozornost.

Vznik CSR a pamiftové instittcie
na Slovensku

Rozpadom Raktisko-Uhorska
doslo k preruseniu kontaktov
medzi Gstrednymi pamatovymi

a pamiatkovymi inStitdciami,
ststredenymi v Budapesti ako

v hlavnom meste Uhorska,

a slovenskym prostredim.

Tykalo sa to stavebnych

a umeleckohistorickych pamiatok,
kniZnic, archivov, ale aj muzei,
na ktoré v poslednej tretine

19. storocia dozeral a odporical
subvencovanie in$pektor kniznic
a muzei.? Bolo tak potrebné
vytvorit celd oblast ochrany

a spravy kultirneho dedicstva

na tzem{ Slovenska znova.
Recepcénou normu bol do nového
Statneho ttvaru recipovany pravny
systém byvalej Rakiisko-uhorskej
monarchie, ktory znamenal
kontinuitu pravneho dualizmu.®
Na Slovensku tak ostal v platnosti
zékonny ¢lanok o zachovani
(ochrane) pamiatok z roku

1881, ktory vSak mtize4 vobec
nespominal.*

Uz tesne po vzniku CSR bola na
Slovensku vyhldsené vojenské
diktatdra a vynimo¢ny stav, ktory
sa tykal aj ochrany pamiatok, a to
predovSetkym zdkazom ich vyvozu
v celorepublikovom meradle.®
Treba vSak zdoraznit, Ze zdkaz
vyvozu sa nedotkol sikromnych
zbierok ¢i stkromnych archivov, ¢o

2 In$pektor vykonaval svoju ¢innost na zéklade
Statttu z roku 1907. Archiv Pamiatkového tradu
SR v Bratislave (dalej APU SR), fond Statny
inSpektorét archivov a kniznic na Slovensku
(dalej fond SIAK), $kat. ¢&. 1, sign. ¢. 390/1922;
FRAKNOI, Vilmos. Visszatekintés A muzeumok és
kényvtdrak orszdgos tandcsa és fofeliigyelsége egy
évtized munkdssdgdra (1898-1907). Budapest:
Stephaneum Nyomda r.t., 1908, s. 1-4.

3 Z.¢&.11/1918 Sb. z. a n.

4 7ak. ¢l. XXXIX:1881. Blizsie aj: ORISKO, Stefan
a Peter BUDAY. Pramene k umelecko-historickému
bddaniu a ochrane pamiatok na Slovensku
(1846-1918). Bratislava: Stimul, 2017, s. 8—47.

5 Z7.¢.13/1918 Sb. z. an.

vzhladom k vysokym migra¢nym
pohybom po rozpade monarchie
hlavne smerom zo Slovenska do
Madarska znamenalo aj vyvezenie
rozsiahlych stiborov umeleckych,
vytvarnych diel a historickych
artefaktov. K najznamejsim
pripadom patri napriklad vyvoz
archivu a zariadenia Banickej

a lesnickej akadémie v Banskej
Stiavnici. Z niektorych mizef

na tzemi Slovenska, napriklad

z tren¢ianskeho muzea, na
prelome rokov 1918/1919° bola
rovnako vyvezena do Madarska
Cast zbierok. Aj nasledné mierové
rokovania, ktoré sa tykali aj
problematiky delenia kulttirneho
dedicstva byvalej monarchie, ostali
nenaplnené. Mnoho artefaktov

a pisomnosti, ktoré pochadzali

z tizemia Slovenska a dotykali

sa jeho dejin, tak dodnes ostali

v madarskych pamétovych
institaciach.”

V literatire sa spomina rézny
pocet existujicich muzei na
Slovensku do vzniku CSR. Prevazne
sa uvadza pocet 24 muzei,

resp. mizejnych zbierok® Tento

6 JURKOVIC, Milos. Slovenské miized. Bratislava:
Slovensky fond vytvarnych umeni, 1945,
s. 123-125.

7 Pozri blizsie napr. CIULISOVA, Ingrid. Osudy
pamiatok na Slovensku 1919-1949. Poprad: KUBKO
GORAL, 1994.

8 Zoznam uvadzanych muzei v abecednom
poradi podla lokalit: Mestské mtizeum v Banskej
Bystrici (1888), Mestské mtizeum s kniZnicou

v Banskej Stiavnici (1900), Sarigské zupné
muzeum v Bardejove (1905), Mestské mtizeum
(1868) a Miizeum spolku lekérov a prirodovedcov
v Bratislave (1854), mizeum v Kezmarku (1873),
muzeum Jékaiho kulttrneho spolku v Komérne
(1886), Hornouhorské $tatne Rakdcziho miizeum
v Kosiciach (1872), Mestské mtizeum v Kremnici
(1890), Spisské mizeum v Levoci (1884),
prirodovedné zbierka Jana Volka-Starohorského
v Liptovskom Svéatom Mikulési (1904), Mtizeum
Muzeélnej slovenskej spolo¢nosti v Tur¢ianskom
Svatom Martine (1893), Mtizeum Oravského
komposesoratu v Oravskom Podzamku (1868),
Zupné miuzeum v Nitre (1896), Mizeum Uhorského
karpatského spolku v Poprade (1883), Zupné
gemerské miizeum v Rimavskej Sobote (1882),
Banicke miizeum v RoZiave (1902), Mtzeum
Liptovskej miizejnej spolo¢nosti v Ruzomberku
(1912), Blahovo mtizeum v Skalici (1905), Zupné
miizeum v Sahach (1896), Mizeum Trencianskej
Zupnej muzejnej spolo¢nosti v Tren¢ine (1877),
historicka zbierka pri mestskej kniZnici v Trnave,
Tatranské mizeum vo Vel'kej pri Poprade (1882)
a mizeum v Zlatych Moravciach (1896). Blizsie

problém azda najpresnejSie aj
vystihuje situéciu, v akom sa
slovenské miizejnictvo nachadzalo.
Neexistencia centralneho registra
¢i evidencie, ale aj absentujticej
legislativnej tipravy, ktora by
jasne zadefinovala mtzeum ako
institdciu, poukazuje na zna¢ny
nezaujem Statnej kulttrnej politiky
o ttito oblast. Kultirna politika

sa v tomto obdobi formovala, ako
sme uZ spomenuli, predovSetkym
s ohladom na tzv. ,vyssiu“ kultdru.
Platilo to pre celé Ceskoslovensko,
pretoZe s presnejSou evidenciou

a tdajom o pocte mtzei po vzniku
CSR sa nestretneme ani v Cesku.
Slovensko vsak vstupovalo do

CSR s nepomerne niz$im poé¢tom
muzejnych zariadeni ako zapadna
¢ast novej republiky, kde bol

ich pocet odhadom priblizne
10-nésobne vyssi.

Spréava a riadenie muzei

patrilo do agendy ministerstva
$kolstva (MSA), kam boli
zaradené spolocne s archivmi,
zberatel'stvom, obchodom so
starozitnostami, ale tieZ ochranou
prirodnych a historickych
pamiatok, pamiatkovych
zékonov, stipismi, pamiatkovym
archivom, fotometrickym
Ustavom a inventdrmi Statneho
umeleckého majetku. Ministerstvo
Skolstva ziskalo kompetencie
byvalej viedenskej Ustrednej
komisie pre zachovanie pamiatok
a Statneho tiradu pre pamiatky
byvalej rakiiskej ¢asti monarchie.
V Prahe a Brne vznikol Statny
pamiatkovy trad.’ Na Slovensku
posobil v rdmci tiradu Ministra

napriklad: BOHUS, Ivan. Slovenské mizeé a prva
svetova vojna. Miizeum, 1958, ro¢. 5, ¢. 2, s. 76-77;
HERCKO, Ivan a kol. Dejiny miizejnej kulttiry na
Slovensku. Banskd Bystrica: Univerzita Mateja
Bela, 2009, s. 113; MRUSKOVIC, Stefan, Jolana
DARULOVA a Stefan KOLLAR. Miizejnictvo,
muzeoldgia a kulttirne dedicstvo. Banska Bystrica:
Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici, 2005,

s. 105; PALARIK, Miroslav. Zviiz slovenskych

miizei v obdobi slovenského stdtu 1939-1945. Nitra:
Univerzita Kon$tantina Filozofa v Nitre, 2011, s. 18.

9 DVORAK, Jan. Vyvoj idef a organisace ochrany
pamatek. In PLACHT, Otto a FrantiSek HAVELKA
(eds.). Prirucka Skolské a osvétové sprdvy: Pro
potiebu sluzby Skolskych a osvétovych tiradi
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CSR s plnou mocou pre spravu
Slovenska sprvu VIadny komisariat
pre zachovanie umeleckych
pamiatok na Slovensku, ktory

od roku 1919 oficidlne dozeral

aj nad agendou mtzejnictva.

Z hladiska pravomoci komisariatu
sem patrila ochrana vytvarnych
umeleckych, historickych,
Tudovych a prirodnych pamiatok,
ale tiez ,,ochrana svojrdzu kraja

a domoviny*“ na Slovensku.
Komisariat dostal pravomoci
byvalej uhorskej pamiatkovej
komisie. Prislusnost agend odboru
ochrany pamiatok bola komplexne
a taxativne vymedzena.!! Okrem
pomerne rozsiahlej pamiatkovej
oblasti mal komisariat dohliadat

aj na vykonavanie predpisov

k zabraneniu vyvozu pamiatok

a obchodovaniu so starozitnostami.
Patrili mu aj prdvomoci byvalého
uhorského inSpektora mizei

a kniznic, ktoré sa tykali dozoru
nad mizeami.'? Pre ¢innost
vladneho komisariatu, ale aj jeho
nastupcu Statny referat na ochranu
pamiatok (od r. 1922 bol stcastou
InSpektoratu kniznic a archivov
na Slovensku)!® bolo priznac¢né, ze
na jednej strane mala rozsiahlu
agendu pamiatok a rdéznych oblasti

a orgdnii. Praha: Statni nakladatelstvi, 1934,
s. 1620.

10 Podrobne pozri TISLIAR, Pavol. Formovanie
ochrany pamiatok na Slovensku po vzniku
Ceskoslovenskej republiky. Vladny komisariat
na ochranu pamiatok na Slovensku a Statny
inSpektorét archivov a kniznic na Slovensku.

In GRESCHOVA, Eva. Stretnutie seniorov

Stdtnej ochrany prirody na Slovensku. Liptovsky
Mikulas: Slovenské mtizeum ochrany prirody

a jaskyniarstva, 2019, s. 5-19.

11 NESVADBIKOVA, Jitina. K vyvoji pamdtkové
péce na tizemf Ceskoslovenska. 3. svazek: Vybér
autentickych dokumentii 1918-1958. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1983, s. 228 a n.

12 NESVADBIKOVA, Jitina. K vyvoji pamdtkové
péce na tizemi Ceskoslovenska. 3. svazek: Vybér
autentickych dokumentii 1918-1958. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1983, s. 228 a n., §4
nariadenia MPS ¢. 155/1919/8380-pres.

13 Naérodni archiv Ceské republiky v Prahe (dalej
NACR), fond Ministerstvo $kolstvi (dalej fond
MSA), kart. 3126, sign. ¢. 1291/24. Podrobnejsie
o legislative v 20. rokoch pozri: Zdkony

a nariadenia na ochranu pamiatok historickych,
pravekych a prirodnych na Slovensku. 3. vyd.
Bratislava: Ndkladom Statneho referatu — tlacou
Slovenskej knihtlaciarne, 1924 — kapitola Ochrana
movitych pamiatok, s. 4-9.

kulttirneho a prirodného dedicstva,
ale na druhej strane vyrazny
nedostatok personalu. To v praxi
znamenalo, Ze sa aj agende muzei
nevenovala dostato¢na pozornost.
A to aj napriek tomu, Ze Jan
Hofman uz od roku 1922 prednasal
muizejnictvo na novoutvorenej
bratislavskej univerzite.'
Kompetencie komisariatu, resp.
pamiatkového referdtu sa v praxi
mohli vztahovat vylu¢ne na
odporicania a rozdelovanie
subvencii mizeam na Slovensku.'®
Tie boli nizke a pohybovali sa vo
vyskach od niekol'ko sto kortn

do niekol'ko tisic. NavySe neboli
poskytované plosne pre vsetky
miizea na Slovensku.'® Tykali sa
len muzei, ktoré boli ¢lenmi zvizu
muzei.

Ako sme uz naznadili,
Ceskoslovenska republika zdedila
roztrieStené slovenské miizejnictvo,
ktoré nebolo vObec organizované,
nikym a ni¢im. Fungovalo Gplne
Zivelne. Najvacsim problémom

v tomto ohlade bola absencia
pravneho ukotvenia muzea ako
institacie. Chybalo vymedzenie
jeho postavenia, tloh, kompetencii,
vzajomného vztahu k Statu

a verejnej sprave. Hoci boli

pocas medzivojnového obdobia
viaceré pokusy zmenit tento stav

a snahu nemozno upriet, pocas

1. pol. 20. storocia sa to vyriesit
nepodarilo. Okrem toho Zivelnost
a nesystémovost zvyrazinoval aj

14 SEBEK, FrantiSek. Role Svazu
Ceskoslovenskych muzei ve vyvoji ¢eského
(¢eskoslovenského) muzejnictvi. In HUPKO,
Daniel a Ludék BENES (eds.). Dokumentdcia
,osmickovych® vyroci v slovenskych a ceskych
miuizedch. Rok 1918 a tie ostatné. Banska Bystrica:
Zvaz muzei na Slovensku, 2018, s. 136.

15 NACR, fond MSA, kart. ¢. 3251, sign.
¢. 151426/31.

16 NACR, fond MSA, kart. ¢. 3251, napr. v roku
1936 bolo subvencovanych 14 muzef v sume

od 1000-3500.- K¢., pozri blizsie PALARIK,
Miroslav. Mtzejna siet na Slovensku v obdobi I.
Ceskoslovenskej republiky — predstavy a realita.
In HUPKO, Daniel a Ludék BENES (eds.).
Dokumentdcia ,,osmickovych“ vyroéi v slovenskych
a Ceskych miizedch. Rok 1918 a tie ostatné.
Banska Bystrica: Zvdz muzef na Slovensku, 2018,
s. 100-101.

charakter zriadovatelov muzei.
Prevladali tu hlavne spolkové
muzed, udrziavané svojpomocne
spolkami, ¢lenskymi prostriedkami,
réznymi darmi a drobnymi
dotaciami.'” Tie vSak neumoznovali
akikolvek profesionalizaciu muzei.
Prave nedostatok finan¢nych
prostriedkov sa vyrazne odrazal
jednak v mizejnych ¢innostiach

a moznostiach ich vykonéavat,

ale tiezZ v mnohych pripadoch
neumozioval rozvinift sa vobec

do podoby standardného mtizea

s vlastnou prezenta¢nou ¢innostou.
Dobrovolna baza, na ktorej bola
postavend sprava a spracovanie
zbierok, ked kustédov robili ¢asto
najma miestni zanieten{ ucitelia,
neumoziovala vidinu akéhokol'vek
vyraznejSieho rozvoja ¢i lepsej
budtcnosti. K tymto moZnostiam
sa slovenské muzed dostali
prakticky aZ na zaciatku druhej
polovice 20. storocia v stvislosti

s postupnym poStatiiovanim

muzef a ziskanim pravidelného

a planovitého financovania.'®

Zvaz Ceskoslovenskych mizei
a slovenské muzea

Mize4, resp. ich agenda, boli
organiza¢ne zaclenené pod MSA

v Prahe. To ale neznamenalo, Ze
tomuto ministerstvu podliehali.

Na Slovensku v medzivojnovom
obdobi fungovali Styri Statne
muzed (Vychodoslovenské mizeum
v Kogiciach, Statne banské mtzeum
Dionyza Stiira v Banskej Stiavnici,
Statne mizeum v Nitre a Statne
Sarisské mtizeum v Bardejove)

s verejnym rozpoc¢tom. Z nich

len banskostiavnické vzniklo

v medzivojnovom obdobi.

Ostatné boli eSte pozostatkom

17 DVORAK, Jan. Vyvoj idei a organisace
ochrany pamatek. In PLACHT, Otto a FrantiSek
HAVELKA (eds.). Prirucka Skolské a osvétové
sprdvy: Pro potrebu sluzby Skolskych a osvétovych
Uradil a orgdnii. Praha: Statni nakladatelstvi, 1934,
s. 1705.

18 MRUSKOVIC, Stefan, Jolana DARULOVA

a Stefan KOLLAR. Miizejnictvo, muzeoldgia

a kultiirne dedicstvo. Banska Bystrica: Univerzita
Mateja Bela v Banskej Bystrici, 2005, s. 78-79.



uhorskej spravy muzei, ktoré
Ceskoslovensko zdedilo. Na

zvy$né muzeéd mal §tat minimalny
dosah a jeho opatrenia mali skor
odporicajtci charakter, kedze

ich zriadovateImi boli v drvivej
vacSine spolky, Zupy, mesté, alebo
mali sikromny charakter. Je
otazne, ¢i Statne subvencie, ktoré
tieto muzea dostavali, mozno
oznacif za ,,u¢innt paku“, ktorou
by bolo mozné nejakym spésobom
priamo ovplyviiovat, alebo
dokonca Gcinne riadit kultdrnu
politiku v oblasti slovenského
muzejnictva. Na ministerstve sa
sice vytvoril mizejny odbor na
Cele so Zdetikom Wirthom, ktory
ale v praxi nemal na slovenské
muzea zo spomenutych dévodov
dosah. Len o nieco vacsi dosah mal
novozriadeny Svaz ¢eskoslovenskych
mugzet vlastivédnych (dalej len Zviaz),
zaloZeny 28. septembra 1919,
ktory sa postupne zacal podielat
na odportcaniach pri rozdelovani
Statnych dotécii aj slovenskym
muzedm. Zvdz muzei sa teda stal
akymsi prostrednikom medzi
muzeami a ministerstvom $kolstva.
Jeho vyznam vsak nebol len
sprostredkujici. Snahou Zvézu
bolo jednotne usmeriiovat zivelné
Ceskoslovenské mtzejnictvo,
Zivelnd a neorganizovani mizejni
¢innost. Vznikali napriklad

snahy o zjednotenie evidencie

a katalogizacie zbierkovych
predmetov. Zvéz sa tieZ angazoval
v poradenskej ¢innosti mizedm

a v snahe dovzdelédvat pracovnikov.
V jeho vedeni stala volend miizejné
rada a predsednictvo.?° V roku
1937 bola dozorna ¢innost Zvazu
prenesend na novovytvorené

19 SEBEK, Frantisek. Role Svazu
ceskoslovenskych muzei ve vyvoji ceského
(¢eskoslovenského) muzejnictvi. In HUPKO,
Daniel a Ludék BENES (eds.). Dokumentdcia
»osmickovych” vyroci v slovenskych a Ceskych
miizedch. Rok 1918 a tie ostatné. Banska Bystrica:
Zviz muzei na Slovensku, 2018, s. 135-138.

20 Archiv Narodniho muzea v Prahe (dalej ANM),
fond Svaz Ceskoslovenskych muzet (dalej fond
SCSM), kart. 1, bez sign., stanovy zvézu.

funkcie muzejnych ins$pektorov.?!
Na Slovensku v tejto funkcii posobil
Josef Polak, riaditel koSického
muizea.*

Ani v pripade zvdzu muzei

urcite nemozno tvrdit, Ze nim
bolo slovenské muzejnictvo
,riadené ¢i formované, alebo

pod jeho vplyvom“.?® Zvaz bol
totiz zaujmovou, profesijnou
organizaciou, ktorej ¢lenstvo
stalo len na dobrovolnych
zakladoch. Clenmi Zvizu teda
nemuseli a ani zd'aleka neboli
vsetky slovenské mized. Vacsina
existujticich slovenskych muzei
dosiahla ¢lenstvo aZ na konci
medzivojnového obdobia.?*

V roku 1925 bolo ¢lenom Zvazu
len 12 slovenskych mizei, aj to
nie vSetky najvacsie. Prikladom
toho je martinské Mtizeum,
jedno z najvyznamnejsich

na Slovensku, ktoré sa stalo
¢lenom az v roku 1928.2° Este

v roku 1935 to bolo len 14 muzei.
Teda zaujem o ¢lenstvo bol iba
¢iasto¢ny. Do roku 1938 sa stalo
¢lenom Zviazu dalSich 8 muzei,
teda celkovo bolo 22 z priblizne
40 slovenskych mizei.?® Uz

z uvedeného je tak zrejmé, Ze vplyv
Zvazu na formovanie slovenského

21 HERCKO, Ivan a kol. Dejiny miizejnej kulttiry
na Slovensku. Banské Bystrica: Univerzita Mateja
Bela, 2009, s. 122.

22 KIRSCH, Otakar. (Po)zapomenuti nositelé
paméti: Némecké muzejnictvi na Moravé. Brno:
Paido, 2014, s. 86.

23 MRUSKOVIC, Stefan, Jolana DARULOVA

a Stefan KOLLAR. Miizejnictvo, mugeoldgia

a kultirne dedicstvo. Banska Bystrica: Univerzita
Mateja Bela v Banskej Bystrici, 2005, s. 68.

24 PALARIK, Miroslav. Zvdz slovenskych miizel
v obdobf slovenského stdtu 1939-1945. Nitra:
Univerzita KonStantina Filozofa v Nitre, 2011,
s. 17-18.

25 HERCKO, Ivan a kol. Dejiny miizejnej kultiiry
na Slovensku. Banska Bystrica: Univerzita Mateja
Bela, 2009, s. 116-117. Zaujimavé pritom je, Ze
priamo pre zastupcu martinského Mizea bolo

na zjazde v roku 1920 v Brne vyhradené miesto
podpredsedu muzejnej rady zvézu. Pozri blizsie
zapisnicu z 26. 9. 1920. ANM, fond SCSM, kart. 1,
sign. ¢. 72/21.

26 PALARIK, Miroslav. Zvdz slovenskych miizet
v obdobf slovenského Stdtu 1939-1945. Nitra:
Univerzita KonsStantina Filozofa v Nitre, 2011,
s. 17.

muzejnictva bol zna¢ne obmedzeny.
O clenstvo mali, podobne ako

v Cesku,?” len v minimélnej miere
zaujem muzed riadené prislusnikmi
mensin (nemecké na Spisi,?*
madarské na juznom Slovensku).
Zaujem o Clenstvo vo Zvaze mali
hlavne tie muzed, ktoré sa usilovali
o ziskanie finan¢ného prispevku

od $tatu. Zvéz na Slovensku
odportcal, v spolupraci so Statnym
referdtom na ochranu pamiatok,
vysku dotacii pre jednotlivé
muzea. Vychadzal z ¢eského
modelu a usiloval sa o jednotny
systém ich spravy, ¢o bol hlavny
kamen drazu najmé pre miizeum
spravované Muzealnou slovenskou
spolo¢nostou v Martine.

Po prijati krajinského

zriadenia v roku 1928 zasielal
pamiatkovy referat zoznam
muzef navrhovanych na udelenie
dotécie predsednictvu Zvazu,
ktoré ho po schvaleni zasielalo
Krajinskému dradu v Bratislave.*
Tieto subvencie sa pohybovali
od symbolickych, aZ po naozaj
vyrazné Ciastky.*° Napriklad

v roku 1931 Karpatské miizeum
v Poprade dostalo dotaciu vo
vyske 600 kortin, vzhladom

na hospodarsku krizu bola na
rok 1932 tato suma zniZena na
500 kortin. Zvaz vSak v rdmci
uspornych opatreni tito sumu
eSte znizil na 450 kortn, ale
ministerstvo napokon udelilo

27 SEBEK, Frantiek. Role Svazu
¢eskoslovenskych muzei ve vyvoji ceského
(Ceskoslovenského) muzejnictvi. In HUPKO,
Daniel a Ludék BENES (eds.). Dokumentdcia
»osmickovych“ vyroéi v slovenskych a Ceskych
miuizedch. Rok 1918 a tie ostatné. Banska Bystrica:
Zvaz muzei na Slovensku, 2018, s. 136.

28 Nemecké muzejnictvo malo v CSR vytvoreny
vlastny zvédz — Verband der deutschen Museen

fiir Heimatkunde in der Tschechoslowakischen
Republik (Zvéz nemeckych mazei pre vlastivedu

v éeskoslovenskej republike). Pozri blizsie
KIRSCH, Otakar. (Po)zapomenuti nositelé paméti:
Némecké muzejnictvi na Moravé. Brno: Paido, 2014,
s.70 an.

29 PALARIK, Miroslav. Zviz slovenskych miizel
v obdobi slovenského Stdtu 1939-1945. Nitra:
Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre, 2011,
s. 19.

30 Niekol'ko prikladov je uvedenych aj v texte
niZsie.
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muzeu len 200 kortn.*' Naproti
nemu Zupné mtzeum v Nitre
dostalo na rok 1935 finan¢nt
podporu 3-tisic kortn, z nich

2 400 tvoril ro¢ny plat kustéda.
Zéaroven Krajinsky vybor v roku
1934 odsthlasil mtzeu dotaciu
10-tisic kortn na zaktpenie
obrazu KnieZa Pribina so synom
Kocelom od maliara Maxa
Schurmanna ako ,trvalil pamiatku
na 1100 roc¢né jubileum postavenia
prvého krestanského chrdmu

v Ceskoslovensku v Nitre“.>? I§lo
vSak o Statne mutzeum, teda priamo
dotované rozpoctom.

Mizejné zjazdy Zvazu sa konali
kazdoro¢ne a postupne v Cechéch,
na Morave a Sliezsku a potom

na Slovensku. Charakteristické
pre ne bol bohaty poznévaci, ale
najma prednaskovy program,
zamerany predovSetkym na oblast
ochrany a spravy pamiatok,

dejin, archeologickych vykopavok
a samozrejme aj praktickej
muzejnej ¢innosti. Na Slovensku
sa prvy zjazd konal 3.-6. augusta
1922 v Bratislave.®* Prednasalo

sa tu napriklad o organizicii
slovenského muzejnictva

(J. Hofman). Priestor dostalo

aj predstavovanie vybranych
slovenskych muzei, ako napriklad
Liptovského mtzea v RuZzomberku
(F. Houdek) a Tatranského muzea
vo Velkej (E. Daitsch). Tohto, ale
aj neskorsich zjazdov, ktoré sa
konali na Slovensku, v Martine
(3.—4. jula 1927),%¢ Bratislave
(8.-9. jina 1930),%* slovenskych
banskych mestach — Banska
Bystrica, Banska Stiavnica

a Kremnica (2.-6. jila 1933)%¢

a napokon na vychode Slovenska —

31 NACR, fond MSA, kart. &. 6269. Poprad —
museum, udéleni krajinské podpory, 1932-1933.

32 NACR, fond MSA, kart. ¢. 3266. Nitra.
Museum, 1934.

33 ANM, fond SCSM, kart. 1, bez sign.
34 ANM, fond SCSM, kart. 1, bez sign.

35 ANM, fond SCSM, kart. 1, bez sign. a J. G.
Sjazd ceskoslovenskych muzei v Bratislave. In
CMSS, 1930, ro¢. 22, s. 48-50.

36 ANM, fond SCSM, kart. 1, bez sign.

Levoca, Kosice (3.-9. jula 1936)%”

a Podkarpatskej Rusi, sa
zlUcastiiovali pocetnejSie aj
zastupcovia viacerych slovenskych
mizei. No zjazdy konané

v zapadnej Casti republiky byvali
zo slovenskej strany zasttipené

len velmi skromne. Miizejné
zjazdy mali pre slovenské mtizea
prakticky vyznam. Podporovali
aktivitu a ¢innost muzef a hlavne
ich spolocenskt prezentéaciu.

Uéast slovenskych mtizef vo Zvize
znamenala okrem iného aj to, Ze sa
v slovenskych mizeéach, dokonca aj
v tych, ktoré neboli ¢lenom Zvézu,
postupne zaviedli jednotlivé tlac¢iva
pre evidenciu zbierok a mtizejni
pracovnici sa mohli zicastiovat
na réznych odbornych kurzoch,
Skoleniach a inych vzdelavacich
profesijnych podujatiach
pripravovanych Zviazom.3®

Rozvoj miizejnej siete na
Slovensku v medzivojnovom
obdobi

Problémom medzivojnového
muzejnictva na Slovensku je hlavne
nedostato¢na objasnenost jeho
celkového historického vyvoja.

V sticasnosti mame spracované
zvacsa len dejiny vybranych
muzei, aj to netplne. Na Slovensku
absentuje praca syntézneho
charakteru dejin muzejnictva

a v literattre sa ¢asto opakujd,

v mnohych ohladoch aj prezité
nézory, stereotypy ¢i rdzne
romantické predstavy, glorifikdcia
a mystifikacia jednotlivych
osobnosti, ale aj tloh, vyznamu

a postavenia martinského Mizea,
Muzeélnej slovenskej spolo¢nosti
a ich prinos v celkovom progrese
rozvoja kultiry a dokonca

akejsi vedicej tlohy a riadenia
slovenského mtzejnictva. V istom

37 ANM, fond SCSM, kart. 1, bez sign.

38 Blizgie: LALKOVIC, Marcel. Zviz
Ceskoslovenskych muzef a jeho prinos na
formovani slovenského mtizejnictva. In Zbornik
SNM - Etnografia 44, 2003, s. 91-119; PALARIK,
Miroslav. Zvdz slovenskych miizei v obdobt
slovenského Stdtu 1939-1945. Nitra: Univerzita
Konstantina Filozofa v Nitre, 2011, s. 15-31.

zmysle sa podobne mozZno stretnif
aj s ndzormi na zvaz muzei

a jeho velkom vplyve na rozvoji
slovenského mizejnictva.

Este v roku 1934 Jan Dvorak
konstatoval, Ze neexistuje

Ziadny oficidlny zoznam muzei

v Ceskoslovensku.*® Na Slovensku
v tomto Case napocital, okrem
dvoch spominanych $tatnych
(Kosice, zal. 1872, a Banska
Stiavnica, zal. 1927), aZ 49 dalsich
(medzi mini boli v sprave $tatu aj
Statne mizeum v Nitre a Stitne
Sari$ské mizeum v Bardejove*?),
yostatnych“ muzei, teda mizei
stkromnych, spolkovych,
mestskych/obecnych.* Mnohé

z nich vSak mali len Groven
zbierok, kde by sme zrejme

ani priamo nemali hovorit

o muzeéch. Zaradil sem napriklad
aj klastorné zbierky v Hronskom
Benadiku a Skalici. Prekvapujtca
je informacia o Mtzeu odboja

v Bratislave,*? v Nitrianskom
Pravne (Deutch-Proben)

a Slovenskych (resp. Balazskych)
Darmotéch, o ktorych nemame
dalgie informacie. Dalsie ,,mizea“
zasa fungovali skor ako ,,sklady,
depozitare bez spristupnenia
svojich zbierok a nevyvijali takmer
Ziadnu ¢innost, resp. ich miizejna
¢innost mala skor symbolicky

39 DVORAK, Jan. V§voj idei a organisace
ochrany pamatek. In PLACHT, Otto a FrantiSek
HAVELKA (eds.). Pfirucka Skolské a osvétové
sprdvy: Pro potfebu sluzby Skolskych a osvétovych
Ufadil a orgdnii. Praha: Statni nakladatelstvi, 1934,
s. 1695.

40 Sarisské mizeum dostavalo v 30. rokoch
roc¢ne na plat spravcu a zriadenca 14-18 tis. .- K¢
dotéciu. Na chod a rezijné néklady dalsie priblizne
20-tis. .- K¢ NACR, fond MSA, kart. 3251, sign.

¢. 84095/36, rovnako aj v 20. rokoch s celkovou
dotéciou do 28 tis. K& NACR, fond MSA, kart.
3250, sign. ¢. 150192/27.

41 DVORAK, Jan. Vyvoj idef a organisace
ochrany pamatek. In PLACHT, Otto a FrantiSek
HAVELKA (eds.). Prirucka Skolské a osvétové
sprdvy: Pro potrebu sluzby Skolskych a osvétovych
Uradil a orgdnii. Praha: Statni nakladatelstvi, 1934,
s. 1698-1699.

42 Je otazne, ¢ neslo o ,,Mizeum oslobodeného
Slovenska“, ktoré v roku 1920 navrhoval zriadit
v Bratislave Antonin Vaclavik v Grasalkovicovom
paléci. NACR, fond MSA, kart. 3252, sign.

¢. 22151/20.



charakter. Je potom otéazne, ¢i
taktto inStitGciu mozno zaradit
medzi muze4, alebo ju evidovat len
ako neverejnt zbierku stikromného
charakteru. Absencia muzejnej
legislativy totiZ umoznovala
svojvolne vytvorit a pomenovat
muzeom zbierku bez nejakej
registracie, bez konkrétnych

a stanovenych podmienok, teda
Zivelne.

V medzivojnovom obdobi postupne
vznikali dalSie mized, niektoré
vSak aj zanikli. Na konci tohto
obdobia tak mozno predpokladat
priblizne do 40 muzejnych
institdcif na Slovensku.** Dévody
zdniku niektorych miizef mozno
hladat predovsetkym v spominanom
nedostatku financnych prostriedkov.
Mnohé miized Zivorili

a Casto, napriklad dlhé roky
nemohli verejnosti spristupnit
nazhromazdené muzejné zbierky,
pretoZe nemali k tomuto ticelu
vhodné priestory, budovy.

Miizea na Slovensku
v medzivojnovom obdobi

Hlavnou reprezentantkou narodnej
linie slovenského muzejnictva

a symbolom slovenskej narodnej
identity bolo Miizeum — neskor

s ndzvom Slovenské narodné
muzeum - spravované Muzeédlnou
slovenskou spolo¢nostou (dalej
MSS) v Turc¢ianskom Svétom
Martine. Po pociato¢nej stagnécii
na zaciatku 20. rokov nabrala MSS
od roku 1927 ,druhy dych“, odkedy
sa zacal zvySovat pocet ¢lenov
MSS a rozsirovala sa jej vedecko-
vyskumnd a zberatel'ska ¢innost.
Viziou MSS bolo vybudovat
celonarodné mizeum ako centrum

43 PALARIK, Miroslav. Zvdz slovenskych miizet

v obdobf slovenského Stdtu 1939-1945. Nitra:
Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre, 2011,

s. 17; tieZ PALARIK, Miroslav. Mizejna siet na
Slovensku v obdobi I. Ceskoslovenskej republiky —
predstavy a realita. In HUPKO, Daniel a Ludék
BENES (eds.). Dokumentdcia ,osmic¢kovych“

vyroci v slovenskych a ceskych miizedch. Rok 1918
a tie ostatné. Banska Bystrica: Zviaz muzei na
Slovensku, 2018, s. 87.

slovenského vedeckého badania
a konkurovat rozméhajticemu sa
vedeckému badaniu v Bratislave.*

V medzivojnovom obdobi

vzniklo na Slovensku viacero
vyznamnej$ich mtzei. V prvom
rade je potrebné spomentit, popri
najvacsich mizeach v Martine

a Kosiciach, najmé vytvorenie
nového mizejného centra, ktoré

sa zacalo v 20. rokoch vytvarat

v Bratislave.* Bratislava sa po
vzniku Ceskoslovenska stala
hlavnym mestom Slovenska.
Symbolicky sa prejavil vyznam
mesta nielen presunom najvyssieho
spravneho tradu na Slovensku,
Ministra CSR s plnou mocou pre
spravu Slovenska do Bratislavy, ale
tieZ zalozenim sticasnej Univerzity
Komenského. Pdsobilo tu od roku
1868 mestské mizeum, ku ktorému
sa v prvej polovici 20. rokov
pripojili dalsie tri mizea. Najskor
v roku 1922 vznikla v Bratislave
pobocka prazského Zemédelského
muzea, ktora v roku 1924 zacala

s vystavbou novej ticelovej budovy
na nabrezi Dunaja. Zemédelské
miizeum bolo naviazané na
agrarne politické hnutie, ktoré sa
aj takymto spdsobom angaZovalo
a propagovalo na Slovensku.*¢
Spolo¢ne s nim tu zacalo posobif aj
Lesnicke mutzeum, ktoré sa v roku
1927 spojilo so Zemedelskym
muiizeom (ZM). Tretim novym
muizeom sa stalo Slovenské
vlastivedné mizeum (SVM), ktoré

44 SKULTETY, Jozef. Slovenské muzeum

v Tur¢ianskom Sv. Martine. In Sbornik MSS, 1926,
ro¢. 20, s. 60-63; SKULTETY, Jozef. Muzealny
obzor Slovenska. In Sbornik MSS, 1926, ro¢. 20,

s. 71.

45 FALATHOVA, Zuzana. Miizejnictvo

a vystavnictvo v Bratislave v obdobi prvej
Slovenskej republiky (1939-1945). Muzeoldgia
a kultiirne dedicstvo, 2017, roc€. 5, €. 2, s. 62.

46 RYCHLIK, Jan. Zemé&delska muzea

v Ceskoslovensku. In HARNA, Josef a Blanka
RASTICOVA (eds.). Agrdrni strana a jeji zdjmové,
druZstevni a penéZni organizace. Uherské Hradisté:
Slovédcké muzeum v Uherském Hradisti, 2010,

s. 207-208; STRELKOVA, Jarmila. Niekolko
postrehov z pocdiatkov budovania Zemedelského
muzea v Bratislave. In Zbornik Slovenského
ndrodného miizea — Histéria, 1996, ro¢. 36,

s. 143-150.

vzniklo v roku 1924 a deklarovalo
celoslovenski posobnost, ¢im sa
dostalo do vzdjomného stiperenia
s martinskym Miizeom.*

Napokon vSetky tri mizeé zacali
posobit v jednej Gicelovej budove,
ktora bola dostavana v roku

1928 pre Zemedelské miizeum

a od roku 1930 v nej spristupnili
svoje zbierky verejnosti. Doslo

tak k vzdjomnej spolupraci —
Zemedelské mizeum malo budovu
s minimom zbierok, SVM zasa
rozsiahle zbierky, pre umiestnenie
ktorych hladalo vhodné priestory.
Spominané duplicitné zameranie
SNM v T. Sv. Martine a SVM

v Bratislave sa usiloval v roku
1930 vyriesit Krajinsky vybor, ked
podporil snahy oboch institticii

o vystavbu vlastnych budov - pod
podmienkou, Ze sa dohodni na
rozdeleni svojich kompetencii. SNM
navrhovalo, aby sa bratislavské
muzeum zameriavalo len na
oblast prirodnych vied, s ¢im

vSak SVM nestihlasilo. Napokon
sa v uzatvorenej dohode uzniesli,
Ze ,SNM je urcené Sirokym
vrstvdm ndroda, SVM predne
cielom vedeckym“.*® Z oblasti
vytvarného umenia sa SNM
ststredovalo na zbieranie ,pietnych
ndrodnych pamiatok*, teda hlavne
etnografickych zbierok a predmetov
osobnosti ndrodného hnutia, kym
SVM na diela ,,umeleckej galérie*,*
teda prevazne umeleckohistorické
zbierky. Najvacsi spor vypukol

v otazke, ¢i mé mat aj bratislavské
SVM nérodopisny odbor. SVM
argumentovalo hlavne tym,

Ze Bratislava lezi na hranici

47 Podrobne pozri pracu VALACHOVIC, Pavol.
Slovenské vlastivedné miizeum (1924-1939). In
Zbornik Slovenského ndrodného mizea — Histéria,
1984, roé. 24, s. 255-282 a STRELKOVA, Jarmila.
Quo vadis, Slovenské ndrodné mtizeum? 2.
Miizeum, 1997, ro€. 42, ¢. 4, s. 5-11. Sprvu bola
snaha umiestnit mizeum v Pélffyho palaci. NACR,
fond MSA, kart. 3252, sign. ¢. 36439/25.

48 VALACHOVIC, Pavol. Slovenské vlastivedné
muzeum (1924-1939). In Zbornik Slovenského
ndrodného miizea — Histéria, 1984, roc. 24,

s. 258-259.

49 NACR, fond MSA, kart. ¢. 490. Slovenské
vlastivedné mtizeum.
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germanskeho, madarského

a slovanského sveta, a preto

je tu potrebné vybudovat

vedecké narodopisné centrum.
Dalsim dévodom bola vyuéba
etnolodgie, resp. narodopisu na
Filozofickej fakulte UK, c¢o bez
muzejnych zbierok nebolo mozné
komplexne dosiahnuf. SVM si tak
zachovalo aj etnograficky zaber

s celoslovenskym zameranim,

s uzSou $pecializaciou na zdpadné
Slovensko.*® Ministerstvo
pravidelne upozortiovalo na
duplicitné zameranie oboch
muzei a tym pddom nie vzZdy
efektivne vynakladanie finan¢nych
prostriedkov a apelovalo na
vyrieSenie kompetencii oboch
muzei.>

Spomenuté mizea rovnako stali
na spolkovom zéklade, dostavali
Statne subvencie na ¢innost.*?
Okrem riadnych kazdoroénych
subvencii bola moznost uchadzat
sa aj o mimoriadne dotécie, ktoré
sa tykali napriklad $pecidlnych
akvizicii. V roku 1937 takto SVM
v Bratislave ziskalo az 30-tisicovi
dotaciu na nakup pozostalosti po
Alojzovi Koliskovi. Dotaciu schvalil
Krajinsky trad v Bratislave ako
krajinskt dotaciu.>® Tie sa ale dali
ziskat aj od Statneho referatu na
ochranu pamiatok na Slovensku.*
KedZe financie patrili k najvac¢sim
problémom slovenskych muzei,

uZ pomerne skoro po vzniku
Ceskoslovenskej republiky
vznikali myslienky o moZnom
prechode muzei pod verejnt
spravu. Vidina staleho a stabilného
rozpoctu, ktory by umozioval
nielen kvalifikované personalne
obsadenie pre rézne ¢innosti

50 VALACHOVIC, Pavol. Slovenské vlastivedné
muzeum (1924-1939). In Zbornik Slovenského
ndrodného miizea — Histéria, 1984, ro¢. 24, s. 260.

51 NACR, fond MSA, kart. &. 490. Slovenské
vlastivedné mizeum.

52 NACR, fond MSA, kart. 3251, sign.
& 162794/31.

53 NACR, fond MSA, kart. 3252, sign.
¢. 246.459/6-1937.

54 NACR, fond MSA, kart. 3252, sign. ¢.1757/36.

spojené so zbierkami, ale zaroven
aj moznost urcitého planovania
muzejnych ¢innosti, znamenala
pre mnohych zainteresovanych

t najlepsiu alternativu dalSieho
rozvoja muzejnictva na Slovensku.
Prikladom tohto snazenia bolo
jedno z najstarsich spolkovych
miuzei, Mizeum v Martine,
neskorsie Slovenské narodné
muzeum v Martine,>® ktoré sa
obratilo so Ziadostou o prevzatie
do verejnej Statnej spravy uzZ na
zaciatku roku 1919. Vybor MSS
poziadal 19. februara 1919 MSANO
o zaClenenie martinského Mtzea
do krajinskej spravy, ¢im by sa
zabezpecila trvala Statna subvencia
na jeho ¢innost. Napokon aj
napriek vyhldseniu prezidenta

T. G. Masaryka, ktory delegéaciu

z Martina ubezpedil o svojej
podpore, dostala MSS od Ministra
CSR s plnou mocou pre Slovensko
zo 4. aprila 1919 vyrozumenie,

v ktorom bolo posStatnenie

miizea zamietnuté. D6vodom bol
nedostatok financii. S poStatnenim
museli slovenské mtzea pockat

az do prelomu 40. a 50. rokov

20. storodia.

Vznik $pecializovanych muzei

Napriek vysSie spomenutym
problémom sa v medzivojnovom
obdobi na Slovensku zacala
vyrazne rozsirovat a diverzifikovat
muzejna siet. Novinkou bolo
zakladanie $pecializovanych mtzei.
Najstar§im bolo uz spominané
Zemedelské, ¢ize pol'nohospodarske
muzeum zaloZené v roku 1922.

V Ohlase sa zaloZenie ,,Slovenského
polnohospoddrskeho miizea

v Bratislave* prezentovalo ako
,prvd kulttirna ustanovizeri
slovenského rolnictva“, ktorého
cielom je poznanie histérie
slovenského rolnictva a jeho
povznesenie aj do budicnosti,

lebo ,,poznat minulost,

55 RYBECKY, Milan. Muzedlna slovenskd
spolocnost a jej miesto v ndrodnej kulttire. Martin:
Osveta, 1983, s. 151-153.

t. j. poznat seba samych znamend:
budovat budiicnost.“*® Druhym
Specializovanym a zaroven aj
Statnym mtizeom na Slovensku
bolo Statne banské mtizeum
Dionyza Sttira v Banskej Stiavnici
zaloZené v roku 1927.5” Ako
vyplyva z nazvu, sistredovalo sa
na budovanie zbierok s banskou
tematikou na tizemi Slovenska

i Podkarpatskej Rusi. Pamiatky
spojené s banskou ¢innosfou sa

v Banskej Stiavnici zbierali este
pred rokom 1918.%® Po vzniku

CSR sa opif rozvijala myslienka
zaloZenia Specializovaného mtzea.
Stcastfou muzejnej ¢innosti bolo aj
vykonéavanie vedeckovyskumnej
¢innosti, hlavne v oblasti geolégie,
¢o malo aj ¢iasto¢ne kompenzovat
poOsobenie zaniknutej akadémie. So
zaloZenim mtzea vSak nestihlasilo
Technické miizeum ceskoslovenské,
ktoré zacalo vyvijat mimoriadne
usilie o ziskavanie pamiatok zo
Slovenska a snazilo sa tak zamedzit
realizécii tohto zdmeru. Nenaslo
vSak porozumenie v banskych
zévodoch ani v nadriadenom
ministerstve, ktori tento zamer
podporovali. Novozriadené

banské mtizeum D. Sttira malo
dvojaké poslanie. Zhromazdovalo
pamiatky stivisiace s banictvom

a takto ndzornymi expoziciami
demonstrovalo nerastné bohatstvo
Slovenska a banskt tazbu na tomto
tizemi. Zaroven zabezpecovalo
dokladovy a porovnavaci material
z Ceskoslovenskych a cudzich
lozisk a tieZ malo prezentovat
histériu banictva a vyvoj banskej

56 NACR, fond MSA, kart. &. 3253. Pripravny
vybor Slovenského Polnohospodarskeho Muzea:
Ohlas! 2 s. , nedatované. Statny referat na ochranu
pamiatok na Slovensku zaevidoval dokument 2. 2.
1923. Bratislava. Muzeum zemédélské.

57 Blizsie napriklad HERCKO, Ivan. Zberatelska
¢innost z odboru banictva a podnety pre
zaloZenie miizei v Banskej Stiavnici (K 70.
vyroéiu mizejnictva v Banskej Stiavnici).
Miizeum, 1971, ro€. 16, ¢. 1, s. 34-39. O ¢innosti
mizea pravidelne informoval Casopis Muzeélnej
slovenskej spolo¢nosti (1927, ro¢. 19, s. 64; 1931,
ro¢. 23, s. 32; 1932, ro¢. 24, s. 60-61).

58 Miizeum posobilo aj po vzniku CSR. Blizsie
napriklad: JURKOVIC, Milos. Slovenské mized.
Bratislava: Slovensky fond vytvarnych ument,
1945, s. 47-50.



techniky v SirSom meradle,
poukézaf na banicke spolo¢enstvo
a ststredit vSetky kulttrne,
historické, technické, literarne

a umelecké pamiatky viazZuce

sa k banictvu a zivotu banikov.
Miuizeum malo vystupovat aj ako
vedeckovyskumny tstav, ktory
systematickym terénnym Sttidiom,
zberom a odbornym petrograficko-
geologickym spracovanim
materidlu realizuje geologicky
vyskum hlavne v oblasti stredného
Slovenska a jeho rudnych loZisk.

V tomto obdobi sa sformovalo

aj Specializované prirodovedné
mizeum zamerané na
dokumentaciu slovenskych jaskyi
so sidlom v Liptovskom Svédtom
Mikulasi. Jeho pociatky vsak
siahaji eSte do predvojnového
obdobia. V roku 1904 na navrh
Jéana Volku-Starohorského
(1880-1977), vtedy Studenta
prirodnych vied na budapestianskej
univerzite, bola zaloZena tzv.
Liptovska zbierka, ktorej cielom
bolo zbieranie liptovskych
prirodnin a ,ndrodnych pamiatok“.
Mizeum bolo oficialne zaloZené
v roku 1928 ako Miizeum
slovenského krasu®® a v roku
1930 boli jeho bohaté zbierky
umiestnené a inStalované

v priestoroch Zupného domu.

Novym fenoménom
$pecializovanych mizei na
Slovensku bol vznik cirkevnych
miizei. PreSovské Zidovské
muzeum vzniklo v roku 1928 ako
prvé svojho druhu na Slovensku.
Najvacsi podiel na jeho budovani
a zhromazdovani zbierok mal
predseda neologickej obce Eugen
Barkany a Teodor Austerlitz.5°

59 Muzeum slovenského krasu v Liptovskom Sv.
Mikulasi. Casopis MSS, 1931, ro¢. 23, s. 63; Pri
Muzeu Slovenského krasu... Casopis MSS, 1932,
ro€. 24, s. 92. Dnes ma mtizeum nazov Slovenské
muzeum ochrany prirody a jaskyniarstva
(SMOPAJ). JURKOVIC, Milos. Slovenské miized.
Bratislava: Slovensky fond vytvarnych ument,
1945, s. 88-90.

60 Dejiny mtizea najkomplexnejsie spracovala
Jana Svantnerové vo viacerych prispevkoch.

Nasledne na zaciatku 30. rokov
vznikli dve miized vdaka podpore
cirkevnych institicii: Diecézne
(Diecezélne) mtzeum v Spisskej
Kapitule® (1932) a Mtizeum
Frantiska Richarda Osvalda®? pri
Spolku sv. Vojtecha v Trnave
(1934). Obe mize4 vsak mali
zaroven aj silny regiondlny

zaber, s vyraznej$im zaberom

na dokumentaciu trnavského

a spiSského regionu. Nie vsetky
navrhované $pecializované
miizea sa podarilo dotiahnut do
tspesného konca. Pri desiatom
vyroéi zalozeni CSR Obchodné

a priemyselnad komora v Bratislave
navrhovala zalozit v Bratislave
umelecko-priemyselné mizeum.
Poziadala ministerstvo Skolstva,
aby menovala dvoch zastupcov ako
¢lenov pripravovaného kuratdria
miuzea. Zvolené kuratérium malo
nésledne vypracovat stanovy
mizea, tento projekt vsak nebol
dotiahnuty do tispesného konca.5®

Regionalne muizea

Najvyssi pocet mizei na Slovensku
tvorili mestské a regiondlne
muzed, t. j. mitzed vlastivedného
zamerania. Ich podrobnejsie
pribliZenie a ¢innost je nad
ramec rozsahu tohto prispevku

a vyzadovalo by si osobitné
spracovanie v samostatnej Stadii,
preto spomenieme aspon dve.

Z muzei regiondlneho charakteru,
ktoré vznikli pred rokom 1918,
malo najvyznamnejsie postavenie
Statne Vychodoslovenské

Sthrnné informécie pozri: SVANTNEROVA,

Jana. Zidovské mizeum v Presove v $ir§ich
stvislostiach. In BORSKY, Maro§ a Jana
SVANTNEROVA a kol. Eugen Bdrkdny. Medzi
PreSovom a Bratislavou. Bratislava: Neinvesti¢ny
fond zidovského kulttirneho dedi¢stva — Menorah,
2018, s. 77 an.

61 JURKOVIC, Milo3. Slovenské miized. Bratislava:

Slovensky fond vytvarnych umeni, 1945, s. 120-121.
62 JURKOVIC, Milos. Slovenské miized. Bratislava:

Slovensky fond vytvarnych umeni, 1945, s. 130.

63 NACR, fond MSA, kart. ¢. 3253. Obchodné
a priemyselna komora v Bratislave MSA,
Bratislava 26. 2. 1930; SIDLIKOVA, Zuzana.
Umeleckopriemyselné mtizeum na Slovensku
v roku 1928? Designum, 2010, €. 2, s. 14-17.

muzeum (VM) v KoSiciach.

Jeho medzivojnova ¢innost je
spojena s posobenim riaditela
Josefa Poldka.®* K najaktivnejsim
regiondlnym mtizedm v 20. rokoch
patrilo Liptovské mtizeum

v RuZomberku. Kvéli narastaniu
zbierok vedenie mtizea, ako jediné
z regiondlnych mizei, postavilo

v medzivojnovom obdobi, v rokoch
1935-1937, novt mtizejni budovu.®®

Hoci niektoré z muzei na Slovensku
po vzniku Ceskoslovenska do¢asne
zanikli, konkrétne mtizea v Zlatych
Moravciach a Sahéch,® v priebehu
20. a 30. rokov vznikali nové.

V 20. rokoch vzniklo dvanéast
muzei. Okrem uZ spominanych
piatich muzei (Zemedelské

a Lesnicke miizeum a Slovenské
vlastivedné miizeum v Bratislave,
Statne banské mizeum v Banskej
Stiavnici a Zidovské mizeum

v PreSove) vznikli tiez dalSie mizea
v Dolnom Kubine, KeZmarku,
Leviciach, Malackach, Prievidzi,
Sabinove a Trenc¢ianskych
Tepliciach.

64 Blizsie o osobnosti J. Polaka pozri: VESELSKA,
Magda. Muz, ktery si nedal pokoj: Pfibéh

Josefa Poldka (1886-1945). Praha: Zidovské
muzeum v Praze, 2004. Spomeiime aspoil,

Ze J. Polak o. i. zastaval aj funkciu Statneho
muzejného in§pektora. Vychodoslovenské
muzeum v KoSiciach sa uz v medzivojnovom
obdobi angaZovalo aj pri sprave sikromnych
andréssyovskych zbierok. Pozri TISLIAR, Pavol.
Fate of the Andrassy Archive from Betliar and
Krasna Horka in the 1940s and 1950s. Muzeoldgia
a kulttirne dedicstvo, 2018, roc. 6, ¢. 2, s. 84.

65 Liptovské muzeum v Ruzomberku. In
Sbornik MSS, 1926, ro¢. 20, s. 69-70; KURTI,
Julius. Pdtndst rokov Liptovského miizea.
RuZomberok, 1927; Liptovské muzeum

v RuZomberku. Casopis MSS, 1927, ro¢. 19,

s. 35-38; KURTI, Jtlius. Zprava o G¢inkovan{
Liptovského muzea v RuZomberku roku 1927.
Casopis MSS, 1928, ro¢. 20, s. 103-104; Liptovské
muzeum v Ruzomberku. Casopis MSS, 1930,

roé. 22, s. 30-31; KURTI, Julius. 25-roénd
Jjubilejnd zprdva Liptovského muzea v RuZomberku.
Ruzomberok, 1937; JURKOVIC, Milos. Slovenské
miized. Bratislava: Slovensky fond vytvarnych
umeni, 1945, s. 114-115.

66 PALARIK, Miroslav. Zviz slovenskych miizel
v obdobf slovenského Stdtu 1939-1945. Nitra:
Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre, 2011,
s. 18. Zbierky muzea v Zlatych Moravciach
previezli v roku 1924 do Nitry a Sahach v roku
1923 do Banskej Stiavnice.



USEOLOGICA BRUNENSIA

Nasledne z 30. rokov méme spravy
o zaloZeni d'al$ich 6smich muizei
(Bratislava — Hummelovo muzeum,
ale ako expozicia mestského
miuzea, Gelnica, Nové Mesto nad
Vahom, Nové Zamky, Piestany,
Presov, Spisska Kapitula a Trnava).
Dalsie muze4, ako Mestské mizeum
v Ziline (1942)%” a Mestské mizeum
vo Zvolene (1944),° zasa vznikli
zaCiatkom 40. rokov. Miized, ktoré
vznikli v 30. rokoch, vznikli vdaka
priaznivému obdobiu 20. rokov.

Zaver

Celkovo moéZeme konstatovat, Ze

v medzivojnovom obdobi nastal
rozmach slovenskych mizei. Ich
pocet sa za dvadsatrocCie existencie
medzivojnového Ceskoslovenska
takmer zdvojnésobil. Nem6zZeme
v$ak hovorit o budovani nejakej
systematickej a koncepc¢nej
muzejnej sieti na Slovensku
koordinovanej S§tatnymi orgdnmi,
ked'Ze chybala koncepc¢né stratégia,
ktora by definovala vyznam muzei
v ramci kulttrnej politiky Statu.
Hlavnym problémom bolo, Ze nebol
prijaty mizejny zékon, ktory by
urcil hlavné kritéria pri zakladani
muzei, sprave zbierok, ich ochrane
a prezentécii verejnosti. Chybala
tieZ systematicka podpora

pre finan¢né zabezpecenie

chodu mzei, vratane podpory
profesionalizicie pracovnych
pozicii. Pésobenie Zvézu sice malo
urdity pozitivny vplyv na vyvoj
slovenskych muzei, no tym, Ze jeho
¢lenmi bola len mensSia ¢ast muzei,
tento vplyv nemal rozhodujici
charakter. Ot4zna je aj samotné

67 Mestské mizeum v Ziline bolo otvorené

v roku 1942. Podnetom na zaloZenie mizea bola
drotéarska vystava z roku 1940. Nachadzalo sa

v budove byvalej radnice. JURKOVIC, Milo3.
Slovenské miized. Bratislava: Slovensky fond
vytvarnych umeni, 1945, s. 142.

68 Mestské miizeum vo Zvolene: Podnetom na
zalozenie muizea bola hospodarsko-priemyselné
vystava usporiadand v roku 1921. Mtzeum
otvorili v roku 1944. Miizeum bolo umiestnené

v provizérnych priestoroch na ndmesti, uvazovalo
sa nad vyuzitim Zvolenského zdmku pre potreby
mtizea. JURKOVIC, Milos. Slovenské miized.
Bratislava: Slovensky fond vytvarnych ument,
1945, s. 138.

aktivita ¢lenskych muzei, ktora sa
javi skor pasivna.

Verejnost o mizea velky zaujem
neprejavovala, a to ani politicka
reprezentacia, ani navstevnicka.
Mfzed boli vac¢sinou odkazané
na obetavi pracu dobrovolnych
pracovnikov, nadSencov
zdruZenych v mizejnych

Az povojnové obdobie prinieslo
hlavny impulz k rozvoju
slovenského mtzejnictva v podobe
postupného prechodu do verejnej
spravy, teda posStatnenia.®®
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