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STATNY ARCHEOLOGICKY USTAV V TURCIANSKOM SV. MARTINE
V ROKOCH 1939-1953

MARTIN NEUMANN

Abstrakt: Profesionalizacia archeologického badania na Slovensku sa zacina so vznikom samostatnej
Ceskoslovenskej republiky. Vyvrcholenie tychto sndh, stelesnené vznikom Statneho archeologického tistavu
v Turcianskom Sv. Martine, je vSak iizko previazané az s pomerne neskorym obdobim rokov 1938—1939.
Archivny vyskum, ktorého vysledky su prezentované v tejto Studii, priniesol novy a ucelenejsi pohlad na
Sformujuce roky tejto dodnes existujiicej institucie. Pozornost je venovand najmd zaciatkom ustavu, jeho
pociatocnym financnym, persondlnym i priestorovym problémom v rozmedzi rokov 1939—1953. Prispevok
si kladie za ciel predovsetkym spristupnit doposial nepublikované informdcie o Zivote Statneho archeolo-
gického ustavu, a tym tak aspon ciastocne zaplnit medzeru v badani o dejinach archeologickych institucii
na Slovensku.

Krtiéové slovi: Vojtech Budinsky-Kricka — Statny archeologicky tistav — Slovenské narodné miizeum — Mu-
zedlna slovenska spolocnost — dejiny archeologie.

The State Archaeological Institute in Turciansky Sv. Martin in 1939-1953

Abstract: The professionalization of archaeological study in Slovakia started with the establishment of the
independent Czechoslovak Republic (1918). However, these efforts, epitomised by the foundation of the State
Archaeological Institute in Turciansky Sv. Martin, only culminated relatively late, in the years 1938—1939.
Archive research the results of which are presented in this study brought a new and more comprehensive
insight into the formative years of this institution which has existed to this day. Attention is mainly de-
voted to the beginnings of the institute, its initial financial, staff and location-related problems in the years
1939-1953. Above all, the article seeks to make accessible unpublished information about the activities of
the State Archaeological Institute, thus at least partially bridging a gap in research into archaeological
institutions in Slovakia.

Key words: Vojtech Budinsky-Kricka — State Archaeological Institute — Slovak National Museum — Slovak
Museum Society — history of archaeology.

Uvod

Kym rok 2018 bol rokom stého vyrogia vzniku Ceskoslovenskej republiky, v roku 2019 si
Ceska a slovenska archeologicka obec pripomina vznik kli€ovych statnych archeologickych
institucii — Statneho archeologického ustavu v Prahe (1919) a Statneho archeologického tistavu
v Turianskom Sv. Martine (1939). Zhodou okolnosti ich vznik v hrubych rysoch ramcuje
trvanie 1. Ceskoslovenskej republiky. Rok 1939 bol viak do istej miery osudovy pre obe
Zasti niekdajiej spoloénej republiky. V Protektorate Cechy a Morava sice aj nadalej existoval
Statny archeologicky fistav, no uz pod nemeckou kontrolou — v roku 1941 bol Lothar Zotz
povereny dohladom nad zaujmami nemeckej archeoldgie v Protektorate a zaroveni mohol
dohliadat’ na terénne aktivity Gstavu (Starcova 2019, 68—69). Politicku kontrolu priamo na
ustave vykonavala v pozicii zastupkyne riaditela Camilla Streit (Oliva—Kostrhun 2019, 113).
Na Slovensku nebola situacia takd vazna. ZaloZenie a ani riadenie Statneho archeologického
ustavu sa neuskutoc¢fiovalo pod nemeckou taktovkou, hoci nemecka archeoldgia na Slovensku
nesporne mala svoje zaujmy. Budovanie samostatnej archeologickej institucie a jej materidlny
a vedecky rozvoj tak boli uplne v slovenskych rukach. V nasledujiicom texte sa v kratkosti
pokusime nacrtnut, ako sa rodiaca slovenska archeologicka obec, v tom ¢ase obmedzena len
na zopar jednotlivcov, dokazala vysporiadat’ s meniacimi sa spolo¢enskymi podmienkami
obdobia rokov 1939-1953.
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Pociatky tstavu

Vznik a prvé roky &innosti Statneho archeologického ustavu boli tzko previazané so Slovenskym
narodnym muzeom v Turéianskom Sv. Martine (bliz§ie pozri Neumann 2019, 10-13). Pri jeho
pociatkoch stala Muzedlna slovenska spolo¢nost’ (d’alej len MSS), ktord mala v ramci slovenskej
intelektualnej spoloc¢nosti doznievajiiceho 19. storocia plnit’ funkciu akéhosi vedeckého spolku
¢i dokonca akadémie vied. Na zaklade historickej skiisenosti so zatvorenim Matice slovenskej
a skonfiskovanim jej zbierok bola spolo¢nost’ zalozena na spolkovom (sukromnom) zaklade
a od S§tatu nepoberala ziadnu finanénti podporu (Kujovsky—Vladar 2013, 189). Zalozenim MSS
sa zaroven polozili zéklady spolkového muzea, z ktorého neskor vzniklo Slovenské narodné
muzeum. Zakladom muzealnych zbierok sa stali zbierky z uz existujuceho Narodného domu
(Jurkovi¢ 1945, 13—14). Samotna MSS mala mat’ v prvom rade charakter vedeckej institucie, ¢o
sa patri¢ne odrazalo i v jej stanovach (Hycko—Okali—Polla 1968, 9). Jej zaujem sa tykal najma
duchovnej a hmotnej kultary slovenského T'udu. Aby mohla byt postihnuta vo vSetkych svojich
aspektoch, bola vedecka ¢innost’ MSS organizovana vo viacerych odboroch. Jednym z 12 odborov
bol i odbor pre pravek, starozitnosti a antropologiu, ktory stoji na pociatku organizovania pro-
fesionalnej archeologie na Slovensku (Hycko—Okali—Polla 1968, 10). Muzejné zbierky sa vdaka
darom ¢lenov i nec¢lenov MSS neustale zvdcSovali a bolo nutné zabezpecit' odbornt starostlivost
o ne. Po peripetiach 1. svetovej vojny a naslednom utlmenom vyvoji MSS bol v muzeu koncom
20. rokov 20. storoc¢ia zamestnany ako kustod historickych zbierok Vojtech Budavary (v muzeu
sa vSak zaoberal vylu¢ne archeologiou). Tuto poziciu zastaval len do 1. méja 1933, kedy nastupil
do sluzieb Ceskoslovenského §tatneho archeologického ustavu v Prahe na post komisara $tatnej
osvetovej sluzby. Hoci sa o obsadenie uvolneného miesta kustdoda hlasilo viacero zaujemcov,
vybor MSS nadialej pozadoval na toto miesto V. Budavaryho (Geryk 1929, 131; 1933, 31-33; 1933a,
66—74; 1935, 49-51). Ten totiz uz doverne poznal muzeédlne zbierky, bol zbehly v inventarizacii
a navyse sa aktivne podielal na archeologickych vyskumoch. Avsak vdaka novym akviziciam sa
postupom ¢asu nerieSeny problém s narastajucimi zbierkami neustale stupnioval. Vybor MSS si
uvedomil, Ze na jeho riesenie nebude sam stacit’. V dosledku toho boli z iniciativy MSS podnikané
kroky, ktoré mali viest’ k postatneniu Slovenského narodného muzea (Vyro€na sprava 1939, 31-32;
Hy¢ko—Okali—Polla 1968, 14). Financovanie muzea by sa tak dostalo do $tatnych ruk, ¢im sa
otvarala cesta na financovanie odbornych pracovnikov miizea a najmi dovtedy nehonorovanych
kustodov zo $tatneho rozpoctu a nie z prostriedkov MSS. Kustodi jednotlivych oddeleni by tak
mohli byt priamymi zamestnancami muzea. S prevodom do Statnych ruk sthlasil aj Krajinsky
vybor. Na zasadnuti vyboru a zhromazdenia MSS, ktoré sa konalo 4. augusta 1938, boli stanovené
podmienky tohto prevodu. V diloch 7.-9. septembra vyslal Krajinsky urad reviznu komisiu, ktora
mala zistit' tarchy a budice naklady SNM. V rozpocte Slovenskej krajiny bolo na nasledujuci
rok vy¢lenenych 500 000 Ks na dlhy muzea ako i na jeho udrziavanie. Tieto snahy vSak narusil
turbulentny politicky vyvoj na konci roka 1938. Dna 6. oktobra 1938 bola vyhlasena slovenska au-
tondmia a v novembri bol zruseny krajinsky vybor a krajinské zastupitel'stvo (Bianchi a kol. 1973,
494). Vybor MSS tak tesne pred prevodom stratil partnera, ktory bol ochotny a pripraveny prevziat’
SNM pod svoju spravu. V tejto situdcii sa preto zdalo, ze snahy MSS vyjdi nazmar.

Situaciu sa pokusil iniciativne zachranit’ spravca SNM a tajomnik MSS v jednej osobe — Jan
Geryk. Uz kratko po vyhlaseni autonémie adresoval J. Geryk list Ministerstvu skolstva a narod-
nej osvety Slovenskej krajiny (d’alej len MSANO), v ktorom Ziadal zriadenie Statneho archeolo-
gického ustavu a obsadenie funkcie Statneho konzervatora osobou V. Budavaryho (Polla 1989,
126). Udalosti vSak akceleroval d’alsi vyvoj na politickej scéne. Diia 23. decembra 1938 bolo
vydané vladne nariadenie ¢. 382, na zaklade ktorého mala slovenska vlada prevziat’ Statnych
zamestnancov slovenskej narodnosti pdsobiacich na tizemi Ceskej a Moravsko-sliezskej krajiny
do sluzieb Slovenskej krajiny (V1adne nariadenie 1938, § 6; obr. 1). Uz v januari nasledujiceho
roka J. Geryk poziadal ministra Skolstva a narodnej osvety o zriadenie archeologického ustavu
pri Slovenskom narodnom muzeu, pri¢om za jeho riaditel'a navrhol V. Budavaryho. Jeho vyber
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nomii zemé Slovenské.

382.
Vladni nafizeni
ze dne 23. prosince 1938
o upravé nékterych sluZebnich poméri stat-

nich zaméstnancdi se zfetelem k autonomii
zemé Slovenské,

Vlida republiky Cesko-Slovenské nafizuje
podle ¢l. II dstavniho zakona zmochovaciho
ze dne 15, prosince 1938, & 8330 Sh. z. a n.:

§1.

Statni zaméstnanci éeské narodnosti, je-
jichZ tfedni (sluZebni) plisobiité bylo dne
7. ¥ijna 1938 v obvodu zemé Slovenské, bu-
dou v poftu nejvyse 9.000 osob pievzati do
obvodu zemé Ceské nebo zemé Moravsko-
slezske

§2

{1) Zemska vlada slovenska uréi k navrhu
piisluiného ministerstva zemé& Slovenské za-
méstnance, ktefi: budou’ prevzah podle § 1,
a sdeli je nejpozdéji do 31. prosince 1938 vlade
republiky Cesko-Slovenské; pfi tom je zésa-
dou, Ze budou uréeni pfedeviim zaméstnanci,
JichZ dalsi setrvani na Slovensku ze sluZeb-
nich piiéin je neZddouci, ktefi dosud nejsou
ustanoveni definitivné, zejména déekatelé, za-
méstnanei prozatimni, zaméstnanci na zkous-
ku, zaméstnanci ve smluvnim sluZebnim po-
méru a zaméstnanci v podobném postaveni.

(2) Prislusné ministerstvo zemé Slovenské
udini opatfeni, aby zaméstnanci uréeni podle
piedeslého odstavee byli zprodténi sluzby na
Slovensku nejpozdéji dnem 31. biezna 1939,

§ 3.

(1) Zaméstnance uvedené v § 2 pfevezme do
obvodu zemé Geské nebo zemé Moravskoslez-

ské piisluiny dstfedni Giad, jehoZ piisobnost
se vztahuje na tyto zemé, nebo Gfad jim k to-
mu zmocnény. Prislu¥nym dstfednim t#adem
se tu rozumi tstfedni Gf¥ad, jeho# pisobnost
odpovidd dosavadnimu resortnlmu zafadénl
zaméstnancovu. ¢

(2) Zaméstnanci pfevzati podle predcha-
zejiciho odstavee se zafadi v kategorii, ke
které patii, do osobniho stavu, systemisova-
ného v resortu prisluného dstfedniho tiFadu
(odst. 1) pro slufebni obor (ifad, dstav, pod-
nik, zafizeni), v némZ budou umisténi. Neni-li
v tomto osobnim stavu pro né volnjch syste-
misovanych sluZebnich mist, budou vedeni nad
systemisovany stav a zafadi se na systemi-
sovand sluZebni mista, jakmile se takova
uprazdni.

(3) Dnem nasledujicim po zprosténi sluzby
na Slovensku pFechizeji veskerd prava a po-
vinnosti zemé Slovenské a jejich fGfadi a
orginti, vyplyvajici ze sluZebniho poméru pie-
vzatych zaméstnancii, na pfisluiné ufady a
organy v zemich Ceské a Moravskoslezské.

& 4.

(L) S]uiebm purad1 zaméstnanch plevza-
tych podle § 3 upravi piisludny ustfedni viad
nebo Gfad (organ) jim k tomu zmoenény, a to
i s uéinkem pro viechny zaméstnance osob-
niho stavu, do néhoZ budou prevzati zamést-
nanei zafadéni, tak, aby se vyrovnaly piipad-
né nesrovnalosti, které by z dosavadnihe slu-
Febniho poiadi plevzatych zaméstnancil
vznikly v osobnim stavu, o ktery jde.

(2) Sluzebni pofadi uréené podle pFedcha-
zejiciho odstavce plati tak d]ouhn, dokud ne-
nastanou skuteénosti odivodfiujici podle plat-
nych piedpisf zménu sluzebniho pofadi.

. § 5.
Zaméstnanci ¢eské narodnosti, ktefi nebu-
dou zproiténi sluzby na Slovensku do 31. brez-

187

Obr. 1. Vladne nariadenie ¢. 382 zo diia 23. decembra 1938 o uprave niektorych sluZobnych pomerov $tatnych zamestnancov
so zretel'om k autonémii krajiny Slovenskej.

Abb. 1. Regierungsverordnung Nr. 382 vom 23. Dezember 1939 iiber die Reglung einiger Dienstverhiltnisse von Staatsange-
stellten im Hinblick auf die Autonomie des Slowakischen Landes.
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bol pochopitel'ny — V. Budavary pdsobil v SNM uz v rokoch 1929-1933 a i po svojom odchode do
Prahy sa kazdy rok pocas letnych mesiacov vracal spét’ na Slovensko a viedol tu archeologické
vyskumy. Na zaklade nasledujucich udalosti mozno sudit), ze prihovor J. Geryka nasiel u ministra
odozvu. V. Budavary bol vynosom prezidia MSANO zo diia 17. februara 1939 prevzaty do sluzieb
Ministerstva Skolstva a narodnej osvety Slovenskej krajiny a zaciatkom nasledujiceho mesiaca
bol dekrétom &. 1562/1939-prez zriadeny samostatny Statny archeologicky a konzervatorsky
ustav (v dobovych dokumentoch i tla¢i bezne oznalovany ako Statny archeologicky ustav).
Riaditefom ustavu bol v ten isty defi podla oéakdvania menovany V. Budavary (Archiv SAV, AU

SAV; Prehl'ad prac 1940, 28; faksimile dekrétu prezidia pozri v Polla 1989, 133).
Zariad’ovanie tstavu

Statny archeologicky tstav (dalej SAU) bol zriadeny pri Slovenskom narodnom mizeu, ktoré
v doésledku politickych zmien na konci roka 1938 aj nad’alej zotrvavalo v sukromnych rukach
(obr. 2). Nastala tak paradoxna situacia, kedy tatna intitacia — SAU — fungovala pod zastitou
spolkového muzea. Markantne sa to prejavovalo v materidlnom zabezpeceni ustavu. V. Buda-
varymu sa po dohode so Spravou SNM podarilo v priestoroch muzea uréit’ miestnost, ktora
mala slazit’ ako pracoviia a uradovna riaditel’a Gistavu. Samostatna miestnost’ bola vy¢lenena aj
pre doposial’ nespracovany archeologicky material. O vnatorné zariadenie miestnosti sa mala
postarat’ MSS. Riaditel’ SAU dostal k dispozicii aj priruénii mazejna kniznicu, laboratérium,
preparatora a niekolko kancelarskych sil (Archiv SAV, AU SAV a). Dalsie vydavky SAU,
predovSetkym tie suvisiace s administrativou, malo hradit ministerstvo. V. Budavary ziadal
oficialnou cestou o dodanie uradnej peciatky, papiera, obalok, prirastkovych knih, protokolu,
listkovej kartotéky, fotografického materialu a tiez v tej dobe nevyhnutného kriza (Archiv SAV,
AU SAV b). Finanéné zaistenie kazdodenného chodu SAU malo poskytovat’ formou tvrtroénych
dotacii MSANO. Dotécie boli ¢lenené na $tyri &asti a pokryvali naklady na cestovné a stravné,
uradné a kancelarske potreby, archiv s kniznicou a so zbierkami a napokon vydavky na ochranné
prace a vykopavky. Mnozstvo pridelovanych dotacii vSak bolo jednoznaéne nedostatocné. Vyska
prvého stvrtroéného prispevku za rok 1940 ¢inila spolu 3000 Ks a v priebehu nasledujucich rokov
rastla len vePmi pomaly (Archiv SAV, AU SAV c). Prvy ,,povojnovy*“ §tvrtroény prispevok, pri-
deleny v maji 1945 Poverenictvom pre Skolstvo a osvetu, dosahoval vysku 4750 Ks (Archiv SAV,
AU SAV d). Samozrejme, poskytované doticie nestaéili na dostatoéné materialne zabezpe&enie
ustavu a zaistenie jeho riadneho chodu. V désledku toho bol V. Budavary nuteny pravidelne
ziadat MSANO o mimoriadne prispevky. Aby si mohol tstav dovolit’ zaktpenie fotografického
pristroja, expozimetra, buzoly, hranola, vySkomeru a nivela¢ného pristroja, pytal v roku 1940 od
ministerstva 6000 Ks (Archiv SAV, AU SAV e). Velki pomoc, predovietkym pri realizovani
archeologickych vyskumov, poskytovali dary od sukromnych os6b ¢i instittcii. V roku 1940 da-
rovala Sari§sko-zemplinska Zupa sumu 4000 Ks na archeologicky vyskum v Kozanoch (Archiv
SAV, AU SAV f). O rok neskor schvalil zupny trad Presovskej Zupy pridelenie 10 000 Ks na
vyskum v Zempline (Archiv SAV, AU SAV g). Ciastku 12 000 Ks poukézal v roku 1942 na tget
Statneho archeologického tistavu Jan Mjartan, ¢o sa rovnalo vyske vtedajsej roénej dotacie (Ar-
chiv SAV, AU SAV h). Cinnost Statneho archeologického ustavu podporil koncom roka 1943 aj
podnik Bata, a to sumou vo vyske 5000 Ks (Archiv SAV, AU SAV i).

Naro¢nt organiza¢ni pracu v Gstave musel V. Kricka' zvladat’ od zaciatku sam. Az v marci
roku 1941 sa mu podarilo ziskat’ prvého pomocného zamestnanca — Andreja Rajnica (Archiv SAV,
AU SAV j; Pavuk 2004, 187). Nedostato&né personalne obsadenie istavu musel preto V. Kricka
rieSit’ inak. Podarilo sa mu takmer po celom Slovensku vytvorit’ siet’ spolupracovnikov, ktori
ochotne zastupovali SAU vo svojich regiénoch (obr. 3). Ich pravne postavenie v ramci §truktary
astavu bolo kodifikované vo vynose MSANO z 8. maja 1942. Spolupracovnici astavu dostali

1 V. Budavary si medzitym zmenil priezvisko na Kricka, neskor na Budinsky-Kricka.
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Slovenské

Obr. 2. Budova Slovenského nirodného muzea v Turéianskom Sv. Martine. V nej mal svoje sidlo aj Statny archeologicky
ustav. Zdroj Novy svet, 31. maj 1941.

Abb. 2. Gebiéude des Slowakischen Nationalmuseums in Turz-Sankt Martin. In ihm hatte auch das Staatliche archiiologische
Institut seinen Sitz. Quelle Novy svet, 31. Mai 1941.

Statat tajomnikov. Bola to ¢estnd funkcia, ktoru prideloval minister Skolstva a narodnej osvety
na navrh riaditela SAU. Poslanim tajomnika bolo zastupovat’ tstav a informovat’ jeho riaditel'a
o archeologickych nalezoch vo svojom regione (Archiv SAV, AU SAV k). Takto bolo po&as druhej
svetovej vojny ¢innych na Slovensku 18 tajomnikov, medzi nimi napriklad Viktor Semmer,
Dezider Tomecek, Ernest Oplustil, Sarlota Krizanova, Gejza Balasa, Stefan Jan$ak ¢i Cudmila
Kraskovska.

Medzi povstanim a prechodom frontu

S prichodom jesene roku 1944 nastali pre Gstav tazké ¢asy. Vd’aka svojej polohe sa po vypuknuti
Slovenského narodného povstania ocitol takmer v strede povstaleckého izemia. V septembri
1944 sa v stvislosti s postupom nemeckych jednotick smerom k Tur¢ianskemu Sv. Martinu zacalo
s evakuaciou archeologickych zbierok, ktoré boli instalované v SNM. Debny so starostlivo zaba-
lenymi zbierkovymi predmetmi boli prezieravo ulozené v suteréne muzea, kde nasli bezpecny
akryt (Archiv SAV, AU SAV 1). Tento krok sa neskor ukazal ako opodstatneny. Nemecké os-
trelovanie Turéianskeho Sv. Martina postihlo aj budovy SNM, ktoré boli zasiahnuté deviatimi
strelami (Geryk 1946, 11). Dalgich sedem striel dopadlo do susednej botanickej zahrady (Halmova
2015, 10). Explozie poskodili prednaskovu sieni, mineralogické zbierky, schodisko, terasu a sien
venovanu zvykosloviu. Archeologické zbierky zostali uchranené pred poskodenim, ked’ze boli uz
ulozené v debnach v suteréne. V budove muzea z prikazu spravcu muzea Jana Geryka zotrvaval
len miizejny sprievodca Pavol JaniCek, ktory mal ukryté zbierky strazit. Nemecké protipovsta-
lecké jednotky prisli do SNM az 21. septembra. Podvecerna navsteva jedenastich nemeckych
vojakov zostala bez akychkol'vek nasledkov (Geryk 1946a, 6). Nasledujtci den sa vSak situacia
zmenila. Nasilim vniknuvsia skupina vojakov zacala vo vystavnych siefiach muzea stavat’ ba-
rikady a na terase muzea vytvorila gulometnii poziciu. Dal§ie gulomety boli postavené aj na
prvom a tretom poschodi, kde byvala umiestnend archeologicka expozicia. Po odzneni povstania
zostali debny aj nad’alej zamurované v suteréne. Budova muzea docCasne sluzila ako ubytoviia pre
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Obr. 3. Siet’ tajomnikov spolupracujicich so Statnym archeologickym tistavom (stav k roku 1943). 1 — Cudmila Kraskovska,
Stefan Jan3ak (okr. Bratislava); 2 — Dezider Tometek (okr. Malacky); 3 — Koloman Sopko (okr. Skalica); 4-6 — Viktor Semmer
(okr. Senica, Trnava, Hlohovec); 7 — Arnost Oplustil (okr. Piestany); 8 — Jozef Karvas (okr. Nitra); 9 — Stefan Pozdi¥ovsky
(okr. Tren¢in); 10-11 — Sarlota Krizanova (okr. Puchov nad Vahom, Ilava); 12 — Gregor Kralik (okr. Prievidza); 13 — Stefan
BalaSa (okr. Zvolen); 14 — Karol Kiszely (okr. Banska Bystrica); 15 — Jozef Jakubik (okr. RuZomberok); 16 — Ludovit Garaj
(okr. Dolny Kubin); 17 — Jan Volko-Starohorsky (okr. Liptovsky Sv. Mikulas); 18 — Bartolomej Krpelec (okr. Bardejov); 19 —
Jan Némethy (okr. TrebiSov); 20 — sidlo Statneho archeologického uistavu v Turéianskom Sv. Martine. Autor M. Neumann.

Abb. 3. Netzwerk der mit dem Staatlichen archiiologischen Institut zusammenarbeitenden Sekretire. Stand zum Jahr 1943.
1 — Cudmila Kraskovska, Stefan Jan$ak (Bezirk Bratislava); 2 — Dezider Tometek (Bezirk Malacky); 3 — Koloman Sopko
(Bezirk Skalica); 4-6 — Viktor Semmer (Bezirk Senica, Trnava, Hlohovec); 7 — Arnost Oplustil (Bezirk Piestany); 8 — Jozef
Karvas (Bezirk Nitra); 9 — Stefan PozdiSovsky (Bezirk Trenéin); 10-11 — Sarlota KriZanova (Bezirk Plichov nad Viahom, Ila-
va); 12 — Gregor Kralik (Bezirk Prievidza); 13 - Stefan Balada (Bezirk Zvolen); 14 — Karol Kiszely (Bezirk Banska Bystrica);
15 — Jozef Jakubik (Bezirk RuZomberok); 16 — Ludovit Garaj (Bezirk Dolny Kubin); 17 — Jan Volko-Starohorsky (Bezirk
Liptovsky Sv. Mikulag); 18 — Bartolomej Krpelec (Bezirk Bardejov); 19 — Jan Némethy (Bezirk Trebisov); 20 — Sitz des Staat-
lichen archiiologischen Instituts in Turz-Sankt Martin. Zusammengestellt von M. Neumann.

nemocni¢ny personal, od januara 1945 tu dokonca prebichala vyucba gymnazialnych $tudentov
(Geryk 19464, 8). Krusné chvile sa vSak pre miizeum este nemali skoncit’. Pravdepodobne to tusili
i pracovnici SNM, a preto sa rozhodli neinstalovat’ zbierky spét’ na svoje miesto. Tato obava sa
v plnej miere naplnila v aprili 1945, kedy sa ocakaval prechod frontu cez Turéiansky Sv. Martin.
Riaditel’ Statneho archeologického ustavu V. Budinsky-Kri¢ka sa rozhodol, Ze ostane v budove
SNM a bude chranit’ ukryté zbierky, ktoré ,,z hladiska narodného i vedeckého* predstavovali
nenahraditePné hodnoty. Nutnost’ zotrvania v ustave uznalo i MSANO (Archiv SAV, AU SAV m).
Pocas prechodu frontu nebol majetok tistavu vobec poskodeny (Archiv SAV, AU SAV n). Riaditel
ustavu si po skonéeni bojovych akcii zacal znovu zariadovat’ Gstavnu pracoviiu, usporadival
depozitar s nalezmi a zacal opit’ instalovat’ archeologické zbierky (Archiv SAV, AU SAV o; p).

Do nového sveta — novy Statut

Po skonceni vojny sa zacali ozyvat hlasy, Ze pdsobnost’ a kompetencie ustavu neboli v povodnom
Stattte ustavu z roku 1942 dostatoCne upravené. Vytvarala sa tym cesta k riadnemu pravnemu
zakotveniu dovtedy jedinej institucie profesionalne sa venujlcej archeoldgii na izemi Slovenska.
Tato otdzka sa zacala riesit’ uz v roku 1946. Novy Statat Gstavu bol schvéaleny Slovenskou narod-
nou radou az koncom roka 1947 (Narodnie noviny 1948). Schvaleniu predchadzala odborna dis-
kusia, do ktorej bolo zapojenych viacero inititacii. Okrem samotného Statneho archeologického
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ustavu sa k obsahu Statiitu vyjadrovalo Slovenské muzeum v Bratislave a Umeleckd a vedecka
rada. O zmeny v novom §tatute sa snazil aj riaditel’ prazského archeologického tistavu — Jaroslav
Bohm. V liste A. To¢ikovi naznacoval vhodnost’ prebratia viacerych bodov zo $tatttu prazského
ustavu. Ako uviedol J. Bohm, ,,bylo by velmi vyhodné, kdyby Vas statut byt shodny (...) a jesté
vyhodnéjsi by bylo, kdyby z Vaseho podnétu doslo k formalnimu slouceni obou ustavii pod jedno
zdhlavi“ (Archiv SAV, AU SAV q). Uéelom tohto kroku malo byt nisledné zlu¢enie oboch usta-
vov — slovenského i &eského — na platforme spolo¢ného Archeologického ustavu Ceskoslovenskej
republiky. Oba ustavy si mali pritom zachovat’ rozpoc¢tovu, personalnu i kompetenénu samostat-
nost’, v spoloénych zalezitostiach ako i navonok mali vystupovat spolo¢ne podl'a predchadzajice;j
dohody. Tento zamer nebol nakoniec realizovany. Uprednostnilo sa vypracovanie nového $tatttu,
ktory mohli pripomienkovat’ viaceré institucie. Ako zaklad posluzil stary Statat z roku 1942.
V. Budinsky-Kricka rozsiril znenie paragrafu ¢. 2, podla ktorého mal ustav vykonavat’ sustavné
vyskumy a dozerat nielen na prehistorické nalezy, no i naleziska. Dotkol sa i témy spolupracovni-
kov Gstavu, s ktorymi mal riaditel’ ustavu hojné (a v prevaznej miere pozitivne) skusenosti. Vd'aka
tomu sa mu tychto ,,zaslizilych priaznivcov archeologického vyskumu* podarilo pevne zaclenit
medzi spolupracovnikov ustavu (Archiv SAV, AU SAV r).

Zasadnejsie pripomienky k novému Statitu sa podarilo pripojit Slovenskému muzeu
v Bratislave. Za sidlo ustavu sa mu podarilo presadit’ Bratislavu s tym, Ze Poverenictvo $kolstva
a osvety mohlo zriadit’ ,,odbocku*, ktora v§ak mala podliehat’ bratislavskému tstrediu (v navrhu
bol ako sidlo ,,odbocky* uvedeny Tur€iansky Sv. Martin, no do definitivneho znenia $tatttu sa
napokon dostali Kogice). Medzi povinnosti Statneho archeologického tistavu bola zaradena aj
inventarizacia a konzervacia nalezov, resp. dozor nad nimi. Ako opodstatnena bola do navrhu pri-
dana povinnost udelit povolenie realizatorovi archeologického vyskumu, a to priamo od Statneho
archeologického tistavu (Archiv SAV, AU SAV s). Poverenictvo $kolstva a osvety poslalo navrh
osnovy nového nariadenia aj Umeleckej a vedeckej rade, ktord pripojila len niekol’ko formélnych
pripomienok.

Argumentacia pre formulovanie jednotlivych bodov $tatatu bola rozvinuta v dovodovej
sprave. Obsirne a podrobné je zdovodnenie presunu sidla ustavu do Bratislavy. Ur€ujuca bola
pocetna pritomnost’ prehistorickych a protohistorickych nalezisk na juznom Slovensku v povodi
Moravy, Véhu, Nitry, Zitavy a Hrona. Dal§im dévodom presunu mala byt zvy$ena nutnost kon-
taktu s vysokoskolskym prostredim, ako i moznost’ spoluprace s pomocnymi vedeckymi discipli-
nami, stavebnymi radmi a poverenictvami. Presunom do Bratislavy by sa vyriesili i priestorové
problémy ustavu. V Turéianskom Sv. Martine mal SAU v budove Slovenského narodného muzea
k dispozicii len jednu miestnost,, zatial' ¢o v rekonstruovanej a adaptovanej budove Slovenského
muzea v Bratislave boli k dispozicii administrativne miestnosti, konzerva¢né a prepara¢né labo-
ratdria spolocne s fotoateliérom. Pobocka tistavu v KoSiciach tiez nebola vybrana nahodne — za
tymto rozhodnutim stali ako vedecké, tak i politické dévody. Jej budovanie malo zacat’ az po
tom, Co sa prestahuje sidlo Gstavu do Bratislavy a bude ukoncena jeho organizacia. Zaujimavé
je sledovanie politického motivu v pozadi vzniku kosickej pobocky. Uz od ¢ias Uhorského kra-
lovstva bola na vychodné Slovensko upretd pozornost’ mnohych madarskych badatelov. Pri¢inou
bola pritomnost’ najstarSich archeologickych dokladov o pobyte staromadarskych kmeiov na
uzemi Karpatskej kotliny. Navyse nebolo mozné v tom Case preukazat’ historickymi spravami
,,slovanskost’* tohto uzemia pred 7. storo¢im n. 1. Presunom taziska pozornosti archeoldogov na
tito oblast’ tak mali byt postupne zapiiané biele miesta na archeologickej mape Slovenska.

Personalne, priestorové a finan¢né zabezpecenie ustavu
S obnovenim Ceskoslovenskej republiky sa do pozornosti dostala otazka personalneho obsadenia
ustavu. To sa pocas vojny vobec nemenilo ¢i nerozsirovalo. Okrem samotného riaditela bol

v ustave zamestnany len jeden zamestnanec — A. Rajni¢. To sa v§ak malo zakratko zmenit. Pove-
renik vnutra po dohode s poverenikom pre skolstvo a osvetu navrhli na zasadnuti Predsednictva
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Zboru poverenikov, ktoré sa konalo 10. oktobra 1947, novu systematizaciu pracovnych miest
v Statnom archeologickom tistave. Podl'a tohto navrhu mohol ustav v najblizsom obdobi poéi-
tat’ s niekol'’konasobnym zvySenim poctu svojich zamestnancov (konkrétne malo ist’ o §tyroch
uradnikov spravnej osvetovej sluzby, troch tiradnikov niz$ej pomocnej sluzby, jedného tiradnika
kancelarskej sluzby, jedného uradnika kancelarskej pomocne;j sluzby a jedného zriadenca; Archiv
SAV, AU SAV t). Rozhodnutie Predsednictva Zboru poverenikov bolo V. Budinskym-Kri¢kom
prijaté mimoriadne kladne. Na systematizované miesta mali byt ustanoveni v prvom rade uz
existujuci zamestnanci. ISlo predovsetkym o A. Rajnica, ktory sa na zadiatku jina 1945 vratil
z nemeckého zajatia (Archiv SAV, AU SAV u). Ziadost o prijatie do ustavu podal aj Anton Togik,
ktory dovtedy pdsobil na Poverenictve Skolstva a osvety ako komisar v odbore pre ochranu
pamiatok (Kolnikova a kol. 2000, 8). Od 1. januara 1948 sa tak dovtedajSie personalne obsa-
denie Ustavu zdvojnasobilo — ministerskym koncipistom spravnej a osvetovej sluzby sa stal uz
spominany A. ToCik a na post nizSej pomocnej technickej sluzby nastupil dlhoro¢ny spolupra-
covnik ustavu Andrej Skvarek (Archiv SAV, AU SAV v). Realizované rozirenie pracovného
kolektivu v Statnom archeologickom tstave, zd’aleka nenapliiajiice smelt viziu Predsednictva
Zboru poverenikov, nedokazalo pokryvat’ dlhodobé potreby ustavu. Pravdepodobne aj preto sa
V. Budinsky-Kri¢ka rozhodol nadviazat’ na uz overeny koncept tajomnikov, ktory zacal uspesne
fungovat’ uz pocas vojnovych rokov. Siet’ tajomnikov sa oproti predoslému stavu zna¢ne obmenila
a predovietkym rozsirila. Z predchadzajuceho vyberu si poverenie podrzali len Sarlota Kriza-
nova a Dezider Tomecek. Doplnila ich skupina mladych gymnazialnych profesorov, riaditelov,
Skolskych inspektorov ¢i kulturnych pracovnikov. Patrili medzi nich napriklad Belo Polla, Jan
Pastor, Pavol Caplovi¢ & Mikula§ Dusek (Archiv SAV, AU SAV w).

Kazdodenny chod ustavu vSak stale spoc¢ival na pleciach §tyroch stalych zamestnancov. Aj
v désledku toho uviedol riaditel’ istavu v dovodovej sprave k rozpoctu na rok 1949, ze vysledky,
ktoré ustav v predchadzajucom obdobi dosiahol, su dielom vrcholného vypétia jednotlivcov
a ich sebaobetovania (Archiv SAV, AU SAV x). Na odbremenenie zamestnancov preto navrhoval
prijat’ este d’alSich troch pracovnikov. Systemizaciou novych miest vSak boli kladené zvysené
naroky nielen na osobné vydaje, no aj na zariadenie a vybavenie ustavu. ESte v roku 1948 bol totiz
ustav vybaveny len jednym pisacim stolom, jednou skrinou, jednym pisacim strojom a jednym
fotoaparatom. Ostatné zariadenie, ako aj samotné miestnosti eSte vzdy zaistovalo SNM — tstav
provizoérne vyuzival priestory v suteréne miizea a kancelarie kustodov (Archiv SAV, AU SAV y).
Nevyhovujtce boli aj pridelené dotacie na archeologicky vyskum, potrebny kancelarsky material,
dopliianie knizni¢ného fondu & preplacanie cestovného.

Tlak na rieSenie priestorovych problémov ustavu d’alej vystupfiovalo postatnenie SNM.
Moznost prijimania novych muzejnych zamestnancov nutne otvarala otdzku d’alSieho zotrvania
ustavu na jeho dovtedajSom posobisku. Do uvahy pripadal i presun do Bratislavy, ako to napo-
kon predpokladal i novy Statut. Nakoniec bolo s pomocou Poverenictva skolstva, vedy a umeni
ziskané nové posobisko — kastiel' v ned’alekej Bystricke, ktory pred vojnou vyuzivala rodina Ma-
sarykovcov ako svoje letné sidlo (Archiv SAV, AU SAV z). Ustav tak s t¢innostou od 1. novembra
1949 zmenil svoje sidlo. Prispdsobenie budovy novému ucelu si vSak vyzadovalo nemalé upravy.
Z pracovne J. Masaryka sa stala pracoviia riaditel'a Gistavu, jedna zo spélni bola prebudovana na
konzervac¢nll pracoviiu s regalmi na uloZenie spracovaného archeologického materialu, d’alsia
spalia sa mala zmenit' na kancelariu a kresliaren. Miestnosti pod manzardovou strechou mali
byt vyuzité ako byty pre slobodnych zamestnancov a ako skladiska (Archiv SAV, AU SAV
aa). Znacny zéasah do interiéru i exteriéru si vyzadovala udrzba budovy. Pre napadnutie stien
hudobne;j saly, Masarykovej pracovne a chodby hubou boli steny uvedenych miestnosti navitané
a napustené petrolejom. Opravy si tiez vyzadovala terasa nad halou a zatekajuca strecha (Archiv
SAV, AU SAV ab).

Povojnové finan¢né zabezpecenie ustavu sa tiez postupne zlepSovalo. Za rok 1946 bolo na
archeologicky vyskum poskytnutych 36 750 K¢s, o rok neskor to bolo 58 859,50 K¢s. Niekol'ko-
nasobny narast $tatnej dotacie nastal az v roku 1948, kedy bolo tstavu pridelenych 262 000 K¢s.
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Nasledujtci rok bolo Ustavu zabezpecené i materidlne a technické vybavenie, a to vo vyske
373 288 K¢&s. K tomu treba este priratat’ dotaciu na vyskum, ktora v tomto roku ¢inila 735 172 K¢&s
(Archiv SAV, AU SAV aa). V nasledujiicom obdobi mali byt §tatne dotécie pridefované na zaklade
pitroéného planu (Archiv SAV, AU SAV ac). V. Budinsky-Kri¢ka preto rozplanoval ulohy na na-
sledujuce obdobie a pridelil im aj zodpovedajicu finanént polozku. Najvicsia suma (az 1 milién
K¢s) bola vyclenena na vyskum slovanskych hradisk (ak neberieme do uvahy vyskum rimskeho
tabora v 1zi, na ktory mala byt pridelena rovnako vysoka suma). Toto zameranie malo v dobovom
kontexte nepochybne i politické rozmery, ¢o V. Budinsky-Kric¢ka otvorene priznal v dovodovej
sprave zriadenia Statneho archeologického tstavu (Archiv SAV, AU SAV ad). Polovi¢na suma
(500 000 Kc¢s) bola pridelena na vyskumy najstarSich stavebnych pamiatok v rameci historickej
archeologie.

Osudové 50. roky

V. Budinskému-Kri¢kovi, ktory viedol ustav po¢as vojnovych rokov i v nasledujucom povojnovom
obdobi, uz nebolo dopriate naplno zazit’ jeho rozvoj podporeny vydatnymi §tatnymi subvenciami.
V aprili 1951 bol zatknuty a uvézneny za udajnu protistatnu ¢innost, ¢o mu znemoznilo osobne
viest’ chod tstavu (Kalina 2017). Jeho vedenim bol povereny pracovnik Matice slovenskej Jan
Dekan. Po kratkom pdsobeni na tstave vSak odisiel do Bratislavy, kde sa ujal funkcie predsedu
Historického ustavu Slovenskej akadémie vied a umeni (Vladar 2005, 17). Skutocné vedenie tak
spocinulo na pleciach A. Toc¢ika. A bol to prave on, kto zabezpecil presun sidla ustavu do jeho
nového posobiska —na Nitriansky hrad. Vyber tohto miesta nebol vobec nahodny. A. To¢ik poznal
Nitriansky hrad uz od svojho pdsobenia na Poverenictve $kolstva a osvety, kde sa podiel’al na jeho
obnove (Kolnikova a kol. 2000, 10). Prestavba a akomodacia druhého poschodia hradného palaca
pre ucely ustavu sa zacala uz v oktdbri 1952, stahovanie nasledovalo na pociatku roka 1953 (Archiv
SAV, AU SAV ae). Tento rok bol zarover i prelomovym v organizacii samotného tistavu v romci
vedy v Ceskoslovensku. Prijatim zédkona o Slovenskej akadémii vied bol Statny archeologicky
ustav, teraz uz pod novym nazvom ako Archeologicky ustav, zacleneny do $truktiry SAV. Tym sa
zacala nova etapa v dejinach Archeologického tstavu, ktory az do sucasnosti vyrazne ovplyviuje
archeologické badanie na Slovensku.
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Zusammenfassung
Das Staatliche archiologische Institut in Turz-Sankt Martin in den Jahren 1939-1953

Die Anfinge des Staatlichen archédologischen Instituts in Turz-Sankt Martin hdngen eng mit
den Verstaatlichungsbemiihungen des Slowakischen Nationalmuseums Ende der dreiBiger Jahre
des 20. Jahrhunderts zusammen. Zu diesem Schritt haben die Museumsverwaltung vor allem
Probleme bewegt, die mit einer ordentlichen Finanzierung des Museumsbetriebs, bzw. seiner
sich um die einzelnen Sammlungen kiimmernden Kustoden zusammenhingen. Eine erfolgreiche
Losung dieses Problems wurde zunédchst durch zum Jahresende 1938 erfolgte staatsrechtliche
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Verdnderungen vereitelt. Auf Initiative des Verwalters des Slowakischen Nationalmuseums Jan
Geryk ist es schlieflich gelungen, die Entstehung eines eigenstidndigen Staatlichen archéologi-
schen Instituts durchzusetzen. Seine Wirkungsstitte sollte das Institut am Slowakischen Nati-
onalmuseum haben, dessen Rdume und Einrichtungen es benutzen sollte. Zum ersten Direktor
des Instituts wurde Vojtech Budavary (spater Budinsky-Kricka) berufen, der mit anfinglichen
personellen und finanziellen Problemen des Instituts kdimpfen musste. Trotz allem ist es ihm
gelungen, eine bemerkenswerte Tatigkeit zu entfalten, die fast das gesamte Gebiet der damaligen
Slowakei abdeckte. Betrichtliche Hilfe erhielt er auch durch ein Netzwerk an Sekretédren, die das
Staatliche archédologische Institut in ihren Regionen vertreten haben. Die turbulenten Ereignisse
der ersten Halfte der vierziger Jahre haben auch das Leben des Instituts bedroht. Der Slowakische
Nationalaufstand und der Durchzug der Front erforderten das Ergreifen besonderer Malnahmen,
deren Ziel vor allem aus dem Schutz der Sammlungsgegenstinde bestand. Der Betrieb des Insti-
tuts wurde erst nach Kriegsende wieder aufgenommen. Man begann auch damit, die finanziellen
und personellen Probleme des Instituts zu kldren, wenn auch nur in einem sehr langsamen Tempo.
Die Hohe der staatlichen Zuschiisse fiir die Tatigkeit des Instituts hat erst im Jahr 1948 wesentlich
zugenommen. Durch den Umzug des Instituts in die sich in der Ndhe von Turz-Sankt Martin
in Bystricka befindende ehemalige Sommerresidenz von T. G. Masaryk wurde auch die akute
Raumfrage gelost. Vojtech Budinsky-Kricka war als Direktor des Instituts jedoch nicht genligend
Zeit vergdnnt, es in die neue Nachkriegszeit zu fiihren. Im Jahr 1951 wurde er wegen einer an-
geblichen antistaatlichen Tatigkeit angeklagt und in Ilava inhaftiert. Nach kurzer Téatigkeit von
Jan Dekan an der Spitze des Instituts wurde dessen Leitung auf Anton Tocik iibertragen. Mit
seiner Person begann in der Geschichte des Instituts eine neue Ara, die duBerlich in der Verlegung
des Institutssitzes nach Nitra sowie durch seine endgiiltige Eingliederung in die Stukturen der
Slowakischen Akademie der Wissenschaften ihren Ausdruck fand.
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