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7 PROSTOROVA DISTRIBUCE ARCHEOLOGICKYCH
NALEZU V NADLOZNICH (KULTURNICH) VRSTVACH

Na Pohansku u Breclavi se podobné jako i na jinych
archeologickych lokalitich dochovavaji nékteré pozis-
tatky lidské cinnosti jen v nadlozni (kulturni) vrstvé,
kterou definujeme jako homogenni ¢i heterogenni
pudni horizont mezi sou¢asnym povrchem a geologic-
kym podloZim, obsahujici artefakty a jiné poztstatky
lidské cinnosti. Sledovanim prostorové distribuce rtz-
nych archeologickych ndlez(i v nadloZi mizZeme ziskat
komplexnéjsi obraz o studované lokalité, jeji vniti'ni
struktufe i aktivitdch, které na ni probihaly. Rovnéz
nam umoznuje dodatecné identifikovat archeologické
objekty, které se v nadlozni vrstvé nepodafilo rozpo-
znat béhem terénniho vyzkumu.

Archeologické lokality s dochovanou kulturni vrst-
vou se nachdzejf téméf ve vsech regionech Ceské repub-
liky (Ernée 2008, 146). Na archeologickych lokalitich
tuje i v prostoru rané stiedovékych sidlist. Casto vsak
zGstdva stranou pozornosti archeologti. Casto chybi
i propojeni mezi nalezy z nadloZi s ostatnimi zkouma-
nymi archeologickymi prameny (Ernée 2008, 146-147).
Ignorovanim kulturnich vrstev muzZeme v zavislosti
na charakteru lokality prijit az o 90 % nalez(, nemluvé
o pozustatcich staveb, které se nezahlubuji do podlozi
a jejichz pozistatky tak nelze vzdy jednoznacné rozpo-
znat primo v terénu (Ernée 2008, 149-150).

Problematika vyzkumu kulturnich vrstev na Seve-
rovychodnim predhradi na Pohansku u Bfeclavi je
v podstaté podobnd situacim, které zmiriuje M. Ernée.
V nadloZznich vrstvach nejsme casto schopni rozlisit
hranice archeologickych struktur a k jejich zachyceni
dochdzi az na drovni podlozniho, potazmo piechodo-
vého pudniho horizontu. Prichdazime tak o horni ¢asti
vyplné objektl a o stavby nezahloubené do podloZi.
P1i jejich identifikaci musime proto pouZzivat jiné pri-
stupy, jako napftiklad sledovadni pritomnosti peci ¢i pro-
storovou distribuci a fragmentarizaci ndlezd na pro-
zkoumané plose.

Prostorova distribuce a fragmentarizace naleza v kul-
turni vrstvé nam ukazuji na zptisob nakladani s prosto-
rem. Pfitomnost, resp. nepiitomnost jednotlivych typt

nalezt a mira jejich fragmentarizace mize pomoci pii
definovdni komunika¢niho prostoru v rdmci lokality,
odhaleni potencidlnich nezahloubenych struktur, jako
napt. na neolitickych sidlistich (Wolfram 2017), nebo
mista odpadnich aredlt (Neustupny 1996, 494-509).
V poslednich letech bylo publikovdno nékolik praci,
prevazné zahranic¢nich, ve kterych doSlo k diskusi
o teoretickych vychodiscich v otdzce distribuce ndlezi
v kulturnich vrstviach a jejich fragmentarizace, jejich
vypovédni hodnoté, vztahu k okolnim objektim ¢i
jejich vlastni prostorové analyze (napt. Allard - Hamon
— Bonnardin et al. 2013; Loveluck 2007; A. Pleterski 2010;
Wolfram 2017). Bylo popsano hned nékolik vzorct cho-
vani a nakldddni s prostorem a odpadem na raznych
lokalitach:

e Na nékterych lokalitich, prevdzné neolitickych,
muiZeme konstatovat uklddani odpadu z obytnych
domii do opusténych staveb pripadné neobytnych
objektt, jako jsou razné jamy, pricemz k vyplni
jam mohlo dojit brzy po vystavbé blizkého domu
(Kvétina — Ridky 2017).

e Koncentrace se objevuji kolem mist rezidencni, sta-
vebni a vyrobni aktivity. Odpad byl ukldddn v bez-
prostiedni blizkosti staveb (Neustupny 1996, 497),
pricemz cdst z ného se pri formacnich procesech
dostala zpatky do objektd. Vyplyva to z prostorové
analyzy odpadu z Lesniho hridu, kde se usuzuje,
7e akumulace souvisi se zahloubenymi a nadzem-
nimi stavbami (Machdcek 2010, 375).

e ,Skladky“ ¢i povrchové odpadni aredly predstavuji
zcela specifickd mista, kde se uklddaji heterogenni
a neslucitelné hmotné objekty z riznych prostort
a razného casu. Nejedna se o jednordzovou udd-
lost (Sosna 2017). Skladky se béhem funkce osid-
leni mohly prostorové ménit, pricemZ neni vylou-
ceno, Ze postupné pokryvaly velkou cdst plochy.
Podobné nakliddni s odpadem se predpoklddd
u franskych venkovskych sidlist, kde tplné postra-
dame jamy se sekunddrnim ¢i tercidlnim odpa-
dem (Geisler 1996, 772; Machdcek 2010, 375-376).
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Obr. 41. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Rozdéleni plochy vyzkumu pro standardizovany popis prostorové

distribuce nalezl z nadlozni vrstvy. A - plocha vyzkumu, B - sezony 2019-2020, C - objekt, D - nadzemni d&m, E - hrob,

F - Zlabek, G - zdéné konstrukce.
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V ramci jedné lokality se mtGzZou vyskytnout rtizné
zpusoby naklddani s odpadem (N7 Liondin 2017).
V kontextu stfedov€kych usedlosti se uvazuje
o vyhazovani odpadu do nejvzddlenéjsi cdsti
pozemku. Kvili jejich povrchové depozici jsou
fragmenty malé s hladkymi lomovymi hranami
(Frey 2013, 45-46; A. Pleterski 2010, 228).

Mista s nejvétSimi kusy keramiky jsou totozna
s misty, kde je nejvyssi celkovd hmotnost nalezené
keramiky. Malé keramické strepy se nachdzeji vSude
tam, kde je i keramika, bez ohledu na jejich kon-
centraci. To naznacuje keramickou fragmentaci

i po jeji depozici. Cdstecné to mizeme vysvétlit tim,
ze keramika néjakou dobu leZela na povrchu a lidé
i zvitata po ni Slapali. Nejvice to naznacuji kera-
mické stfepy mensi nez 2 cm?. Ukazuji mista, kde
mohlo dochdzet k fragmentarizaci keramiky. Uzké
a protdhlé oblasti s takovymi keramickymi stiepy
muZeme interpretovat jako komunikaéni prostory,
napf. cesta z usedlosti na ulici (Andrews 1997; Bris-
bane 1988; Machdcek 2010, 377; A. Pleterski 2010).
Podlahy domu byly udrZovany cisté a z dvort ¢
nadvorii bylo ziskdno jen velmi mdlo ndlez( (Love-
luck 2007).



7 Prostorova distribuce archeologickych nalezd v nadloznich (kulturnich) vrstvach

A

Keramika - ks

Bl 1-23

B 24-38
B 39-54
Bl 55-77
75 - 121

CJAl_ B[ _Jci_Jp|

Obr. 42. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni predhradi. Prostorova distribuce fragmentl keramiky dle poctu v sezonach 2008-

2019. Nenormalizovano. A - plocha vyzkumu, B - sezony 2019-2020, C - objekt, D - nadzemni dim, E - hrob, F - Zlabek,

G - zdéné konstrukce.

e Na pohrebiStich a mistech kultu se s odpa-
dem nakladd odliSnym zptsobem nez na sidlisti
(Wolfram 2017). Zakladnim predpokladem je, Ze
pohtebisté a odpadni mista jsou prostorové oddé-
lena. Chybi vSak ucelené srovndni mezi jednotli-
vymi obdobimi a misty (Theune 2017, 181).

e Jednotlivé cdsti sidliSté mohly béhem osidleni
ménit svoji funkci, coZ ma zdsadni vliv na prosto-
rové rozlozeni naleza (Wolfram 2017).

Dosavadni informace ukazuji na komplexnost
problematiky distribuce ndlezi. Na jedné strané se

,odpad“ tvoii v okoli mist lidské aktivity. MuzZe byt

vyhazovdan do opusténych staveb nebo na nejvzdadle-
néjsi ¢ast pozemku. Naopak cistéjsi by mély byt podlahy
domu a prostor dvord ¢i nddvori, odliSnosti by také
mély byt zfetelné na pohrebistich, na mistech kultu ¢i
jsou ale skutecnosti, Ze i na jedné lokalit¢ se zpusob
naklddani s odpadem miuZe lisit a funkce jednotlivych
casti plochy se béhem osidleni mizZe ménit. Pfi analyze
je proto nutné brat na zietel vSechny dostupné infor-
mace a kontext v jednotlivych ¢astech plochy.
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V analytické c¢dsti zpracovani nadloznich vrstev jsme
vyhodnocovali dva typy dat. Prvnim byly vlastni nalezy
z nadlozi (keramika, zviteci kosti, mazanice a drobné ¢i
nekeramické nalezy), a to zejména tdaje o jejich poctu
a hmotnosti v kvadrantu 1 x 1 m. V této souvislosti je
nutné upozornit na dilezity metodicky problém, ktery
souvisi s fragmentarizaci artefaktd zptisobenou archeo-
logickou transformaci. V nasi prostorové analyze pracu-
jeme s kvantitativnimi udaji, které vyjadiuji pocet celych
predmétti, pokud se nékdy dochovaly, nebo pocet zlom-
ka nalezenych v sidlistnich objektech a kulturni vrstvé.
V pripadé¢, Ze vice zlomkd pochazi z jednoho a téhoz
predmétu, bude jeho vyskyt v prostoru nadhodnocen.
Otdzku fragmentarizace resime pouze u keramiky, nikoli
vsak jiz u ostatnich druht artefaktd, pti¢emz vizualizace
prostorové distribuce drobnych a nekeramickych nalezt
muze byt diku tomu ponékud zkreslena.

Kvtli problémtim zptisobenym fragmentarizaci jsme
v nasi prdci vyuzili i druhy typ dat, kterym jsou veli-
kostni kategorie fragment(i keramiky. Fragmentarizace
byla vyhodnocena jen na vybrané ploSe vyzkumu ze
sezon 2012-2014 a 2018 a predstavuje vysledek pilotni
studie o distribuci a fragmentarizaci nalez na Pohan-
sku u Breclavi, kterd bude pozdéji rozsifena.

Na dosud prozkoumanych plochich v sezondch
2008-2018 bylo v nadloZi nalezeno vice nez 185 tisic
nalezi o celkové hmotnosti 1 589 kg (tab. VIII). Naproti
tomu v objektech bylo dohromady nalezeno pres 69
tisic nalezi o celkové hmotnosti 636 kg (do sumari-
zace hmotnosti nejsou zahrnuty drobné a nekeramické
artefakty). Je nutno podotknout, Ze nalezy z hrobovych
celkt zde nebyly hodnoceny, protoZe jsou jiz publiko-
vany v monografii Breclav - Pohansko VII. (Machdcek
— Dresler — Prichystalovd et al. 2016). V nadloZi je nej-
pocetnéjsi keramika ndsledovand kostmi a mazanici.
V objektech jsou pocetnéjsi kosti, az za nimi je dle
poctu fragment keramika a mazanice. Kvantitativni
udaje jsou uvadény bez pravéké keramiky. Sezona 2019
byla sice pouZita pro vypocet plo$né distribuce kera-
miky v nadloZ, avSak vzhledem k tomu, Ze jiné typy
nalezl nemdme zpracovany, nezahrnujeme ji z dtivodu
konzistentnosti dat do celkové sumarizace.

Charak- Kulturni vrstva Objekty
teristika Pocet Hmotnost Pocet | Hmotnost
artefaktu (kg) (kg)

Keramika 118 149 1042 31921 320%
Kosti 42 468 239 32715 239
Mazanice 22771 308 3348 77
Drobné 1689 - 1050 -
nalezy

I 185 077 1589 69 034 636*

Tabulka VIII. Breclav - Pohansko. Severovychodni predhradi
(2008-2018). Pocty a celkova hmotnost nalez z kulturni
nadlozni vrstvy a vyplné sidlistnich objektd. *Hmotnost

za sezonu 2018 je nelplna.
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JelikoZ nebylo mozné v nadlozni kulturni vrstvé roz-
poznat prirozené zvrstveni, rozdélovali jsme nalezy
podle umélych urovni (oznaceny PURO1 az PURO03),
jejichz pocet kolisal v zdvislosti na vysce nadloZi od jed-
né do tii (viz kapitola Metoda terénniho vyzkumu).
Vzijemné srovnani poctu a hmotnosti v jednotlivych
drovnich (umélych vrstvach) je proto znacné proble-
matické. Proto jsme se priklonili ke vzdjemnému srov-
ndani jen mezi PUROI, kterd je na celé ploSe vyzkumu,
a zbytkem drovni® (tab. IX). Obecné muzeme konsta-
tovat, Ze ndlezy prevazuji v PUROI, avSak toto tvrzeni
neni platné pro celou plochu vyzkumu. V jednotlivych
¢astech se pomér nalezii v jednotlivych trovnich lisi
(tab. X), coZz muze byt zpuisobeno vice faktory. Vy-
znamné to je ovlivnéno ménici se mocnosti kulturni
vrstvy. Mohou do toho ¢dstecné vstupovat i recentni
zdsahy, které jsou obzvlast vyrazné na plose prozkou-
mané v sezoné 2018 (viz kapitola Recentni stavby). Je
proto nutné piistupovat ke srovndni mezi jednotlivymi
drovnémi se znacnou davkou obezretnosti. Z téhoz du-
vodu budeme v prostorové distribuci analyzovat ndlezy
z nadloZi spole¢né a nebudeme je ddle délit na drovné.

Charak- PUR_01 PUR_02-03
:i:?:::: Pocet Hmotnost Pocet Hmotnost
(kg) (kg)

Keramika 70224 582 40 468 400
Kosti 23460 132 19 008 107
Mazanice 12 807 160 9964 148
Drobné 989 - 663 -
nalezy
I 107 480 874 77 362 719

Tabulka IX. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni predhradi
(2008-2018). Pocty a celkova hmotnost nalezd z kulturni

nadlozni vrstvy podle vyskovych Urovni.

Sezona PUR_01 PUR_02 PUR_ostatni
2008-2011 8740 4 625 6596
2012 4698 8138 1328
2013 5836 7 680 0
2014 7 648 6387 226
2015 15781 5265 313
2016 2695 3133 0
2018 24 648 4412 0

Tabulka X. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi
(2008-2018). Pocty keramickych fragmentl z kulturni nadlozni

vrstvy podle vyskovych Urovni a roku vyzkumu.

6  Cdst nalezt méla nejednoznaéné oznacenf vyskové tirovné. Tyto
pripady nebyly pouZity ve statistickém vyhodnoceni ndlezt z jednot-
livych drovni.



7.1 Prostorova distribuce keramiky
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Obr. 43. Breclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce fragment0 keramiky dle hmotnosti v sezonach 2008-
2019. A - plocha vyzkumu, B - sezony 2019-2020, C - objekt, D - nadzemni ddm, E - hrob, F - Zlabek, G - zdéné konstrukce.

Pro ucely standardizace popisu plosné distribuce ndlezi
jsme rozdélili plochu na 11 ¢dsti, které svym ndzvem
koresponduji s charakterem plochy. Postupné od severu
k jihu jde o plochy: za asfaltovou komunikaci, kostel,
plocha s hroby v ohradé, plocha s hroby mimo ohrady,
cesta, plocha jizné od cesty, plocha ohrazena Zldbkem
704, plocha ohrazend Zlabkem Z05 a plocha ohrazena
Zldbkem Z06, plocha podél Zlabku a plocha v okoli stav-
by se zdénym kamennym ndrozim (obr. 41). Cilem je
rozpoznat a definovat odliSnosti a podobnosti projevi
prostorové distribuce jednotlivych typii ndlezi na pro-
zkoumané plose.

7.1 Prostorova distribuce keramiky

Prostorova distribuce keramiky z nadlozZnich vrstev
je nerovnomérnd. Nejvyraznéjsi kumulace nachdzime
na zdpadnim a vychodnim okraji plochy s hroby mimo
ohrady, uvniti' plochy ohrazené Zldbkem Z05 a v okoli
stavby se zdénym kamennym narozim. Posledni kumu-
lace se tdhne a7 na plochu prozkoumanou v sezoné
2019. Naopak nejméné nalezl keramiky mame v kos-
tele, na ploSe s hroby v ohradé, na ploSe cesty, jizné
od cesty a podél ZIabkt (obr. 42).

69



7 Prostorova distribuce archeologickych nalezd v nadloznich (kulturnich) vrstvach

Keramika - ks
Bl 1-12

B 13- 30
Bl 31-45

I 46-65

B 66 - 129

CJAl_ B[ Jci o[ ENFIENG

Obr. 44. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce fragmentt keramiky dle poctu v sezonach 2008-

2019. Normalizovano. A - plocha vyzkumu, B - sezony 2019-2020, C - objekt, D - nadzemni dm, E - hrob, F - Zlabek, G - zdéné

konstrukce.

V piipadé analyzovdni distribuce hmotnosti keramiky
koreluji koncentrace nejtézsich celkt s misty, kde jsou nej-
pocetnéjsi celky. Mensi rozdil mezi hmotnosti a poc¢tem
keramiky sledujeme na plose s hroby mimo ohrady.
Nachazime zde sice pocetné celky, ale hmotnostné méné
vyrazné (obr. 43). V mistech, kde se nachazi pocetné, ale
hmotnostné nevyrazné celky, miZeme uvaZovat o pii-
tomnosti velkého poc¢tu malych fragmentd.

Pro lepsi citelnost vysledkd je potieba tdaje nor-
malizovat (ESRI 2005). Na nenormalizovanych datech
jsou jiz na prvni pohled zietelné hranice jednotlivych
sezon vyzkumu (obr. 42). Do vysledkd se nam totiZ pro-
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mitd dosah metody vyzkumu a sbéru materidalu. Proto
byl pocet fragmentd v kvadrantu normalizovan celko-
vym poctem fragmentt za kopanou sezonu. Obzvlast
uspésné se to projevilo na ploSe sezony 2013, kterd
byla obecné velmi potlacena pozdéjsimi, zna¢né pocet-
nymi sezonami. Kumulace keramiky se tak projevila
i v dalsi ¢dsti plochy ohrazené 7ldbkem Z05 a na okraji
plochy ohrazené Zldbkem Z06. Koncentrace se vytva-
r'eji na mistech, na kterych predpokldddme piitomnost
nadzemnich staveb. Naproti tomu se v mistech pred-
pokladanych komunikaci vysledky jesté vice procistily
(obr. 44).



Kromé vlastniho sledovani hmotnosti a poctu nalezi
keramiky jsme na casti plochy provedli analyzu frag-
mentarizace (obr. 45). Na jejim zakladé¢ jsme se poku-
sili sledovat dalsi trendy v prostorové distribuci nalezi
a jejich ndvaznost na dal$i zndmé struktury.

Vstupnimi daty pro vyhodnoceni fragmentarizace
keramiky byly fotografie stfepii. Zdkladnim problémem
pro presné metrické vyhodnoceni pifedméti na foto-
grafiich je zachyceni redlné velikosti fotografovaného
objektu. Musime se tak vyporddat jednak s urcenim
realnych rozmért predmétu na fotografii, jednak se
zkreslenim zpusobenym pouZitym objektivem (Koad -
Chumkiew — Tina et al. 2015, 414).

V archeologii (a antropologii) sledujeme 2 piistupy,
které jsou primo zdvislé na problematice, kterou se
snaZzime Tesit, a na dostupném hardwarovém a softwa-
rovém vybaveni. V prvnim piipadé jde o ziskdvani met-
rickych udaji z 2D dat, tedy z jedné fotografie anebo
scanu (M. Herrmann — Zambanini — Kampel 2010; Polce-
rovd — Krdlik — Stabrava 2016). Tento problém je mozné
reSit pouZitim scanneru nebo sestavenim fotostolku,
pomoci kterého bude mozné nastavit vzddlenost fotoa-
pardtu od fotografovaného objektu tak, aby mél
na fotografii redlny rozmér. Vzddlenost se lisi od para-
metra pouzitého fotoapardtu a objektivu a odvozuje se
pomoci nésledujictho vzorce”

7.1 Prostorova distribuce keramiky
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Obr. 45. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni predhradi.
Vymezeni plochy s provedenou analyzou fragmentace
keramiky. A - plocha vyzkumu, B - sezony 2019-2020,

C - objekt, D - nadzemni d&m, E - hrob, F - Zlabek, G - zdéné
konstrukce, H - plocha analyzy fragmentace keramiky.

focal lenght [mm]*real height [mm]*image height [pixels]

Distance to object [mm] =

object height [pixels]*sensor height [mm]

Uvedeny postup je cenové dostupny a technicky
nendro¢ny, pouzivd se na 2D morfometrii (Vindrola-
-Padrds — Moulding — Astalos et al. 2019).

Druhym pristupem je zpracovani dat do 3D modelt,
a to bud pomoci fotoapardtu nebo 3D scanneru (Lam-
bers — Remondino 2008). Ziskdme tak nejen 3D rozméry
predmétu, ale i pristup k béZné nedestruktivné nemé-
ritelnym hodnotam, napiiklad prostiednictvim fezil
a vypocta z nich (Porter — Roussel — Soressi 2016).

Pro zpracovdni nalezii z Pohanska jsme zvolili metodu
3D modelace. Sbér dat probihal pomoci fotoaparatu
Nikon D3200 s objektivem Nikon NIKKOR 35 mm
t/1.8G. K rychlejsimu zpracovani byla vytvofena pod-
loZka s markery vyexportovanymi z programu Agisoft
Metashape. VSechny keramické fragmenty z 1 x 1 m
kvadrantu byly spole¢né nafotografovany ze 6-12 pozic
(v zavislosti na mnozZstvi a tvarové rozmanitosti frag-
mentd) a ndsledné zpracovany na orthomozaiku v pro-
gramu Agisoft Metashape. Pomoci markerd a jejich
znamych vzddlenosti byla timto zptiisobem vytvoiena
kolma fotografie fragmenta s redlnym rozmérem.

7  How to calculate the distance of an object in a photo. [online].
[viewed 27/11,/2020] Available from: https://photo.stackexchange.
com/ questions/ 12434 ,/how-do-i-calculate-the-distance-of-an-object-
in-a-photo

Ndsledné byly orthofotografie vyhodnoceny pomoci
upraven¢ho algoritmu, pivodné vytvoreného L. Pol-
cerovou pro zpracovani fragmentarizace kosti z kre-
macnich pohrbu (Polcerovd — Krdlik - Stabrava 2016).
V programu Matlab je algoritmus schopen oddé¢lit
pozadi od snimaného, fotografovaného nebo kresle-
ného objektu. Kazdy fragment dostdva piidéleno cislo,
algoritmus vypocitd jeho plochu, nejdelsi rozmér a kol-
mou §itku pres téziSté predmétu. Vysledek je exporto-
van do .csv souboru, ze kterého je jesté nutno vykonat
prepocet hodnot z pixelti na centimetry®:

ixels * 25.4
Lenght [mm] = p—zxe * 2
dpi

Kazdému fragmentu je pred zpracovdnim prifazeno
jedinecné ¢islo sestdvajici z ¢isla ctverce, kvadran-
tu a ID fragmentu. Po sehrdni vSech dat a prepoctu
na cm? jsou nalezy roztiidény do velikostnich kategorii
(tab. XI). Statistické vyhodnoceni probéhlo v progra-
mu IBM SPSS Statistics 25, prostorové vyhodnoceni
a analyza v programu ArcMap 10.7. Na prostorové

8  Photo/Image/Picture Calculation Pixel DPI for printing and
editing. [online]. [viewed 27,/11/2018]. Available from: <https://
www.pixelcalculator.com/index.php?lang=en>.
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Graf 1. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfredhradi. Poc¢et keramickych fragmentd v jednotlivych velikostnich kategoriich

v analyzovanych sezonach.

vyhodnoceni byl pouZit nastroj Kriging s vyhledavacim
radiusem 3 m. Vdha byla pfidélena na zakladé poctu
jedinct v kvadrantu v dané kategorii.

Pro kontrolu presnosti byly na ndhodné vybrand plata
s keramikou umistény ctverecky o velikosti 1 x 1 cm,
které prodly celym vyhodnocenim, stejn¢ jako kera-
mické fragmenty. Odchylka mezi vypoctenym a redl-
nym rozmérem se pohybovala v rozmezi #2,5 %. Mini-
madlni odchylka byla v souborech s mensim poctem
keramiky, velikd plata s velkym mnoZstvi fragmentt
méla odchylky v rozméru kolem 2 %.

Kategorie Velikost

K1 <4 cm?

K2 >4 cm? A <6 cm?
K3 >6 cm? A <8 cm?
K4 >8 cm? A <10 cm?
K5 210 cm? A <16 cm?
Ké 216 cm?

Tabulka XI. Prehled velikostnich kategorii fragmentd keramiky.

2012 2013 2014 2018 X

Prosivani 100 % 50 % 50 % 100 %

K1 2 475 1664 99 4986 9224
K2 2088 3550 825 8426| 14889
K3 1069 2844 1000 4 479 9392
K4 550 1787 672 2448 5457
K5 517 2452 1013 2562 6544
Ké 224 1418 660 1092 3394
X 6923 13715 4269| 23993| 48900

Tabulka XII. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni predhradi
(2012-2018). Pocet fragmentl jednotlivych velikostnich
kategorii ve zkoumanych sezonach.

Na fragmentaci bylo zpracovano 48 900 kusti kerami-
ky z nadloZni vrstvy ze sezon 2012-2014 a 2018 (tab.
XII). Jednozna¢né nejpocetnéjsi jsou ndlezy o velikosti
4-6 cm® Nejméné pocetnou skupinou jsou nalezy nad
16 cm?. Jelikoz je vyrazny rozdil mezi pocty zpracova-
nych fragmentt v jednotlivych sezondch, je pro porov-

K1 K2 K3

K4

m 2012 m2013 m 2014 = 2018

Graf 2. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Procentudlni zastoupeni keramickych fragmentl v jednotlivych

velikostnich kategoriich v analyzovanych sezonach.
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Graf 3. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Procentualni zastoupeni keramickych fragmentd v jednotlivych

velikostnich kategoriich v Urovnich 1 a 2.

nani srozumitelnéj$i procentudlni zastoupeni jednotli-
vych kategorii za sezonu (graf 1-2). Na prvni pohled
jsou zetelné rozdily, a to zejména v kategorii s nejmen-
$fmi a nejvétsimi kusy fragmentt. Sezona 2012 je sice
jen mald plocha, avSak jednoznacné zde prevladaji malé
kusy keramiky do 4 cm?®. V sezondch 2013 a 2018 jsou
nejpocetnéjsi nalezy v kategorii 4-6 cm®. Ponékud od-
liSnd je sezona 2014, ve které pievladaji fragmenty veli-
kosti 10-16 cm?® Mezi jednotlivymi sezonami se ukazaly
vyrazné rozdily v zastoupeni jednotlivych velikostnich
kategorii. Na jedné strané to je ddno odliSnymi funk-
cemi jednotlivych ¢dsti plochy. Do jisté miry je to ale
zptisobeno i lidskym faktorem a mirné také metodou
vyzkumu. Zatimco v sezoné 2013 a 2014 se nadloZi ko-
palo tzv. na Sachovnici (polovina ¢tverct byla prosivana
a druha polovina jen prokopdvana), v dalsich sezonach
byly jiz vSechny ctverce presivany. DalSim faktorem je
urcita selekce fragmentti brigadniky a vyzkumnymi tech-
niky. Obecné se totiz ,neberou” fragmenty pod 1 cm?
Zalezi tak na kazdém pracovnikovi, jak provede selekci
nalez( a jak pracuje s malymi fragmenty keramiky. D4l
mohou byt rozdily zplisobeny piitomnosti nadzemnich
staveb, coz je zietelné zejména v sezon¢ 2014, ve které
byla zpracovdna jen ta ¢dst plochy, kde predpokladdme
nadzemn{ stavbu (viz metodika vyzkumu).

PUR_O1 PUR_02
K1 6145 3079
K2 10 067 4822
K3 6147 3245
K4 3481 1976
K5 4052 2492
Ké 1860 1534
)3 31752 17148

Tabulka XIll. Breclav - Pohansko. Severovychodni predhradi
(2012-2018). Srovnani poctu velikostnich kategorii keramickych

fragmentl ve vyskové Urovni 1a 2.

Ve vyskové trovni PURO1 bylo vyhodnoceno 31 752
fragmenti keramiky, v PUR02 to bylo 17 148 kust
(tab. XIII). To znamena, Ze v PUROI1 je na stejné plose
témér dvojnasobné vic fragmentti. Abychom je mohli
srovndvat, je opét nutno vykonat normalizaci (ESRI
2005). Po ni se v datech ukdzalo, Ze v PUR02 mame
relativné vyssi zastoupeni fragmenti kategorie Kb
a zejména K6. Naopak v PUROI jsou pocetnéjsi sku-
piny K1 a K2 (graf 3).

Prostorova distribuce jednotlivych velikostnich kate-
gorii vykazuje rozdily. Nejmensi kategorie K1 se kon-
centruje severné od cesty a pak na plochdch ohraze-
nych Zldbkem 704, 705 a Z06 (obr. 46). Pomoci nor-
malizace dat se povedlo propojit vysledky z jednotli-
vych sezon a cdstec¢né tak odfiltrovat viditelné zlomy
na jejich hranicich. Pritomnost fragmentd do 4 cm?
je vyrazné vdzdna na plochy ohrazené Zzldbkem Z04
a 705, a to i jejich severovychodnich cdstech. Kon-
centrace pokracuje v jiznim sméru na plochu vyme-
zenou zlabkem Z06. Plocha severné od cesty zustala
nadale velice vyraznd. Naopak madlo fragmentt kate-
gorie K1 nachdzime na ploSe cesty, do které zasahuji
jen koncentrace v severovychodni ¢dsti. Na ploSe
jizné od cesty jsou méné vyrazné kumulace v jeji jiho-
zapadni ¢dsti a pak v okoli peci v severni ¢asti. Plo-
cha podél Zlabku je nejchudsi a nevidime zde Zadné
vyznamnéjsi kumulace.

Distribuce fragmenti kategorie K2 je velmi podobna
kategorii K1. Vyraznéji se vS§ak prohloubila koncentrace
na plochdch ohrazenych 7labky Z04 a Z05, kterd opét
pokracuje jizné na plochu ohrazenou zlabkem Z06. Dals{
koncentrace se nachdzeji v zdpadni ¢asti plochy, jizné
a severn€ od cesty. Na plochu cesty zasahuje koncentrace
nalezt kategorie K2 jen na jihovychodnim a severozapad-
nim okraji. Na ploSe jizné od cesty jsou o néco vyraznéjsi
kumulace v jizni poloviné plochy, v severni ¢dsti je mirné
zvysend koncentrace v okoli peci. Na plose podél Zlabku
jsou fragmenty kategorie K2 nad objektem O178 a pak
v blizkosti Zldbki Z05 a Z06 (obr. 47).
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Obr. 46. Breclav - Pohansko. Severovychodni predhradi. Prostorova distribuce keramickych fragmentd kategorie K1. A - plocha

vyzkumu, B - sezony 2019-2020, C - objekt, D - nadzemni ddm, E - hrob, F - Zlabek, G - zdéné konstrukce.

Fragmenty kategorie K3 vytvdreji o néco méné kon-
centraci. Nevyraznéj$i zastoupeni maji na plochdch
ohrazenych Zldbky Z04 a Z05. Na ploSe ohrazené 7lab-
kem Z06 se zacinaji koncentrovat i v jeji severni ¢asti,
nechybi ale ani koncentrace v jizni poloviné. Situace
na plose severné od cesty se za¢ind ménit a na roz-
dil od dvou nejmensich kategorii jsou koncentrace
v kategorii K3 viditelné chudsi. Na plose cesty je opét
jen malo ndlezi a malé a méné vyrazné koncentrace
se vytvareji jen v jeji severovychodni ¢dsti a trochu
i na jihovychodnim okraji. Na plose jizn¢ od cesty je
op¢t jen mdlo koncentraci, trochu vétsi nachazime
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jen v jihozdpadni ¢asti, kterd navazuje na koncentraci
uvniti ploch ohrazenych 7laby. Na ploSe podél Zlabku
nejsou zadné vyznamnéjsi kumulace (obr. 48).

Zména v koncentracich nastdva v kategorii K4.
Kumulace se vytvareji jen v zdpadni cdsti na plose
severné od cesty a poprvé se vytvareji na plose jizné
od cesty. Dalsi koncentrace jsou v severnich c¢dstech
ploch ohrazenych Zldbky Z04 a Z05. Velmi vyraznd
koncentrace se nachdzi také v severni c¢asti plochy
ohrazené zlabkem Z06. Jen mdlo fragmenti kategorie
K4 nachazime v severovychodni ¢asti plochy severné
od cesty, na vlastni plose cesty s klasickou vyjimkou
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Obr. 47. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce keramickych fragment@ kategorie K2. A - plocha

vyzkumu, B - sezony 2019-2020, C - objekt, D - nadzemni d&m, E - hrob, F - Zlabek, G - zdéné konstrukce.

na jejich okrajich a v jihozdpadnich cdstech ploch
jiZné od cesty a ploch ohrazenych zlabky Z04, Z05
a potazmo Z06. Zména je i na ploSe podél 7ldbku, kde
je nejvyraznéjsi koncentrace v jizni ¢dsti, kterd navazuje
na plochu ohrazenou zZlaby Z05 a Z06. OvSem i na dal-
§ich castech plochy, s vyjimkou severozapadni cdsti,
koncentrace narustaji (obr. 49).

Ménici se trend se jeSté vyraznéji prohlubuje v katego-
rii K5. Koncentrace severné od cesty témét zcela mizi,
s vyjimkou zapadniho okraje. Jizné¢ od cesty pokracuje
navaznost v zdpadni c¢asti plochy a ¢dstecné i v severni
poloviné a u okraje. Koncentrace na plose ohrazené

7ldbkem Z04 je méné vyraznd a nachdzi se jen v severni
poloviné. O néco vétsi koncentrace se nachdzi na plose
ohrazené 7labkem Z05, opét ale v severni poloviné. Zcela
nejvyraznéjsi koncentrace se vSak nachdzi na plose ohra-
zené zlabkem Z06, a to v jeji severni ¢dsti. Proménliva
situace je na plose podél Zlabku, na které se u severoza-
padniho okraje nachdzi jen mdlo fragmentu kategorie
K5, av§ak smérem k vychodu a zejména jihovychodu
kumulace narustaji. Plocha cesty mda mensi kumulace
jen u okraja (obr. 50).

Velice zajimavé vysledky piinesla distribuce nejvétsi
kategorie K6. Zvyraziiuje se koncentrace v okoli zem-
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Obr. 48. Breclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce keramickych fragmentd kategorie K3. A - plocha

vyzkumu, B - sezony 2019-2020, C - objekt, D - nadzemni ddm, E - hrob, F - Zlabek, G - zdéné konstrukce.

nice na plose jizné od cesty a rovnéz v severni poloviné
a u okraje plochy. Na ploSe vymezené 7ldbkem Z04
je koncentrace jen nevyraznd a vyskytuje se zejména
podél Zlabku vymezujiciho plochu ohrazenou Zlabkem
Z05. Na plose ohrazené zlabkem Z05 se koncentrace
nachdzi jen v jeji severni poloviné. Zcela vyjimecna
koncentrace se nachazi v severni ¢asti plochy ohra-
zené Zlabkem Z06 a zasahuje i na plochu podél Zlabku.
Plocha severné od cesty je aZ na zdpadni okraj velice
chudd, na plochu cesty zasahuji jen koncentrace z okol-
nich ploch u zapadniho okraje (obr. 51).

V pribéhu laboratornich a inventariza¢nich praci sle-
duji laboranti, jestli nékteré kusy keramiky neni mozné
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priradit k jedné nadobé¢, pokud je lze piimo sloZit/spojit,
tak je slepuji dohromady. Konkrétni umisténi v rdmci
kvadrantii je mozné pouze pii detailnim vyhodnoceni
materidlu. Proto byla uvedend vlastnost sledovdna jen
na ploSe, na které probéhl sbér dat pro vyhodnoceni
fragmentarizace. V pritb¢hu sbéru dat bylo takto dohle-
dano sedm ¢dstecné zrekonstruovanych nadob (obr. 52).

Prvni z nich se nachdzi v jihozdpadnim rohu plo-
chy s hroby mimo ohrady. Celkové tfinact fragmenti
pochdzi ze dvou kvadrant@i a nachazi se v mistech
zahloubeného objektu O172.

Druhou kumulaci fragmentii pochdzejicich z dalsi
nadoby jsme identifikovali v severni ¢dsti plochy, kterad
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Obr. 49. Breclav - Pohansko. Severovychodni predhradi. Prostorova distribuce keramickych fragmentd kategorie K4. A - plocha
vyzkumu, B - sezony 2019-2020, C - objekt, D - nadzemni d&m, E - hrob, F - Zlabek, G - zdéné konstrukce.

je situovdna jizné od cesty. Nachdzi se v blizkosti pece
s objektovym cislem O166, u zahloubenych objekti
0171, 0179 a O180. V mistech je rovnéz predpokld-
dana nadzemni stavba ND166. Osmnact fragmentd
pochdzi ze sedmi kvadranta 1 x 1 m.

Treti a zdroven nejpocetnéjsi soubor fragmentt
z jedné nadoby pochdzi z jizni ¢asti plochy situované
jizné od cesty. Celkem 40 kust pochdzi z deviti kva-
drantfi, nejvétsi ¢ast kumulace neni vazdna na zidny
zndmy objekt, nékolik fragment pochdzi z blizkosti
objektu 0176 a O185.

Ctvrty ptipad pochdzi z plochy ohrazené 7ldbkem
706. Jde o sedm kust keramiky z blizkosti 7zldbku

a objektu 0279. Mald kumulace ze dvou kvadrantt
hrani¢i s blokem, ktery kvili porostu nebylo mozné
dal prozkoumat.

Pata koncentrace fragmenti z jedné nadoby pochdzi
z plochy nadzemniho domu ze sezony 2018 (zatim bez
¢isla). Nachazi se na plose ohrazené zlabkem Z06 a ¢as-
te¢né piechdzi i na plochu podél Zlabku. Celkové deset
fragmentd pochazi ze ¢tyt kvadrantt.

Sesta kumulace pochdzi z totozného mista. Opét
jde o prostor nadzemniho domu z roku 2018, z plo-
chy ohrazené 7labkem Z06. Ttindct fragment pochdzi
z péti kvadrantil, pricemz vétsina z nich je lokalizovdna
stratigraficky nad Zlaby.

77



7 Prostorova distribuce archeologickych nalezd v nadloznich (kulturnich) vrstvach

KS§

[]s-36
[ 37-57
[ 58 - 81
B s2- 114
B 115-185

0 10

Obr. 50. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni predhradi. Prostorova distribuce keramickych fragmentd kategorie K5. A - plocha
vyzkumu, B - sezony 2019-2020, C - objekt, D - nadzemni ddm, E - hrob, F - Zlabek, G - zdéné konstrukce.

Posledni, sedma kumulace pochazi ze sousedni plo-
chy podél zlabku. I kdyzZ vétsina fragment pochdzi ze
souvislého pdsu, jeden pochdzi z mista 2,5 m od jeho
okraje. Jeden z fragmentt pochazi z plochy ohrazené
Zlabkem Z06. Celkové je 14 fragmenti rozprostienych
v sedmi kvadrantech 1 x 1 m.

7.2 Prostorova distribuce mazanice
Ndlezy mazanice maji jest¢ vyznamnéjsi tendenci

ke shlukovani ne7 keramika. Na prozkoumané plose
evidujeme jen nékolik vyraznéjsich koncentraci. Prvni
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se nachazi v zdpadni poloviné plochy za asfaltovou ko-
munikaci. Dal$i je u severniho okraje plochy s hroby
mimo ohrady. Na uvedené plose se pak nachdzi jeSté
vyraznd kumulace u zdpadniho okraje a dalsi, i kdyz
o néco méné vyraznd kumulace v jihozdpadnim rohu
plochy. Na ploSe cesty ani jizn¢ od cesty nesledujeme
7adnou vyraznéjsi koncentraci. Na ploSe ohrazené
Zldbkem 704 je vyraznéj$i kumulace v jeji centrdlni
¢dsti a 0 néco mensi v jeji severni ¢dsti. Dalsi kumu-
lace se nachdzi rovnéz v centrdlni ¢dsti plochy ohra-
zené zlabkem Z05. Na ploSe ohrazené Zlabkem Z06 je
kumulace v jejim severnim rohu a priechdzi i na plo-
chu podél zlabku. Opét mensi kumulace se nachazi
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Obr. 51. Breclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce keramickych fragmentd kategorie Ké6. A - plocha
vyzkumu, B - sezony 2019-2020, C - objekt, D - nadzemni d&m, E - hrob, F - Zlabek, G - zdéné konstrukce.

u vychodniho rohu plochy. Na plose jizné podél 7lab-
ku se aZ na uvedenou navazujici kumulaci Zddné dals{
nevytvdreji. Mensi kumulace se vytvdii v jihozdpadni
poloviné plochy se zdénym kamennym narozim (obr.
53). Prezentovand data jsou bez normalizace. Po jejim
vykondni se totiZ vysledny obraz prakticky nezménil,
na zdkladé ¢ehoz muZeme konstatovat, Ze se v tomto
pripadé neprojevilo tak silné ovlivnéni v jednotlivych
sezondch, jak tomu bylo u keramiky.

Popsand mista s nejvétsimi koncentracemi kust
mazanice silné¢ koreluji s prostorovym rozloZzenim
hmotnosti mazanice. OdliSny je severni okraj plo-
chy s hroby mimo ohrady, kde se nachazi na pocet

vyznamna kumulace, av§ak do hmotnosti se to pro-
mitlo jen velmi mdlo (obr. 54).

7.3 Prostorova distribuce zvitecich kosti

Plosna distribuce zvitecich kosti je na zkoumané plo-
$e nerovnomérnd. Na ploSe za asfaltovou komunikaci
vytvaif mirnou koncentraci v jeji centrdlni ¢dsti. Po-
nékud prekvapivé jsou mensi koncentrace na plose
s hroby uvniti ohrady. Na ploSe s hroby mimo ohrady
koncentrace pokracuji a krom toho se vytvareji v jizni
poloviné této plochy. Na plose cesty se nachdzeji jen
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Obr. 52. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni predhradi. Dislokace fragmentd z jedné keramické nadoby. A - plocha vyzkumu,

B - sezony 2019-2020, C - objekt, D - nadzemni dim, E - hrob, F - Zlabek, G - zdéné konstrukce, H - plocha analyzy fragment(

patficich k jednotlivym keramickym nadobam.

na severovychodnim okraji. JiZzné od cesty jsou kon-
centrovany ve dvou oddélenych ¢dstech, a to v sever-
ni poloviné plochy a pak jizné u zZlabku. Na plochdch
ohrazenych zlabky 204, Z05 a Z06 je vyrazna navazu-
jici koncentrace, kterda se tdhne prostfednimi ¢astmi
ploch. Na plose ohrazené 7ldbkem Z06 je rovnéz kon-
centrace podél severovychodniho okraje této plochy.
Podél 7ldbku se koncentrace vytvareji v jihovychodni
¢asti, severozdpadni c¢ast zastava podstatné Ccistéjsi.
Na plose se zdénym kamennym ndrozZim je v pro-
stfedni, zdpadni a severni ¢dsti vyznamnd kumulace,
kterd se vytraci smérem k vychodnimu okraji plochy
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(obr. 55). Koncentrace zvifecich kosti podle hmot-
nosti koreluji s misty jejich nejpocetnéjsiho vyskytu
(obr. 56).

7.4 Prostorova distribuce drobnych
a nekeramickych nalezd

Prostorové rozlozeni drobnych a nekeramickych nale-
z1, které jsou na Severovychodnim predhradi relativné
pocetné a pro pochopeni ucelu zkoumaného sidlis-
té velice duleZité, jsme sledovali nejenom v nadloZni
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Obr. 53. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni ptredhradi. Prostorova distribuce mazanice dle po¢tu kusl v sezonach 2008-2018.

Nenormalizovano. A - plocha vyzkumu, B - sezony 2019-2020, C - objekt, D - nadzemni d&m, E - hrob, F - Zlabek, G - zdéné

konstrukce.

kulturni vrstvé, ale i v zahloubenych objektech. Ten-
to komplexnéjsi pristup, ktery se liSi od prostorového
vyhodnoceni béznych ndlezd, jakymi jsou keramika,
mazanice ¢i zviteci kosti, poskytuje vice informaci
o funkénim ¢lenéni prozkoumané plochy.

Pokud vyhodnotime prostorovou distribuci drob-
nych a nekeramickych ndlez jako celek, na prvni
pohled jsou zretelné znacné rozdily mezi jednotli-
vymi ¢dstmi plochy. Nejvyraznéjsi kumulace se vytvari
v okoli stavby se zdénym kamennym ndrozim. Vyrazné
kumulace registrujeme i na plochiach ohrazenych
7labky 704, 705 a Z06. Jinde vznikaji jen mensi, lokalni

kumulace. Nejméné nalezli se nachdzi na ploSe cesty,
pak v jihozdpadni ¢dsti plochy s hroby mimo ohrady
a v severozapadni casti plochy podél Zlabti, kudy
ziejmé probihala vedlejsi komunikace, spojujici hlavni
cestu smérujici k brané hradiska a stavbu se zdénym
narozm - viz ddle (obr. 57-58).

7.4.1 Brousena kamennd industrie

Do kategorie ,brousend kamennd industrie* (BI) jsme
zaradili ndlezy brouskii a rotacnich brusi. Brousky se
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Obr. 54. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce mazanice dle hmotnosti v sezonach 2008-2018.

A - plocha vyzkumu, B - sezony 2019-2020, C - objekt, D - nadzemni ddm, E - hrob, F - Zlabek, G - zdéné konstrukce.

nachdzeji prakticky na celé plose vyzkumu, rotac¢ni
brusy pochdzeji jen z nékolika mist (obr. 59).

Na ploSe za asfaltovou komunikaci se naslo néko-
lik kusti brouskd, a to jak z vrstev, tak z objekta. Kus
brousku a kus brusu pochazeji z plochy kostela. Ndlezy
BI evidujeme také na ploSe s hroby v ohradé¢ i na plose
s hroby mimo ohrady a az na jednu vyjimku jde o brousky.
Na ploSe cesty nebyly nalezeny Zddné ndlezy BI. Na ploSe
jizné od cesty se pocet ndlezli zvySuje, a to hlavné v nad-
loznich vrstvdch. V objektech je nalezd jen minimum,
jedinou vyjimku tvoii depozit kamenti a Zernovt (0O174).
V ném se nachazi nejvétsi koncentrace BI obecné. Nale-
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zeno bylo osm rotac¢nich brusi a jeden brousek. Krom
toho byl objekt zcela vyplnén kameny, vétsinou Zernovy,
coz z n&j dé€ld velmi specifickou situaci, kterd se nikde
jinde na ploSe jiz nezopakovala. Na plose vymezené 7lab-
kem Z04 prevazuji opét brousky, a to jak v nadlozi, tak
v objektech. Jediny brus pochdzi z nadlozi. Distribuce BI
je v téhle ¢dsti nerovnomérnd, v severovychodni poloviné
mame jen jediny ndlez BI, dalsi jsou z jihozdpadni polo-
viny. Odli$ny trend je na plose vymezené 7ldbkem Z05,
kde je distribuce rovhomérna. Prevazuji ndlezy z nad-
loZi a vyskytuji se zde jen brousky. Na plo$e vymezené
7labkem Z06 se nalezy vyskytuji hlavné na jejim okraji



7.4 Prostorova distribuce drobnych a nekeramickych nalezd

A

Zvireci kosti - ks

B 110
B 1117
[ 18- 27
B 28 - 41
B 42-74

Obr. 55. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce zvifecich kosti dle poctu kusd v sezonach 2008-
2018. A - plocha vyzkumu, B - sezony 2019-2020, C - objekt, D - nadzemni ddm, E - hrob, F - Zlabek, G - zdéné konstrukce.

a prostiedek plochy zlstdvd napadné prazdny. Mdlo
nalezli pochdzi také z jejtho severniho okraje. Nachazeji
se zde jen brousky. Na plose podél Zlabku je nalezii
jen mdlo a prevazuji v objektech. Kromé brouskl zde
byl nalezen také jeden rota¢ni brus (O178). Rozhodné
nejvyraznéjsi koncentrace je v okoli stavby se zdénym
kamennym ndrozim, a to pfevazné v severni poloviné
plochy. Pocetné jsou nalezy jak z nadlozi, tak z objektq,
av§ak nenachdzime zde ani jediny rotacni brus, vSechny
ndlezy byly brousky.

MuzZeme konstatovat, ze na plochdch v blizkosti
pohrebisté se nachdzi viditelné méné ndlezi Bl a pocet-
néjsi zacinaji byt aZ na plochdch jizné od cesty. Urcitou

odlisnost v tomto sméru vykazuje plocha uvniti zZlabku
706, na které se ndlezy koncentruji jen po jejim okraji,
a rovnéZz plocha podél zlabku, na které je ndlezi jen
malo.

7.4.2 Vybava domacnosti a hry

V kategorii ,,dam* jsou slouceny ndlezy hdku-loucnikii,
astragalii a hracich kamenii a nalezy klicii. Celkové je
v této kategorii jen malo naleza (obr. 60).

Na plose za asfaltovou komunikaci mame v nadlozi
jeden nalez klice. Na plose kostela a s hroby v ohradé
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Obr. 56. Breclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce zvitecich kosti dle hmotnosti v sezonach 2008-
2018. A - plocha vyzkumu, B - sezony 2019-2020, C - objekt, D - nadzemni dim, E - hrob, F - Zlabek, G - zdéné konstrukce.

tento druh predmétii zcela chybéji. Jediny ndlez, a to
hraci kdmen, pak evidujeme v nadloZi na plose s hroby
mimo ohrady. Na ploSe cesta, jiZzn¢ od cesty a uvnitt
plochy vymezené Zlabkem Z04 nebyl Ziddny nadlez kate-
gorie ,,dam*“. Na plose vymezené Zldbkem Z05 je jediny
ndlez kli¢e z objektu v severni ¢asti plochy. Na plose
vymezené zlabkem Z06 je ndlezt nejvic, a to hlavné
v severni poloviné. Jde o nalezy klict a pochdzeji z vrs-
tev a z objektu. V jizni poloviné byl nalezen v nadlozi
jeden hraci kdimen. Na ploSe podél 7ldbku byl objeven
kli¢, hraci kdmen (oba z objektt) a hdk-lou¢nik (z nad-
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lozi). Na plose v okoli stavby se zdénym kamennym
naroZzim byly v nadloZi nalezeny hak-lou¢nik a kIic.

Nalezy kategorie ,dim® nevytvareji vyraznéjsi kon-
centrace. Zajimava, ale rovnéz logicka je jejich absence
na plochdch v blizkosti kostela a pohtebisté. Za zminku
stoji nalezy v severni casti plochy vymezené Zldbkem
706. Vzhledem k jejich obecné nizkému poctu je vSak
nutno pracovat s touto informaci s rozvahou.



7.4 Prostorova distribuce drobnych a nekeramickych nalezd

A

0 10

Obr. 57. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce jednotlivych drobnych a nekeramickych nalezd.
A - plocha vyzkumu, B - sezony 2019-2020, C - objekt, D - nadzemni ddm, E - hrob, F - Zlabek, G - zdéné konstrukce, H - drobné

nalezy.

7.4.3 Muzska elita

Nalezy spojené s pritomnosti muzské elity jsou reprezen-
tovany castmi mecii a krouZky z drdténych kosili (obr. 61).
Na plose za soucasnou asfaltovou komunikaci, v kos-
tele a na ploSe s hroby v ohradé¢ nebyly objeveny Zadné
ndlezy z kategorie ,muzska elita“. Na ploSe s hroby
mimo ohrady jsou evidovdny pocetné ndlezy krouzka
z nadloZi i objektt. Dochdzi ale k vyrazné kumulaci
ndlezii u zdpadniho okraje plochy v nadloz v okoli
objektu O150. Dalsi vyraznd kumulace se objevuje
ve vyplni objektu O130, nachdzejiciho se pobliZ rané

stftedovéké cesty. Ostatni ndlezy jsou jen ojedinélé
kusy. Na ploSe cesty a jiZzné podél cesty ndlezy z katego-
rie ,muzské elity” neevidujeme. Dalsi ndlezy krouzku
pochézeji az z plochy uvnitt zldbku Z04, vSechny
pochdzeji z nadlozi. Na rozhrani plochy uvniti zldbku
704 a 705 byla v nadlozi nalezena piicka mece. Na plo-
chdch uvvnitt zlabkt Z05, Z06 a podél zZlabku nebyly
nalezeny zddné ndlezy ,muizské elity“. V okoli stavby
se zdénym kamennym ndrozim jsou nalezy krouzku
nejpocetnéjsi. Nejvétsi koncentrace byla nalezena
v objektu 0238, ndlezy z nadloZi jsou solitérni. Na uve-
dené plose byla v nadloZi nalezena hlavice mece.
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Obr. 58. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Kumulace drobnych a nekeramickych nalezd. A - plocha vyzkumu,
B - sezony 2019-2020, C - objekt, D - nadzemni dim, E - hrob, F - Zlabek, G - zdéné konstrukce.

Prostorova distribuce nalezii elit je znacné nerovno-
mérnd. Ndlezy pochdzeji zejména ze ti'f vyraznych kumu-
laci. Jedna se nachdzi v nadlozi, dalsi dvé v objektech.

7.4.4 Fragmenty zeleza

Zelezné zlomky nachdzime po celé plose Severovy-
chodniho pfedhradi (obr. 62). Jedna se o rtzné Zelezné
pdsky, plechy a tycinky nejisté funkce.

V relativné mens$im mnozstvi se nachdzi na plose
za asfaltovou komunikaci, a to v nadloZznich vrstvach.
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Neprili§ pocetné fragmenty Zeleza pak nachdzime
i na ploSe kostela a v nadloZnich vrstvach plochy s hroby
v ohradé. Na ploSe s hroby mimo ohrady se pak nacha-
zeji po celé plose s vyjimkou jihozdpadniho okraje, kde
zcela absentuji. Na plose rané stfedovéké cesty nacha-
zime jen jeden fragment v nadlozni vrstvé u jejiho jiz-
niho okraje. Na plose jizné€ od cesty jsou vyrazné kumu-
lace fragmenti v objektech, jinak je nachazime po celé
plose. Stejny trend pak sledujeme na plochdch uvniti
Zlabkii Z04 a Z05. Na plose uvniti' Zldabku Z06 vidime
mirnou absenci Zeleznych fragmentd v prostoru od SV
okraje smérem ke stifedu plochy. Mensi rozdil vykazuje
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Obr. 59. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce brousenych kamennych artefaktt. Bl_brousek -

brousky, BI_brus - rotaéni brusy. A - hroby, B - objekty, C - Zlabky, D - prozkoumana plocha, E - zdéné stavby a konstrukce. Cerné

znacky - nalezy v nadlozni vrstvé, Sedé znacky - nalezy ve vyplni zahloubenych objektd.

plocha podél Zlabku, na které se zejména v jeji severni
¢asti v nadlozi fragmenty témér nenachdzi a jsou spis
vazany na zahloubené objekty. V nadloZi se nachdzeji
az v jeji jihovychodni casti. Zcela vyjimecnd a s ostat-
nimi plochami prakticky nesrovnatelnd je vyraznd kon-
centrace fragmentd Zeleza na ploSe okolo stavby se
zdénym ndrozim. Nevyraznéji se to projevuje na poctu
nalezt z nadloZni vrstvy.

Prostorova distribuce fragmentu Zeleza se prostorové
méni. Na plochdch kolem kostela a na pohrebisti se
nalezy nachazeji po celé plose, kde nevytvareji Zadné

vyrazné kumulace. Jejich pocet se signifikantné méni az
na plochdch jizné od rané stiedoveké cesty, a to zejména
v okoli stavby se zdénym kamennym ndrozim.

7.4.5 Garnitury z femeni a opask{
Do kategorie ,garnitura® jsme zatadili ndkonci, pri-
vlecky a prezky. Vyskytuji se v rizné intenzité témér

na celé zkoumané plose Severovychodniho predhradi
(obr. 63).
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Obr. 60. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce nalezd z kategorie vybava domacnosti a hry.

Dum_klic - kli¢e, dum_hry - astragaly a hraci kamen, dum - tzv. lou¢niky. A - hroby, B - objekty, C - Zlabky, D - prozkoumana

plocha, E - zdéné stavby a konstrukce. Cerné znacky - nalezy v nadlozni vrstvé, $edé znacky - nalezy ve vyplni zahloubenych

objektd.

Na ploSe za asfaltovou komunikaci byla nalezena
jedna prezka uvniti' objektu. Na ploSe v okoli kostela
byl zachycen rovnéz pouze jediny ndlez, a to pravlecka
z nadloZzi. Na ploSe s hroby v ohradé¢ se nachdzeji pra-
vlecky a ndkond¢i. Na ploSe s hroby mimo ohrady se
ndlezy koncentruji zejména v severni poloviné plochy,
smérem k cesté se uplné vytraceji. Jde o pravlecky
a prezky, soubor tfi prezek pochdzi z obj. O150.
Na ploSe rané stiedovéké cesty nebyla nalezena 7zaddnd
¢dast garnitury; i na plose jizné podél cesty je ndlezl jen
minimum. Odlisnd situace je na plose uvniti' 7labku
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704, kde se nachdzeji zejména ndkonci a na hranicich
s plochou u cesty piezky. VSechny pochdzeji z nadloZi.
Na plose uvnitf zZldabku Z05 jsou ndlezy garnitury kon-
centrovany v obj. 0194, kde se nachdzi nékolik priavle-
¢ek, nakondi a prezek. Na plose uvnitt* 7Zldbku Z06 je
nékolik ndlez v jeji severni poloving, na jizni poloviné
zcela chybéji. Rtiznorody projev vidime také na plose
podél 7labku, kde v severni ¢dsti nebyly nalezeny Zadné
kusy garnitury, avSak v jizni ¢dsti jejich pocet roste. Nej-
vétsi kumulace se opét nachdzi v okoli stavby se zdé-
nym kamennym naroZim, a to zejména v nadloznich
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Obr. 61. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce nalezd, které spojujeme s pfitomnosti vojenské

elity. Elita_krouzek - krouzky z brnéni, elita_mec_hlav - hlavice mece, elita_mec_pric - pficka mece. A - hroby, B - objekty,

C - 7labky, D - prozkoumana plocha, E - zdéné stavby a konstrukce. Cerné znacky - nalezy v nadlozni vrstvé, Sedé znacky - nalezy

ve vyplni zahloubenych objektd.

vrstvach. Evidujeme zde vSechny souddsti opaskovych
garnitur.

Ndlezy soucdsti opaskovych garnitur pochdzeji
zejména z nadloZi a v objektech se vyskytuji jen v néko-
lika mdlo pripadech. Velice vyrazna se proto jevi kumu-
lace v obj. O194. U ndlezt pochazejicich z nadloZi sle-
dujeme absenci ndlezti z cesty a jejiho SirStho okoli
a také uvniti 7ldbku Z06. Kumulace se pak vytvari
v okoli stavby se zdénym kamennym ndroZim.

7.4.6 Zelezné h¥ivny

Nalezy hriven jsou na SVP pomérné pocetné, avsak
prostorové je jejich uspordddni znacné nerovnomeérné
(obr. 64).

Na plose za asfaltovou komunikaci i na plose
s hroby mimo ohrady byly nalezeny jen po jednom
kusu. Na ploSe okolo kostela a na ploSe s hroby
v ohradé je jejich pocet o néco vyssi, avSak také jen
minimdlni. Zcela chybéji v jizni c¢asti plochy s hroby
mimo ohrady a na plose rané stiedovéké cesty.
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Obr. 62. Bieclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce Zeleznych neurditelnych zlomkd. FeFr - dratky,

ty&inky, plechy atd. A - hroby, B - objekty, C - Zlabky, D - prozkoumana plocha, E - zdéné stavby a konstrukce. Cerné znacky -

nalezy v nadlozni vrstvé, Sedé znacky - nalezy ve vyplni zahloubenych objektd.

Na ploSe jizné od cesty byl jen jeden ndlez. VSechny
vySe uvedené nalezy pochdzeji z nadloz. Na plose
uvnit zZldbku Z04 jsou dva ndlezy hiiven z objektu.
Na plose uvvnitt zZldbku Z05 jsme nasli rovnéz dvé
htivny v objektu a jednu v nadloZi v severni ¢asti této
plochy. Uvniti* Zldbku Z06 jsou ndlezy hiiven z nad-
loZi situovdny jen v severni cdsti. Ostatni pochdzeji
z objektii. Plocha podél Zlabku je variabilni, v severni
¢asti hiivny zcela chybéji, v jizni ¢dsti mdme po jed-
nom ndlezu v nadlozi a v objektu. Zcela odlisna je
situace v okoli stavby se zdénym kamennym ndrozim,
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kde sledujeme zejména v kulturnich vrstvdch vyraz-
nou koncentraci hiiven.

Ze severni ¢asti prozkoumané plochy pochdzi jen
nékolik hriven a vSechny byly nalezeny v nadloZi.
Ke zméné dochdzi na plochich situovanych jizné
od rané stifedoveéké cesty, kde se objevuji hiivny pre-
vazné v objektech. Velice vyraznd a rozhodné nena-
hodnd je pak kumulace hiiven v okoli stavby se zdénym
kamennym ndrozim. Naskytd se pak otdzka o vyznamu
a aktivitich probihajicich uvniti' stavby s kamennym
zdénym narozim a v jejim okoli.
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Obr. 63. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce nalezl souvisejicich s garniturou opasku, ostruh

a femenim. Garnitura_nako - nakon¢i, garnitura_prez - ptezky, garnitura_pruvl - pravlecky. A - hroby, B - objekty, C - Zlabky,

D - prozkoumana plocha, E - zdéné stavby a konstrukce. Cerné znacky - nalezy v nadlozni vrstvé, edé znagky - nalezy ve vyplni

zahloubenych objektd.

7.4.7 Hygiena

Mezi ndlezy, které spojujeme s hygienou, patii britva,
hieben, pinzeta a skalpel. Jde o pocetné chudy soubor
nalezi, ktery je prostorové rozmistén celkem pravidel-
né a nebyly sledovany zadné kumulace (obr. 65).

Na plose za asfaltovou komunikaci mdme v objektu
dva ndlezy. Na ploSe kostela a s hroby v ohradé nebyl
nalezen 7Zddny. Na ostatnich plochdch evidujeme
po jednom nalezu. Obecné miiZeme konstatovat, Ze
nalezy spojené s hygienou nejsou na plochdch s hroby

mimo ohrady, cesty a uvniti' zZldbka Z04, Z05 a Z06,
pritomny v jejich jihozdpadnich ¢dstech. Mirné preva-
zuji ndlezy z objektl. Vzhledem k malému poctu typu
ndlezii v sledovaném celku je toto konstatovdni ale
nutno brdt s jistou rezervou.

7.4.8 Vlystroj jezdce

Do kategorie ,vystroj jezdce® pati'i ostruhy, trmeny a udi-
dla (obr. 66).
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Obr. 64. Bieclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce zeleznych htiven. Hrivna - sekerovita htivna.

A - hroby, B - objekty, C - #labky, D - prozkoumana plocha, E - zdéné stavby a konstrukce. Cerné znacky - nalezy v nadlozni

vrstvé, sedé znacky - nalezy ve vyplni zahloubenych objektd.

Nilezy této kategorie viibec nenachdzime na plose
za asfaltovou komunikaci smérujici k zdmecku ani
na plose kostela. Dva ndlezy pochdzeji z nadloznich
vrstev plochy s hroby v ohradé, a to udidlo, nalezené
v destrukci kostela, a ostruha. Na plose s hroby mimo
ohrady mdme ndlez udidla pouze v severni cdsti
a jizni c¢ast zastava bez nalezu jezdecké vystroje. Na ni
navazuji rovnéZ prdzdné cdsti plochy rané stfedo-
véké cesty a prostor jizné od cesty. Opétovné se tyto
nalezy zacinaji objevovat na plochdch uvnitf Zlabku
704, a to v nadloznich vrstvdch. Jde o udidla, ostruhu
a trn. Na plose uvniti' Zlabku Z05 jsou lokalizovany
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pouze ostruhy z objektu O194. Uvniti' Zldbku Z06
se ndlezy udidla a ostruhy vyskytuji v jeji jizni ¢asti.
Podél 7Zlabku se ndlezy vyskytuji opét jen v nadloz-
nich vrstvach. V okoli stavby se zdénym kamennym
ndrozim je nejpocetnéjsi soubor ndlezi, které pochazi
jak z objektl, tak z nadloznich vrstev. Zvlastnosti je,
7e zde nachdzime jen ostruhy. Artefakty jezdecké
vystroje jsou na ploSe rozmistény sice nerovnomeérné,
ale kromé okoli stavby se zdénym ndrozim nevytvareji
vyrazné kumulace.
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Obr. 65. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce artefaktl spojovanych s hygienou. Hygiena -

b¥itva, hteben, pinzeta a skalpel. A - hroby, B - objekty, C - Zlabky, D - prozkoumana plocha, E - zdéné stavby a konstrukce. Cerné

znacky - nalezy v nadlozni vrstvé, Sedé znacky - nalezy ve vyplni zahloubenych objektd.

7.4.9 Kazdodennost

Jako artefakty kazdodenni potreby klasifikujeme hdcky,
krouzky, ocilky, pekdce, slezské misy a trny. Nachdzime je v raz-
né intenzité téméf na celé prozkoumané plose (obr. 67).

Za asfaltovou komunikaci byl nalezen jen jediny
ndlez v nadloZni vrstvé, v kostele Zddny. Na plose
s hroby v ohrad¢ jsou ndlezy v nadloZnich vrstvach.
Na ploSe s hroby mimo ohrady sledujeme odli$ny trend
v jejich jednotlivych c¢dstech. Témér vSechny ndlezy
pochdzeji z jejtho severozdpadniho rohu a na zbytek
plochy pak pripadd jediny ndlez z nadloZi v jizni c¢dsti.

Na rané stiedoveké cesté neevidujeme zddny ndlez.
Z plochy jizné od cesty mdme nadlezy pomérné rovno-
mérné rozmisténé, pricemz vSechny pochdzeji z nad-
lozi. Nékolik ndlezi evidujeme na plose uvnitt zlabka
704 a 705, na rozdil od ostatnich ploch, pochdzeji pre-
vazné z objektl. Na plose uvnitt zZIdbku Z06 jsou tyto
ndlezy pocetnéjsi, ale az na jeden pochdzeji z nadloZi.
Plocha podél zlabku je na uvedeny typ ndlezi zna¢né
chuda a vyskytuji se jen na jihovychodnim okraji. Nej-
vic ndlezti pochdzi z okoli stavby se zdénym kamennym
ndrozim. Vyrazné zde pievazuji ndlezy z nadlozi.

93



7 Prostorova distribuce archeologickych nalezd v nadloznich (kulturnich) vrstvach

=
[©
o
1 Dot=1

B jezdec_osir

A jezdec_trm

® jezdec_udid
LA
I8
I c
[_Jo
i e
0 10 20m

Obr. 66. Breclav - Pohansko. Severovychodni predhradi. Prostorova distribuce ¢asti vystroje jezdce. Jezdec_ost - ostruhy,

jezdec_trm - tfmen, jezdec_udid - udidlo. A - hroby, B - objekty, C - zlabky, D - prozkoumana plocha, E - zdéné stavby

a konstrukce. Cerné znatky - nalezy v nadlozni vrstvé, edé znagky - nalezy ve vyplni zahloubenych objektt:.

7.4.10 Stavebni konstrukce

Hyeby, kovdni, ouska a skoby Klasifikujeme jako ndlezy
spojené se stavebnimi konstrukcemi. Nachdzime je
v rizné intenzité¢ témér na celé ploSe Severovychodni-
ho piedhradi (obr. 68).

Na malé plose za asfaltovou komunikaci mame pouze
dva ndlezy z nadloZzi. Z plochy kostela a plochy s hroby
v ohradé je koncentrace ndlezt vyssi, vSechny pochdzeji
z nadloznich vrstev. Plocha s hroby mimo ohrady je
variabilni. V jeji jihovychodni ¢asti sledujeme pomérné
vyraznou kumulaci navazujici na kumulaci na plose
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s hroby v ohradé. V severni ¢asti plochy je nalezi
méné, nicméné jsou pritomny. V jihozdpadni ¢dsti vSak
evidujeme témér dplnou absenci tohoto typu nalezu.
Bez nalezt je taktéZ rané stiedoveéka cesta. Na plose
jizné od cesty je prostorovd distribuce pomérné rov-
nomérnd, ndlezy jsou prevazné v nadloZi. Podobna
situace je na plose uvniti ZIdbku Z04. Uvnitr Zldbku Z05
je nejvétsi koncentrace nalezii spojenych s konstrukel
v objektu O194. Na ploSe uvnitr 7Zldbku Z06 se nachazi
vyrazny soubor nalezi, a to hlavné v nadloZi v zdpadni
poloviné plochy. Plocha podél 7ldbku je ve své severni
¢asti o néco chudsi, smérem k jihu pocet nalez( nartstd,
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Obr. 67. Breclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce pfedmétl denni potteby. Kazdodennost - hacek,

ocilka, slezska miska, krouzek a pekaé. A - hroby, B - objekty, C - zlabky, D - prozkoumana plocha, E - zdéné stavby a konstrukce.

Cerné znacky - nalezy v nadlozni vrstvé, $edé znacky - nalezy ve vyplni zahloubenych objekta.

zejména v objektu O207. Nejvétsi koncentraci na celé
prozkoumané ploSe mdme v okoli stavby se zdénym
kamennym ndrozim, a to hlavné v nadloZi.

Distribuce kovovych ¢dsti stavebnich konstrukei je
na prozkoumané ploSe nerovhomérnd. Kumulace se
tvofi zejména u zdénych staveb kostela a domu s vyz-
dénym ndrozim, av§ak na plochdch uvnitit Zlab®i, kde
predpokladdme nékteré nadzemni stavby, jsou jejich
koncentrace také vyrazné. Cesta a jeji okoli je podle
predpokladu témér bez téchto ndlezt. Absence v jizni
casti plochy s hroby mimo ohrady je v§ak napadnad a je
otdzkou, ¢im je zpuisobena.

7.4.11 Kovovyroba

Artefakty spojené s kovovyrobou jsme seradili do men-
Sich podskupin. Do skupiny kovovyroba/bronz patii
vSechny predméty kovovyroby z bronzu, jako drdtek,
h7eb, kolecko, kovdni, krouZek, kovotepecky? ndstroj, nytek,
ozdoba, pdsek, plech a rukojet. Samostatnou skupinu tvo-
1 ndlez dyzny. Mezi nastroje souvisejici s kovovyrobou
patii hrot, kladivo, protahovacka na drdt, pritbojnik a vy-
tepdvact hrot. Do odpadu z kovovyroby radime drdtek
(kromé bronzovych), strusku a strep s nataveninou. Dalsi
skupinou jsou ndlezy z olova, a to hrivny, kolecka, pdsky,
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Obr. 68. Breclav - Pohansko. Severovychodni predhradi. Prostorova distribuce stavebnich a jinych kovani. Konstrukce - stavebni

a jina kovani. A - hroby, B - objekty, C - #labky, D - prozkoumana plocha, E - zdéné stavby a konstrukce. Cerné znacky - nalezy

v nadlozni vrstvé, sedé znacky - nalezy ve vyplni zahloubenych objektd.

plechy, olovéné slitky a zdvaZi. Poslednim z kategorie ar-
tefaktd spojenych s kovovyrobou jsou tygliky (obr. 69).

Na plose za asfaltovou komunikaci evidujeme jenom
ndlezy tygliki a odpadu z kovovyroby. Vzhledem
k malému rozsahu plochy se zde ale nachazeji ve znac-
ném mnozstvi. Z celé prozkoumané plochy SVP je pravé
zde nejvyssi koncentrace odpadu a tyglikti z kovovyroby.
Vyraznou kumulaci ndlez ze skupiny kovovyroba/
bronz nachdzime na plose kostela, kde bylo na malém
prostoru v jizni ¢dsti nalezeno Sest bronzovych kust.
Jednd se o zZlomky bronzovych pliski, z nichZ nékteré se
nasly i ve vyplni hrobu z interiéru kostela. Nesouviseji
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s vyrobu, ale patrné s vnitfni vybavou rotundy (Machd-
ek — Balcdrkovd — Cdp et al. 2014). V okoli kostela,
na ploSe s hroby v ohradé nachdzime dalsi predméty
z bronzu, ale také ndlezy ze skupiny ndstroje. Na plose
s hroby mimo ohrady nachdzime ndstroje, bronzové
artefakty, nalezy z olova a tyglik. Prostorové nevytva-
reji vyznamnéjsi kumulace. Zcela bez ndlezi je plo-
cha rané stiedovéké cesty. JiZzné od cesty jsou skupiny
variabilnéjsi, nachdzime zde kovotepecké? ndstroje,
tygliky, bronzové artefakty, olovo a odpad z kovovy-
roby. Opét nevytvareji vyraznéjsi kumulaci. Variabilitu
nalezii bez vytvareni kumulaci sledujeme také na plose
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Obr. 69. Bieclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce nalezd spojovanych s kovovyrobou a kovolitectvim.

Kovovyroba_bronz - fragmenty bronzovych artefaktd, kovovyroba_dyzna - dyzna, kovovyroba_nastroj - hrot, kladivo,

protahovacka na drat, pribojnik a vytepavaci hrot, kovovyroba_odpad - dratky, struska a stfep s nataveninou, kovovyroba_olovo -

htivny, kolecka, pasky, plechy, olovéné slitky a zavazi z olova, kovovyroba_tyglik - fragmenty tyglikd. A - hroby, B - objekty,

C - #labky, D - prozkoumana plocha, E - zdéné stavby a konstrukce. Cerné znacky - nalezy v nadlozni vrstvé, $edé znacky - nalezy

ve vyplni zahloubenych objektd.

ohrazené 7ldbkem Z04, kde se vyskytovaly nadlezy ze
skupin ndstroj, olovo, bronz a dyzna. Na plose ohra-
zené Zldbkem Z05 jsou nalezy kovovyroby jen v severni
casti, zejména v objektu O194. Jde o ndstroje a olo-
véné artefakty; v nadloZi jiZzné od objektu nachdzime
nastroj a bronzové artefakty. Navzdory velikosti plochy
ohrazené Zldbkem Z06 se zde nenasel vyraznéjsi pocet
nalezii souvisejicich s kovovyrobou. Ojedinéle se zde
vyskytly nastroje, tyglik a olovo. Plocha podél Zldbku

prinesla také rizné skupiny ndlezi, a to ze skupiny
nastroje, odpad z kovovyroby, bronz, tyglik a olovo.
Vsechny ndlezy kromé tygliku pochdzeji z objektt. Nej-
vétsi kumulace ndlezi kovovyroby je v okoli stavby se
zdénym kamennym ndrozim. Jednoznac¢né prevlddaji
nastroje, které zde v rdmci své skupiny vytvdreji nej-
vétsi kumulaci z celé plochy SVP. Dale se zde nachdzeji
tygliky, bronzové a olovéné artefakty. VétSina nalezli
pochdzi z nadloZz.
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Obr. 70. Breclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce kosténé a parohové industrie. KP[_hrot_kost - tzv.

proplétacky a sidla z kosti, KPI_hrot_paroh - Sidla a jiné zahrocené artefakty z parohu, KPI_kost_jine - ostatni artefakty z kosti,

KPI_paroh_jine - ostatni artefakty z parohu. A - hroby, B - objekty, C - Zlabky, D - prozkoumana plocha, E - zdéné stavby

a konstrukce. Cerné znacky - nalezy v nadlozni vrstvé, edé znacky - nalezy ve vyplni zahloubenych objektti. Cerné znacky -

ndlezy v nadlozni vrstvé, Sedé znacky - ndlezy ve vyplni zahloubenych objektd.

Jednotlivé skupiny nalezt kovovyroby maji tendenci
se kumulovat v rtiznych ¢astech prozkoumané plochy.
Skupina bronzovych artefakt se hojné nalézala v jizni
casti kostela, kde patrné souvisi s vnitini vybavou sva-
tostanku. Ndstroje souvisejici s kovovyrobou jsou nej-
pocetnéjsi v okoli stavby se zdénym ndroZim, a naopak
na plose za cestou vedouci k zamecku se vibec
nevyskytuji. Odpad z kovovyroby je témér vyhradné
na okraji predhradi za asfaltovou komunikaci smérujici
k zdmecku. Nachdzime zde taktéz nejpocetnéjsi soubor
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sedmi fragmentt ze tif tyglik(i. Za zminku stoji také
Ctyri zlomky tyglikt z okoli stavby se zdénym ndrozim.
Trochu odlisnd od ostatnich je plocha podél Zlabku,
kde témér vSechny ndlezy pochdzeji z objekti, zatimco
v ostatnich ¢dstech zkoumané plochy prevazuji ndlezy
z nadlozi, popfipadé jsou s nalezy z objektd zhruba
stejné pocetné.



7.4.12 Kosténa a parohova industrie

Do kategorie ,kosténd a parohova industrie (KPI)
jsou zarazeny vSechny kosténé a parohové artefakty. Ty
jsme rozradili do jednotlivych skupin podle materidlu
a funkce. Prvni skupinou je ,kostény hrot“, tuto skupi-
nu tvoii ndlezy tzv. proplétdcku, sidel, popiipadé podob-
né artefakty. Dalsi skupinou je ,hrot z parohu®, kde
mdme tytéZ predmeéty, ale vyrobené z parohu. Posledni
dvé skupiny zahrnuji ndlezy kategorie oznacené jako
LJiné“. Mezi né patii kostény jehelnicek, stienka, trubicka
a zder. Ve skupiné ,jiné parohové artefakty® jsou kolec-
ka, parohovd schrdnka, ploténka/desticka, polotovar z paro-
hu, pracovni odpad, schranka, surovina a zdé¥ (obr. 70).

Na plose za asfaltovou komunikaci se nachdzeji jen
artefakty z kosti, a to hlavné hroty a tzv. brusle, které
se zde kumuluji ve vychodni poloviné. Nalezy pocha-
zeji prevazné ze zahloubenych objektd. V kostele
nebyla nalezena Zadna KPI a na plose s hroby uvnitrf
ohrady mdme jen 2 ndlezy, oba z kosti a oba z nad-
lozi. Na ploSe s hroby mimo ohrady jsou opét jenom
artefakty z kosti. Nachdzeji se v objektech i v nadloZi,
aviak jejich pocet je maly. Cesta je zcela bez nalezt.
Jizné od cesty nachdzime jen Ctyfi kosténé artefakty,
dva hroty a dvé brusle, v§echny pochdzeji ze zahlou-
benych objekt. Na ploSe vymezené Zldbkem Z04 se
nachdzely rovnéz jen ndlezy z kosti, a to jedna brusle
a jeden hrot. Oba pochdzeji z objekti. Dalsi brusle spo-
le¢né se dvéma hroty byly nalezeny na ploSe vymezené
Zlabkem Z05. Jeden hrot pochdzi z nadlozi, ostatni
nalezy z objekt. Na plose vymezené Zlabkem Z06 sle-
dujeme nejvic ndlezu jinych artefaktd z parohu, pocha-
zeji zejména z objektu 0229, spolecné se dvéma kosté-
nymi hroty. Dalsi parohovy artefakt je z objektu O221.
Zbylé tii artefakty jsou z kosti a pochdzeji z nadlozi
v severni ¢asti plochy. V jizni ¢dsti neevidujeme zadné
nalezy KPI. Plocha podél Zldbku je v jednotlivych ¢as-
tech odliSnd. Zatimco v jeji severozapadni ¢asti mame
jen jeden kostény hrot, v jihovychodni ¢dsti nachdzime
velkou kumulaci kosténych hrotti a artefaktt z parohu.
Vétsina z nich pochdzi z objektu O207, tfi parohové
artefakty byly nalezeny v nadlozi. V okoli stavby se zdé-
nym kamennym ndrozim se nachdzi nejvétsi kumulace
kosténych hrott. Vétsina pochdzi z nadlozi. Dadle zde
byly nalezeny jiné kosténé artefakty, hroty z parohu,
kosténé brusle a dalsi vyrobek z parohu. Obecné je zde
také nejvétsi kumulace nalezi KPI jako takovych.

MizZeme konstatovat, Ze dochdzi k vyrazné prosto-
rové kumulaci jednotlivych skupin KPI. Nejvyraznéjsi
je to v pripadé ndlez z parohu, které se nachdzeji
vyluéné na ploSe vymezené Zlabkem Z06, podél Zldbku
a v okoli stavby se zdénym kamennym ndrozim. Ndlezy
z kosti jsou sice rozptyleny téméi na celé prozkou-
mané plose, aviak vytvdreji koncentrace, a to zejména
na plose v okoli stavby se zdénym kamennym narozim,
podél Zldabku a pak za asfaltovou komunikaci.

7.4 Prostorova distribuce drobnych a nekeramickych nalezd

7.4.13 Nespecifikovany nastroj

Mezi nalezy ndstrojii patii rizné bliZze nespecifikované
ndstroje a sekdce. Prostorové se nachdzeji témét ve vSech
¢astech prozkoumané plochy, nevytvdreji vSak Zadné
kumulace (obr. 71).

Zcela chybéji na ploSe za asfaltovou komunikaci.
7 plochy kostela zndme jen dva ndlezy z nadloZi, na plo-
chdch s hroby uvniti ohrady i mimo ohrady nachdzime
po jednom nadlezu, a to rovnéz v nadlozZnich vrstvach.
Na cesté neevidujeme zZddny ndstroj. Tti ndlezy jsou
situovany v nadloZi na ploSe jizné od cesty. Na plose
vymezené zZldbkem Z04 nemame zZadné ndlezy, na plose
vymezené Zlabkem Z05 jsou ndstroje jen v objektu
0194. Z plochy vymezené Zldbkem Z06 pochdzeji tri
ndlezy z nadloZi, vSechny ze severni a severovychodni
¢asti. Na ploSe podél 7ldbku jsou ndlezy situovdny
vyhradné v jeji jihovychodni ¢dsti, jeden z objektu
a druhy z nadlozi. V okoli stavby se zdénym kamen-
nym ndrozim se nachdzely pouze dva kusy ndstroju,
jeden v objektu a druhy v nadloZi. Ndlezy ndstrojt jsou
na sledované ploSe velmi sporadické. Pievlddaji ndlezy
z nadlozi, v objektech byly nalezeny jen ¢tyri ndstroje.

7.4.14 NGz

Ndlezy noZi jsou jednou z nejpocetnéjSich kategorii.
Nachdzeji se ve velkém mnoZstvi po celé prozkoumané
plose (obr. 72).

Pomérné malo nalezii nozi pochazi z plochy za asfal-
tovou komunikaci, vSechny ti'i kusy z nadloZi. Na plose
kostela byl nalezen jeden kus. Nékolik kusi pochdzi
z plochy s hroby v ohradé, pfevdiné z jizni a zdpadni
¢dsti. VSechny byly nalezeny v nadloZi. Na ploSe s hroby
mimo ohrady je distribuce nozi nerovnomérnd, nacha-
zime je v severni ¢asti, kolem ohrady a pak v blizkosti
cesty. Zcela v8ak chybéji u jihozdpadniho a jihovychod-
niho okraje. Prevlddaji ndlezy z nadloZi, v objektech
jsou jen ojediné€lé. Na plose cesty nebyl nalezen Zidny
niz. JiZzné od cesty se trend méni. V severni poloviné
viditelné prevladaji ndlezy z objektd a nékolik dalsich
nozud pochazi z nadloZi, v jizni poloviné je ndlezh méné
a jen v nadloZi. Mezi severni a jiZzni c¢dsti je zfetelné
prazdné misto bez nalezt. Trend vyssiho vyskytu nozi
v objektech pokracuje i na ploSe vymezené 7Zldbkem
704. Zde jsou v severni casti jen dva nalezy nozi, oba
z nadlozi. V jizni poloviné je ndlezi o néco vice, pri-
c¢emz7 jeden n0Z pochdzi z nadloZi a vSechny ostatni
z objektd. Plocha vymezené 7ldbkem Z05 je ponékud
odlisnd, co se distribuce tyc¢e. NoZe mdme po celé plose
a prevazuji v nadloZnich vrstvach. Z objektii pochdzi
jen nékolik ndlezi. V jizni c¢asti je ndleztt méné. Plo-
cha vymezend zlabkem Z06 je znacné bohatd na nalezy
nozl, zejména v nadlozi. Nachdzi se témérl na celé
plose, vyjma chuds$iho pdsu ve stiedni cdsti. Plocha
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Obr. 71. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce kovovych nastroji. Nastroj - sekace a jiné

nespecifikované nastroje. A - hroby, B - objekty, C - Zlabky, D - prozkoumana plocha, E - zdéné stavby a konstrukce. Cerné

znacky - nalezy v nadlozni vrstvé, sedé znacky - nalezy ve vyplni zahloubenych objektd.

podél 7ldbku mad odliSny projev mezi severni a jizni
¢asti. Zatimco v severni Casti je ndlezd jen pomdlu
a pochdzeji prevdzné z objektu, v jizni poloviné jejich
pocet narustd jak v nadlozi, tak v objektech. Pocetny
celek ndlezii pochdzi z okoli stavby se zdénym kamen-
nym ndrozim. Pievladaji noZe z nadloZi. U vychodniho
okraje nebyly prekvapivé Zadné ndlezy.

Nejvétsi koncentrace nozi pochazi z oblasti vyme-
zené plochami uvnitt* ZIdbku Z05 a Z06, jizni ¢asti plo-
chy podél 7ldbku a z okoli stavby se zdénym kamen-
nym narozim. Na zbytku plochy bylo ndlezii méné,
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vyjma koncentraci v objektech na ploSe jizné od cesty.
Prevladaji nalezy z nadloZi.

7.4.15 Pravéké artefakty

Do kategorie ,pravék® patii ndlezy bronzové jehlice,
kopytovitych klind, bronzovych a sklenénych naram-
ki, bronzovych nozd, plastiky, spon, Stipané industrie
a zrnotérek. Nachdzime je v rtzné intenzité po celé
prozkoumané plose (obr. 73).
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Obr. 72. Bteclav - Pohansko. Severovychodni predhradi. Prostorova distribuce fragmentd i celych nozd. Nuz - noze. A - hroby,

B - objekty, C - zlabky, D - prozkoumana plocha, E - zdéné stavby a konstrukce. Cerné zna¢ky - nalezy v nadlo?ni vrstvé, sedé

znacky - nalezy ve vyplni zahloubenych objektd.

Na ploSe za asfaltovou komunikaci jsou pravéké
nalezy rozmistény rovnomérné, nachdzime je hlavné
v nadloZnich vrstvach. Jeden ndlez pochdzi z plochy kos-
tela a nékolik se jich nachdzi v nadlozi na plose s hroby
v ohradé. Na ploSe mimo ohrady registrujeme pravéké
ndlezy jenom v nadloZi, vyskytuji se na celé této plose,
vyjma prdzdného mista smétujictho od prostiedku
plochy smérem k cesté. Na plose rané stiedoveké cesty
madme pravéké nalezy z jednoho mista v jizni poloviné
plochy, vSechny z nadloZi. JiZzné od cesty sledujeme
vyraznou kumulaci pravékych nalezli jak v objektech,
tak v nadloZnich vrstvdch. Nachdzeji se v centrdlni

a severni ¢asti, v jizn{ ¢asti ndlezd ubyva. Na plose ohra-
nic¢ené zldbkem Z04 se v severni poloviné nasel jediny
pravéky ndlez, v jizni poloviné ¢tyfi v nadloZi a jeden
v objektu. Na plose uvnitf zlabku Z05 sledujeme kumu-
laci ndlezt u vychodniho okraje plochy, na zbytku
plochy mame nékolik ndlez v nadlozi i v objektech.
Na plose ohranicené Zldbkem Z06 se ndlezy koncentruji
v zdpadni poloviné plochy a na zbytku jsou prakticky
nepritomny, vyjma dvou ndlezii u severniho okraje.
Plocha podél Zldbku patiti, co se pravékych naleza tyka,
mezi nejchudsi. Pomérné velkou koncentraci, srovna-
telnou s koncentraci na plose jiZzné od cesty, sledujeme
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Obr. 73. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni predhradi. Prostorova distribuce nalez( datovanych do pravéku - spony, jehlice

apod. Pravek - artefakty datované do pravéku a protohistorického obdobi. A - hroby, B - objekty, C - zlabky, D - prozkoumana

plocha, E - zdéné stavby a konstrukce. Cerné znacky - nalezy v nadlozni vrstvé, $edé znacky - nalezy ve vyplni zahloubenych

objektd.

v okoli stavby se zdénym kamennym ndrozim. Témér
vSechny ndlezy pochdzeji z nadloZi.

Distribuce pravékych ndlezi je nerovnomérnd.
I kdyZ se nachdzeji témér na celé plose, maji tendenci
ke shlukovani. Velice specifickd je plocha jizné od cesty,
kde se ve zvySené mite vyskytuji v objektech. Na zbytku
plochy jsou témér vyluéné v nadloZi. Nejvyssi koncent-
race sledujeme na ploSe jizné od cesty a v okoli stavby
se zdénym kamennym ndrozim.
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7.4.16 Sklo

Nilezy skla jsou na ploSe Severovychodniho predhra-
di jen vyjimecné a pochdzeji jen z nékolika vybranych
mist, kde tvoi{ kumulace (obr. 74). Pati{ sem sklenénd
hladitka, nddoby, struska a ostaini nedefinované kusy skla
(s vyjimkou sklenénych naramki, které jsou zarazeny
do pravekych nalezi).

V severnich c¢astech zkoumané plochy jsou tyto
nalezy zcela sporadické a nachdzime je jen na plose
za asfaltovou komunikaci. Jednd se o dva kusy skla,
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Obr. 74. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni predhradi. Prostorova distribuce predmétd ze skla. Sklo - ostatni predméty ze

skla, sklo_hladitko - hladitka, sklo_nadoba - sklenéné nadoby, sklo_struska - sklovita struska. A - hroby, B - objekty, C - zlabky,

D - prozkoumana plocha, E - zdéné stavby a konstrukce. Cerné

zahloubenych objektd.

oba z nadlozi. Dals$i ndlez pak pochdzi az z plochy
jizné od rané stfedovéké cesty. Jde o zlomek skle-
néné nadoby z nadlozi. Na ploSe vymezené Zlibkem
704 se nachdzi jediny kus skla. Na ploSe za Zldbkem
705 se v nadloZi naSel dal3i kus skla a jediné dva kusy
sklovité strusky z celé prozkoumané plochy. Na plose
vymezené zldbkem Z06 byly nalezeny tfi kusy skla
v ruznych cdastech plochy. Na plose podél Zlabku
mame jen nadlezy z objektu O218 (sklo a hladitko)
a kus nddoby z nadloz u jihovychodniho okraje plo-
chy. Nejvyssi koncentrace skla pochdzi z okoli stavby

znacky - nalezy v nadlozni vrstvé, Sedé znacky - nalezy ve vyplni

se zdénym kamennym ndrozim. V nadlozi byly nale-
zeny kusy nadob, hladitka a skla obecné. Z objektt je
nejvyznamnéjsi objekt 0232, ve kterém byly nalezeny
¢tyfi zlomky sklenénych hladitek. V objektu O238
byl dalsi kus hladitka a dalsi sklo. V objektech 0205
a 0227 se nachdzely fragmenty sklenénych nddob.
Celkové je zde nejvyssi koncentrace hladitek a sklené-
nych nddob.

Nilezy skla jsou jen ojedin¢lé a vyrazné se kumuluji
jen na plose a v objektech v okoli stavby se zdénym
kamennym ndrozim. Jako zajimavé se jevi rozhrani
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Obr. 75. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni predhradi. Prostorova distribuce nalez( Sperku a koralkd. Kristal - koralek z k¥istalu,
sperk - ostatni Sperky, koralek - koralky, sperk_nausnice - nausnice, sperk_prsten - prsteny, sperk_gombik - gombiky,
sperk_PB_zavesek - zavések z olova. A - hroby, B - objekty, C - Zlabky, D - prozkoumana plocha, E - zdéné stavby a konstrukce.

Cerné znacky - nalezy v nadlozni vrstvé, éedé znacky - nalezy ve vyplni zahloubenych objektd.

ploch vymezenych Zlabky Z05 a Z06, kde se nalezly Na ploSe za asfaltovou komunikaci ani na ploSe kostela
jediné dva kusy sklenéné strusky. nebyl nalezen Zadny Sperk. Na ploSe s hroby v ohradé
byly v nadloZi nalezeny dva sklenéné gombiky. Dva nalezy,
a to bronzovou nausnici a olovény zavések, evidujeme
7.4.17 Sperk na plose s hroby mimo ohrady, oba z vyplni zahloubenych
objektl. V nadloZi na plose cesty byl nalezen bronzovy
Sperky jsme rozdélili do kategorii podle typu Sperku prsten. Jizné od cesty jsme v objektu O191 objevili smo-
a pouzitého materidlu. Jednd se o bronzové ndusnice, tek dvou bronzovych prstenti a dvou nausnic. Uprostied
bronzové prsteny, sklenéné gombiky, olovény zdvések a stvi-  zminéné plochy se v nadloZi nachdzel bronzovy plech.
brny plech (obr. 75). Plochy vymezené Zlaby Z04 a Z05 jsou zcela bez Sperki
a na plose vymezené Zlabkem Z06 se na jejim severnim
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Obr. 76. Breclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce nastrojl pouzivanych v tesafstvi, truhlafstvi,

bednafstvi apod. Tesar stolar - bednarska pilka, dlato, pila, potiz, fezbarsky nlz, sekera, tesla a vrtak. A - hroby, B - objekty,

C - 7labky, D - prozkoumana plocha, E - zdéné stavby a konstrukce. Cerné znacky - nalezy v nadlozni vrstvé, Sedé znacky - nalezy

ve vyplni zahloubenych objektd.

okraji vyskytla jedna bronzovd ndusnice. Plocha podél
Zlabku je rovnéz bez nalezi Sperki. Pocetné nejbohatsi,
i kdyZ ne moc vyrazné, je okoli stavby se zdénym kamen-
nym ndrozim. Je to zejména diky nalezu ctyr bronzovych
nausnic z objektu O205. Na zbytku plochy byly v nadlozi
nalezeny dal$i dvé bronzové ndusnice a sklenény gombik.

MiZzeme konstatovat, Ze vyzkum podle ocekdvani
nepfinesl vétsi mnozZstvi $perkt z nadloZnich vrstev.
Za zminku stoji jen soubory ze zahloubenych objektt
0191 a O205. V porovndni s jinymi rané stredovékymi
sidlisti v regionu je vSak na Severovychodnim pied-

hradi Pohanska i pfesto vyskyt Sperki v sidlistnim kon-
textu mimorddné vysoky, coz je kromé specifického
ucelu tohoto sidlisté ddno i metodikou vyzkumu.

7.4.18 Tesarské a truhlarské nastroje
Mezi artefakty spojené s tesaiskou a truhldiskou vy-

robou radime bedndrskou pilu, dliata a dlitka, pilku,
poftiz, fezbdrsky nuz, sekeru, teslu a vrtdk (obr. 76).
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Obr. 77. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni predhradi. Prostorova distribuce nastroji a artefaktl pouzivanych pfi vyrobé

a zpracovani textilu. Textil_preslen - pfesleny, textil_zavazi - zavazi ke staviim, textil_nuzky - pérové nlzky, textil_vochle - trny

z vochli, textil_jehla - jehly. A - hroby, B - objekty, C - Zlabky, D - prozkoumana plocha, E - zd&né stavby a konstrukce. Cerné

znacky - nélezy v nadlozni vrstvé, $edé znacky - nalezy ve vyplni zahloubenych objektd.

Na ploSe za asfaltovou komunikaci byly zaznamendny
tfi nalezy v nadlozi. Na plose kostela, na plose s hroby
v ohradé¢ a na cesté se nenachdzi Zidny ndlez spojeny
s tesaf'skym ¢i truhldarskym femeslem. Dva nadlezy byly
zachyceny v nadloZi na plose s hroby mimo ohrady.
Na ploSe cesty nebyl Zddny ndlez. Dalsi dva ndlezy jsou
na plose jizné od cesty v jeji severovychodni poloviné
v nadloZi. Na ploSe vymezené Zlibkem Z04 uvedeny typ
nalezli zcela chybi, uvnitr zlabku Z05 byly dva ndlezy
v nadlozi a dalsi tfi v objektu O194, coZ predstavuje
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nejvyssi pocet nalezii z objektu z prozkoumané plochy.
Odlisna je plocha vymezena zZldbkem Z06, kde nachd-
zime zejména v nadlozi vyraznéj$i pocet tesaiskych
a truhldrskych nastroji. Nachazeji se prakticky po celé
plose, o néco vic jich bylo nalezeno v severni poloviné.
Na plose podél 7Zldbku se nachdzeji jen ctyri ndlezy,
z toho tfi z objektd. Druhad nejvyssi koncentrace nalezt
pochdzi z okoli stavby se zdénym kamennym ndrozim,
avsak oproti plose uvniti' Zldbku Z06, kde nachazime
deset artefaktt, je zde jen Sest kust.
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Obr. 78. Breclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce kovovych soudasti védra. Vedro_rukojet - rukojet

z védra, vedro_atase - atase z védra, vedro_obroucka - obroucky z védra. A - hroby, B - objekty, C - Zlabky, D - prozkoumana

plocha, E - zdéné stavby a konstrukce. Cerné znacky - nalezy v nadlozni vrstvé, $edé znacky - nalezy ve vyplni zahloubenych

objektd.

Artefakty spojené s tesar'skou a truhldiskou vyrobou
jsou na ploSe distribuovdny nerovhomérné. Zatimco
v severnich ¢dstech prozkoumané plochy jsou jen velmi
ziidkavé, na plose ohrazené 7ldbkem Z06 a na okolnich
plochéch je ndlezii uz zna¢ny pocet. Viditelné preva-
zuji v nadlozi, av§ak vyskytujf se i v nékolika objektech.
Za zminku stoji objekty 0194, 0221 a O207.

7.4.19 Textilni vyroba

Textilni vyroba a zpracovani je na zkoumané plose
doloZeno jehlami (bronzovymi i kosténymi), nizkamsi, pre-
sleny, trnem z vochle a zdvaZim. Nalezy jsou pritomny
v ruzné intenzité na témér celé plose (obr. 77).

Za asfaltovou komunikaci bylo nalezeno nékolik kust
preslenti, dva v nadlozi a pét v objektech. Na plose
kostela nebyl nalezen zidny artefakt spojeny s textil-
nictvim. Z plochy s hroby v ohradé pochazeji ntzky,
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zavazi a nékolik preslentl. Situovany jsou spiSe u okrajii
plochy a vSechny pochdzeji z nadloZi. Na ploSe s hroby
mimo ohrady je pocet ndleza viditelné vyssi. Jednd se
ve vSech pripadech o presleny. Vic se jich nachdzi v jizni
poloviné plochy, zejména v objektu O130. Na ploSe cesty
se nalezy nachdzeji jen v jednom kvadrantu, kde vytva-
feji kumulaci Sesti preslend. Na plose jiZzné od cesty se
nachadzeji jen presleny. Pochdzeji z nadlozi a jsou na celé
této plose. Z objektli zaujme vyrazna kumulace Sesti pie-
slent v objektu O170. Na plose vymezené zlabkem Z04
se nalezy koncentruji v jizni poloviné. Nachdzeji se zde
jenom presleny, které nevytvareji vyraznéjsi kumulace
v nadloZi ani v objektech. Plocha vymezena 7ldbkem Z05
je pomérné bohata. Vyrazné pievazuji ndlezy pieslend,
avSak nachazi se zde i nékolik nuzek, zavazi a vochle.
Vyraznd koncentrace byla v severni ¢dsti, v objektu 0194,
odkud pochdzeji vSechny ndlezy niizek z uvedené plo-
chy. Je to rovnéz nevyssi koncentrace fragmentt ntizek
v objektu na celé zkoumané plose. Spolecné s nimi
byly nalezeny dva presleny. Dalsi koncentrace nalezi je
zietelnd v prostiedni c¢dsti plochy, zejména v nadloZi.
Zajimavd situace byla zachycena na ploSe vymezené
zlabkem Z06. Co do hustoty nalezti neni nijak vyrazna.
Prostorové se vSak ndlezy strukturuji. V jizni c¢dsti se
nachdzi nejvétsi soubor ndlezii zavazi. V severozapadni
poloviné nachazime jen pfesleny, zejména v nadloZi.
Ve vychodni cdsti je zvySeny vyskyt vochli. Nachdzi
se zde také jehla, nékolik preslent a dva fragmenty
z nuzek v objektu O217. S témito ndlezy prostorové
a zfejmé i funkéné koresponduje koncentrace dokladt
textilnictvi v jihovychodni ¢dsti plochy podél Zlabku,
kde dominuje velky zahloubeny objekt O207 s tfemi
fragmenty ze dvou zavazi ke staviim, trnem z vochle,
tfemi presleny a kosténou jehlou. V severozdpadni ¢asti
této plochy nachdzime jen jedno zdvazi v nadloZi a ¢tyfi
presleny v objektu O178. Nejvyssi koncentrace nélez
textilnictvi pochazi z okoli stavby se zdénym kamennym
aZ na vyjimky z nadloZi. Ddle zde byly nalezeny vochle,
zavazi a jehly. Zcela vyjimecna je situace v objektu 0232,
ve kterém bylo vyzvednuto 34 zlomkt z osmi zavaZi,
t'i fragmenty z ntiZek a preslen. Severovychodni ¢dst
plochy je velice chudd a nasly se zde jen dva presleny
a zdvazi.

Nilezy spojené s textilni vyrobou a zpracovdanim
nachdzime po celé zkoumané ploSe. Méné v cdstech
severné od rané stfedovéké cesty (s vyjimkou objektu
0130). Jizné od cesty jejich pocty nartstaji a tvori
vyznamné koncentrace na plochdch vymezenych zZlabky
704 a 705 a na vychodni strané plochy vymezené Zlab-
kem Z06, v jizni cdsti plochy podél Zlabku a v okoli
stavby se zdénym kamennym ndrozim. V objektech

vy o

v objektech 0170, 0194, 0205, 0207, 0217 a O232.
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7.4.20 Soucasti védra

Nalezy véder, resp. jejich soucdsti (atase, rukojeti a obrouc-
ky) se rozprostiraji po celé plose vyzkumu (obr. 78).

Na ploSe za asfaltovou komunikaci bylo v nadlozi
nalezeno nékolik obroucek, ataSe a rukojet. Na plose
kostela nebyl zidny ndlez a na ploSe s hroby uvnitr
ohrady evidujeme jen dvé obroucky z nadloZi. Vy3si
koncentraci ndlezt sledujeme na plose s hroby mimo
ohrady, kde se zejména v jihovychodni ¢dsti nacha-
zeji obroucky a ataSe. Ndlezy pochdzeji jak z nadloZzi,
tak z objekti. Nejvic se jich nachazi v objektu O130.
Na cesté evidujeme jen jeden ndlez obroucky v jeji
severovychodni ¢dsti a druhy v jeji jihozdpadni casti.
Na ploSe jizné od cesty se ndlezy vyskytuji spiSe v jiho-
vychodni poloviné plochy. V nadlozi zde byly nale-
zeny kusy obroucek a jedna rukojet. V severozdpadni
¢asti je jen nékolik ndlezit obroucek a jedné rukojeti,
dalsi nalezy atasi a obroucek se nachdzeji v objektech.
Na ploSe vymezené 7libkem Z04 je nejvétsi koncent-
race nalezii v objektech. V nadlozi bylo nalezeno jen
nékolik obroucek a tfi ataSe. Vétsina ndlezd pochazi
z objektu 0277, odkud zndme dvé rukojeti, jednu atasi
a jedendct zlomkd obroucek. Na plose vymezené Zldb-
kem Z05 je trend velice podobny. V nadlozi nachdzime
jen nékolik kusti obroucek a atasi. Zcela vyjimecnd je
tak koncentrace v objektu O194 - tficet obroucek,
Ctyf'i rukojeti a dvé ataSe. K mensi zméné v distribuci
dochdzi na ploSe vymezené Zldbkem Z06. Kusy obrou-
¢ek zde nachdzime prevdzné v nadlozi, a to po témér
celé plose. Vyjimkou je severozdpadni ¢ast, kde sledu-
jen jedna rukojet. Z objekti pochdzi jen nékolik ndlezu,
pouze v objektu O221 bylo Sest obroucek a dvé¢ atasSe.
Plocha podél 7ldbku je na ndlezy v nadloZi pomérné
chudd a vSechny pochdzeji z jihovychodni poloviny.
Kromé obroudek jsou to tfi ataSe a jedna rukojet.
Objekty jsou v této ¢dsti pomérné bohaté. V objektu
0218 bylo deset obroucek a jedna ataSe. Objekt O207
prinesl 21 kust obroucek a tfi atase. Vyraznou koncen-
traci soucdsti véder sledujeme v okoli stavby se zdénym
kamennym ndroZim. Prevladaji obroucky z nadloznich
vrstev. Pocetné jsou i atase, kterych zde bylo nalezeno
Sest. Rukojet byla v nadlozi jedna. V objektech je nalezt
méné. Uvést mozno objekt 0227, ve kterém bylo Sest
obroucek a jedna rukojet.

Prostorova distribuce soucdsti véder md odliSny charak-
ter v severni a jizni ¢dsti prozkoumané plochy. Zatimco
v okoli kostela je ndlezti madlo a koncentruji se aZ u cesty,
na plochdch jizné od cesty pocet nalezii narista, zejména
v objektech. Z nalezii v nadloZi je napadné prazdné misto
v severnich ¢dstech ploch vymezenych Zlabky Z04, Z05
a 706 a podél zlabku. Vyrazné koncentrace se vytvareji
smérem k jiznimu okraji plochy.
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Obr. 79. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prostorova distribuce nalezl hrotl $ipd bez rozliseni tvaru listu.

Zbran_sipka - &ipky. A - hroby, B - objekty, C - Zlabky, D - prozkoumana plocha, E - zdéné stavby a konstrukce. Cerné znacky -

nalezy v nadlozni vrstvé, Sedé znacky - nalezy ve vyplni zahloubenych objektd.

7.4.21 Sipky

Sipky a tulejky se na plose Severovychodniho piedhra-
di koncentrujf jen na vybranych mistech (obr. 79).

Z plochy za asfaltovou komunikaci a z kostela nepo-
chazi 7adny nalez Sipek. Na ploSe s hroby uvniti ohrady
mdme jeden ndlez z nadlozZi. Na ploSe s hroby mimo
ohrady evidujeme jen tii ndlezy z nadloZi a jeden
z objektu. Zcela chybéji v jihozapadni ¢dsti. Na hranici
mezi plochou rané stfedovéké cesty a jizné od cesty byly
nalezeny Ctyri Sipky v nadloZzi. Na ploSe jizné od cesty
byla jen jedna Sipka v nadloZi. Na plose vymezené

7labkem 704 mame dvé Sipky z objekth a dvé z nad-
lozi. VSechny jsou situovdny v jizni poloviné plochy.
Z plochy vymezené Zlabkem Z05 pochdzeji Sipky jen
z nadloZi, vétsina z nich je v jihozdpadni ¢asti. Na plose
vymezené zZlabkem Z06 jsou ndlezy pouze u jejiho seve-
rovychodniho okraje. Z plochy podél zlabku evidujeme
ndlezy pouze v jeji jihovychodni poloviné, jak z nad-
lozi, tak z objektu O207. Ve zminéném objektu bylo
nalezeno vibec nejvice Sipek. Kumulaci Sipek regist-
rujeme v okoli stavby se zdénym kamennym ndroZim.
Vyskytuji se jen v jihozdpadni poloviné plochy, hlavné
v nadloZ.
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Obr. 80. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni predhradi. Prostorova distribuce zemédélského naradi. Zemedelstvi - klinky kosy,

kosy, krojidlo, objimky, radlice, rolni¢ka, ry¢ a srpy. A - hroby, B - objekty, C - zlabky, D - prozkoumana plocha, E - zdéné stavby

a konstrukce. Cerné znatky - nalezy v nadlozni vrstvé, edé znagky - nalezy ve vyplni zahloubenych objektt:.

Distribuce Sipek je vdzdna jen na vybrand mista.
V severni ¢dsti plochy jsou ojedinélé a u severozd-
padniho okraje zcela chybéji. Drobnd koncentrace
se nachdzi v severni ¢dsti cesty na rozhrani s plochou
jizné od cesty. Dalsi koncentrace se tvori na plochdch
vymezenych 7ldbkem Z04 a Z05, v jejich jiznich polo-
vindch. Nejvétsi koncentrace je pak z okoli stavby se
zdénym kamennym ndrozim, kterd se tdhne smérem
na severozapad po hranici ploch podél Zldbku a plochy
uvniti* Zldbku Z06.
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7.4.22 Zemédélstvi

Zemédelské ndstroje a artefakty s nimi spojené jsou
klinek kosy, kosa, krojidlo, objimka, radlice, rolnicka,
ry¢ a srp (obr. 80).

Na ploSe za asfaltovou komunikaci ani na plose
kostela neevidujeme Zddny zemédélsky ndstroj. Jeden
ndlez srpu pochdzi z plochy s hroby v ohradé z nad-
loZni vrstvy. Kus kosy jsme ziskali z nadloZi z plochy
s hroby mimo ohrady. Na plose ran¢ stfedovéké cesty
nebyl nalezen Zadny artefakt spojeny se zemédélstvim.
Na plose jizné¢ od cesty byly nalezeny dva zemédélské
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Obr. 81. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni predhradi. Prostorova distribuce Zernovl. Zobrazeny i exemplafe pochazejici

z konstrukce otopnych zatizeni. Zernov - Zernovy. A - hroby, B - objekty, C - zlabky, D - prozkoumana plocha, E - zdéné stavby

a konstrukce. Cerné znatky - nalezy v nadloZni vrstvé, edé znacky - nalezy ve vyplni zahloubenych objektc.

artefakty, oba v nadloZzi. V obou piipadech jde o srpy.
Z plochy vymezené Zlabkem Z04 pochdzi jediny srp,
a to z vyplné studny (objekt O266). Na plose vymezené
7ldbkem Z05 a Z06 se nachdzeji dva objekty s vyraz-
nymi koncentracemi zemédélskych ndstroji. Prvni
z nich, objekt O194, obsahoval tii srpy, dvé objimky,
dvé radlice a krojidlo. Jde o vyjimecné bohaty a zacho-
valy ndlezovy celek. Druhy, objekt O273 z rozhrani
ploch, mél ve vyplni pét objimek, dva srpy a jednu rad-
lici. Na zbytku plochy vymezené zldbkem Z05 se v nad-
loZi nachazely dva fragmenty z okuti rycd, jediné z celé
zkoumané plochy. Na plose vymezené Zzlabkem Z06

se ndlezy koncentruji u severozdpadniho okraje plo-
chy. Nalezen byl srp, objimka a klinek kosy, v objektu
0221 objimka. Podél 7labku se na prozkoumané plose
nalezlo jen nékolik samostatnych ndlez. Z nadlozi
pochdzeji dva srpy, kosa a klinek kosy, z objektd srp
a objimka. V okoli stavby se zdénym kamennym naro-
7im také nebylo nalezeno vétSi mnozstvi zemédélskych
nastroju. Z nadlozi pochdzeji jen dvé objimky, radlice
a krojidlo. Z objektu zndme srpy.

Nalezy zemédélskych nastroji vytvareji kumulace
jen v objektech 0194 a O273. Kromé nich muzZeme
sledovat jen postupny ndrust vyskytu ndlezi ve sméru
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od cesty k jihovychodu. NemutZeme vSak mluvit o vyraz-
néjsich koncentracich.

7.4.23 Zernovy

Vyskyt Zernovii na prozkoumané plose je spojen zejmé-
na s piitomnosti peci a otopnych zaiizeni, ve kterych
byly sekunddrné vyuZivany na jejich konstrukci, a s de-
pozitem kamend a Zernovii (O164). Vytvareji proto
na ploSe vyrazné kumulace v objektech (obr. 81).

Na ploSe za asfaltovou komunikaci se nachdzi jediny
zlomek Zernovu z nadlozi. Na ploSe kostela a s hroby
uvniti ohrady je vyraznéjsi pocet nalezli kust Zernovd,
ktery ale souvisi s konstrukci kostela, v niZ byly ziejmé
sekunddrné pouzity. Na plose s hroby mimo ohrady
sledujeme dvé kumulace. Obecné bohatsi na ndlezy Zer-
novu je severni ¢ast této plochy. Prvni kumulace pochazi
z objektu O156, kde byly Zernovy pouZzity v konstrukci
pece. Druhd kumulace u zdpadniho okraje plochy pochdzi
znadloZi a nachdzi se v blizkosti pece. Na ran€ stiedoveké
cesté nebyl nalezen Zidny Zernov. Vyjimecné a tézko
interpretovatelné jsou pocetné ndlezy celych Zernova
a jejich zlomku v objektu O164 na plose jizné od cesty.
V dalsich ¢astech uvedené plochy pochazeji ndlezy rov-
néz a7 na vyjimky z objektd, resp. z peci. Vyjimkou
jsou objekty O165 a 0278, kde otopné zatizeni nebylo
zachyceno. Na plose vymezené Zlabkem Z04 je nalezti
jen nékolik a pochdzeji hlavné z objektd v jihozdpadni
poloviné. Jeden kus Zernovu leZel nade dnem studny
(0266). Na hranici ploch uvnitt* zZldbku Z05 a Z06 se
nachdzi kumulace uvniti a v okoli objektu 0284, nad
kterym stdlo nadzemni otopné zafizeni. Nalezy Zernovu
zde vytvdreji pds. Na ploSe vymezené zldbkem Z06 jsou
zernovy koncentrovdny v objektech. Nejvyraznéjsi kon-
centrace je na vychodni ¢dsti plochy v objektech O210
a 0229. V obou pripadech pochazeji z pece. Z plochy
podél zldbku pochdzeji zZlomky Zernovi z objekti O178
a 0207. Ani v jednom v3ak nebyla zachycena pec nebo
otopné zarizeni. Pon¢kud odliSné se jevi situace v okoli
stavby se zdénym kamennym ndrozim. Navzdory pritom-
nosti tif otopnych zarizeni v nich neevidujeme 7adny
zlomek Zernovu a vSechny kusy pochazeji z nadloZi. Jejich
pocet je v8ak velmi maly.

7.5 Predbézna intepretace prostorové
distribuce archeologickych nalezl

Prostorové vyhodnoceni distribuce ndlezi v nadlozni
vrstvé a ve vyplni zahloubenych objekti ndm pomad-
hd pri rozpozndni rané stfedovékych aktivit na zkou-
maném sidli§ti i pfi pokusu o strukturovani odkryté
plochy (obr. 82). Jednoznacnou interpretaci ziskanych
dat v§ak komplikuje skutecnost, Ze osidleni na Severo-
vychodnim piedhradi nevzniklo nardz, ale postupné
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se vyvijelo a proménovalo. Ani s pomoci prostorové
analyzy nejsme schopni zachytit vS§echny nuance. Hlub-
Simu porozuméni zdejsi situaci by napomohlo typolo-
gicko-chronologické vyhodnoceni keramiky z nadloz-
ni vrstvy. Kvali velkému mnozstvi vSak byla prozatim
zpracovdna jen ta ¢dst keramiky, kterd pochdzi z vyplné
zahloubenych objektt.

7.5.1 Potencialni nadzemni domy

Na prozkoumané plose bylo na zdklad¢ existence peci,
kumulaci kament a mazanice vytipovano n¢kolik po-
tencidlnich nadzemnich objekti (viz kapitola Nadzem-
ni sidli§tni objekty). Prostorova distribuce jednotlivych
artefakt v jejich okoli je variabilni. Objektivné to mutze
souviset s jejich funkci a proménou vyuzivani prostoru.
V okoli nadzemnich staveb se nachdzeji koncentrace
mazanice, keramiky i zvifecich kosti v rtiznych inten-
zitdch.

K jiz popsanym nadzemnim domtiim bychom mohli
podle prostorové distribuce ndlezi v nadlozni vrstvé
hypoteticky pridat jeSt¢ dal§i tfi pripady, které se
primo v terénu neprojevily. Prvni se nachdzi na plose
za asfaltovou komunikaci. V zdpadni ¢asti malé plo-
chy byla vyznamnd koncentrace mazanice a keramiky
a neevidujeme zde Zadny zahloubeny objekt, se kterym
by mohly uvedené kumulace souviset. Prozatim zde ale
nebylo nalezeno otopné zarizeni. Uvedend plocha vSak
hranié¢f s terénnim zlomem, kde putisobila vodni eroze,
a ¢dst puvodniho povrchu tak mohla zmizet (Petith -
Doldkovd — Nehyba et al. 2014). Proto neni ani mozné
zkoumat plochu smérem na zdpad. Pro validaci hypo-
tézy je zde nutné rozsirit terénni vyzkum, i kdyZ porost
ani konfigurace terénu tomuto zdméru prili§ nepreji.

Druhy potencidlni nadzemni objekt se nachazi
na plose s hroby mimo ohrady, u severniho okraje. Evi-
dujeme zde vyznamnou koncentraci mazanice a kera-
miky. Sice v téchto mistech opét chybi otopné zarizeni,
nalézame zde ale nékolik mensich kamennych kumu-
laci a rovnéz kovové souddsti stavebnich konstrukci.
Vzhledem k blizkosti kamenné suté z okoli kostela
nelze vyloucit, Zze kameny a soucdsti konstrukei sou-
viseji s nim. RovnéZ se zde nachdzi zahloubeny objekt
a nékolik hrobt. Jaky je vzajemny vztah mezi nimi
a pritomnosti kumulace, to ziistava otazkou. Pro lepsi
pochopeni severni c¢dsti plochy by bylo také vhodné
rozsitit v budoucnosti plochu vyzkumu. Pomoci by
mohlo i vyhodnoceni otiskGi na mazanici s urcenim
typli direvénych konstrukci, jak to jiz bylo provedeno
v poloze Lesni hrad (Sotdkovd 2007).

Treti hypotetickd nadzemni stavba se mnachdzi
na ploSe jizné od cesty v misté vyrazné kumulace frag-
mentl z jedné nadoby. Analogicky ndlez rozdrcenych
nadob z ndhle zaniklého nadzemniho objektu 28 je
popsdn na plose fezu 15 (Dostdl 1979, 87). MuZeme
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Obr. 82. Bieclav - Pohansko. Severovychodni predhradi. PfedbézZny interpretacni model prostorovych struktur

na Severovychodnim predhradi. A - plocha vyzkumu, B - sezony 2019-2020, C - sidlistni objekt, D - nadzemni d&m, E - hrob,

F - zlabek, G - zdéné konstrukce, H - rekonstruované komunikace, | - potencialni nadzemni domy.

zde proto rovnéZz uvaZovat o podobné situaci. Chybi
zde ale otopné zatizeni, které by potvrdilo uvedenou
hypotézu. Nenachdzime zde ani vyraznéjsi koncentraci
mazanice.

7.5.2 Funkce sledovanych areal(

O aktivitich probihajicich v rtznych castech plochy
prozkoumané na Severovychodnim predhradi nejvice
vypovidaji koncentrace jednotlivych druhd drobnych
a nekeramickych ndlez. Hned prvni zajimava kumula-

ce se nachdzi na ploSe za asfaltovou komunikaci, kde se
koncentruji tygliky, odpad z kovovyroby a kosténé hro-
ty. Zcela zde vak chybéji ndlezy doklddajici pritomnost
elit, ¢asti jezdecké vystroje, Sperky, Sipky, dale pred-
méty kazdodennosti, soucdsti stavebnich konstrukef ¢i
zemédélské a jiné nastroje. MiZeme zde proto uvazo-
vat o vyrobnich aktivitdich spojenych s kovovyrobou,
kterym byl vymezen uplny okraj sidliStniho aredlu. Po-
dobné aktivity, i kdyZ ve vétsi mife, byly na Pohansku
sledovdny na poloze Lesni $kolka (Machdcek 2007b).
K identifikaci pripadné kovovyroby by mohla v bu-
doucnu prispét geochemicka analyza kulturni vrstvy.
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Obr. 83. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Interpreta¢ni model Severovychodniho pfedhradi v kontextu celé
velkomoravské aglomerace (podle Pristdkovd - Milo 2021, doplnéno). A - plocha vyzkumu, B - geofyzikalné rozpoznany sidlistni
objekt, C - archeologicky zkoumany sidlistni objekt. D - hroby, E - Zlabky, F - rekonstruované komunikace, G - rekonstruované

dvory, H - kostely, | - potencidlni nadzemni domy, J - brany.

Primdrni funkce plochy s hroby v ohradé¢ je bezpo- ocekavali odlisnosti ve zptisobu nakladdni s odpadem
chyby funerdlni (Machdcek — Dresler — Prichystalovd et al. ~ ¢&i artefakty jako takovymi (Wolfram 2017). To vsak plati
2016). Vzhledem k této skutecnosti bychom zde proto pouze ¢dste¢né, a to predeviim v jizni poloviné této
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plochy, kde se nachdzi nejméné keramiky. V severni
poloviné hibitova je keramiky vice, objevuji se i mens{
koncentrace zvitecich kosti a zasahuje sem c¢dst vyrazné
koncentrace mazanice. Tyto nalezy jsou vdzdny prede-
v§im na nékolik zahloubenych objektd, které i podle
stratigrafickych vztaht reprezentuji star$i nefune-
ralni fazi osidleni, s niZ souvisi identifikovany sidlistni
odpad. Nelze vsak vyloucit ani moznost, Ze nékteré
zahloubené objekty, které jsou respektovdny hroby
(napt. O143 a O145 tésné u severni stény rotundy),
mohly slouzit nefunerdlnim aktivitdm spojenym s pro-
vozem kostela.

Zcela vyjimecnou situaci registrujeme v okoli stavby
se zdénym kamennym ndrozim. Nachdzi se zde nejen
nejveétsi koncentrace souddsti stavebnich konstrukci,
ale zejména artefakty spojené s elitami, soucdsti opas-
kovych garnitur, brouSend kamennd industrie, kovové
soucasti ndstroju, sklenéné nadoby a hladitka, doklady
kovovyroby, hiivny ¢i Sipky. Analogické stavby s ndro-
7im vyzdénym na maltu se aZ na ojedinélou vyjimku
nachdzeji pouze v prostoru tzv. VelmozZského dvorce,
kde souviseji s rezidenci panovnika nebo jiného prislus-
nika nejvyssi spolecenské vrstvy Velké Moravy (Dostdl
1975, 59-70; Machdcek 2008). Koncentrace zminénych
nalezii v okoli takto konstruované stavby na Severovy-
chodnim piedhradi naznacuje, Ze k podobnému ucelu
patrné slouzil i tento prostor.

Plosnd distribuce ndlezii také ukazuje mista, kterymi
mohly prochdzet rané stiedovéké cesty. Hlavni komu-
nikace, smérujici od hypotetické severni brany hra-
diska severovychodnim smérem, byla rozpozndna jiz
béhem prvnich analyz sidliStni struktury na Severovy-
chodnim ptedhradi (Machdcek — Dresler — Prichystalovd
et al. 2016, 203-205). Navazuje na dosud nezkouma-
nou severni brdnu a geofyzikdlné rozpoznanou hlavni
cestu prochdzejici centrdlni casti aglomerace (Pris-
takovd — Milo 2021) a sméfuje na Mikuléice - blizké
centrum Velké Moravy. Kromé hlavni komunikace se
na sidliStich nachdzeji i mensi cesty, které spojuji ved-
lejsi ¢dsti sidlisté s hlavni komunikaci, prip. predstavuji
vychozy z domd na dvir ¢i prostranstvi pred domem
(Andrews 1997; A. Pleterski 2010). Pritomnost mensi
komunikace predpokldddme na plose jizné od cesty
a podél 7ldbkid, smérem ke zdénému kamennému
ndroZzi. Pribéh komunikace je identifikovatelny nejen
podle umisténi zahloubenych objektt, ale také podle
prostorové distribuce keramiky (Obr. M4). Moznou
komunikaci tusime i na ploSe s hroby mimo ohrady,
konkrétné v jihovychodnim sméru od piedpokldda-
ného nadzemniho domu NDI135. V kumulaci kera-
miky je v uvedeném misté zietelnd mezera. Tato pri-
stupova cesticka je obzvlast dobre patrna v distribuci
velikostnich skupin keramiky, a to v kategoriich K1 az
K3. Vétsi fragmenty nebyly v uvedené ¢dsti vyraznéji
pritomny. Do konceptu cesty smétujici k domu vsak
nezapada pritomnost vétStho mnozstvi zvitecich kosti.

Bude proto nutné pockat na analyzu fragmentarizace
na celé ploSe vyzkumu, abychom ziskali lepsi obraz
o aktivitdch, které probihaly i v SirSim okoli objektu.
Severné od zminéného objektu predpokldaddme dalsi
cestu, kterd sméfuje od kostela prolukou mezi hroby
ven z kostelntho pohtebisté. Kromé konfigurace hrobu
a objektli ve zminéném misté je zde patrna rovnéz
absence drobnych a nekeramickych nalez. Na plose
s hroby mimo ohrady zasahuje do hypotetické cesty
kumulace keramiky a c¢dste¢né i mazanice. Jelikoz se
ale jednd o okraj plochy, pro lepsi zhodnocenti situace
by bylo nutné rozsitit vyzkum i timto smérem. Jsme
zde vsak limitovani stromy a blizkou asfaltovou komu-
nikacf.

Kromé hypotetickych cest prochdzejicich Severovy-
chodnim predhradim registrujeme mensi mnoZstvi
nalez i uvnitf plochy vymezené Zlabkem Z06. Prestoze
jsme doposud nevyhodnotili prostorovou distribuci
vSech druhti nalezii z roku 2019, v pripadé keramiky
sledujeme uprosti'ed ohrazeni ndpadné prdzdné misto.
Podobna distribuce ndlezii byla pozorovdna i uvnitf
usedlosti v poloze Lesni hrud a v palativ na Velmoz-
ském dvorci (Machdcek 2010, 373-381). Proto i zde
muzZeme predbéZné uvaZovat o prazdném stiedu
dvora. Hypotézu budeme muset v budoucnosti veri-
fikovat dalsimi druhy ndlezi, a to zejména zvifecimi
kostmi ¢i mazanici, a také fragmentarizaci keramiky.

Na zdkladé obecnych znalosti o clenéni prostoru
sidlist ocekdvdme na prozkoumané plose také povr-
chové odpadni aredly. Jejich umisténi hleddme v mis-
tech s nejvétsi kumulaci keramiky ¢i zvifecich kosti.
Jesté vyssi vypovédni hodnotu vsak muiZe mit plosna
distribuce velkych keramickych fragmentd s plochou
nad 10 cm? Zajimavosti je, ze mista kumulaci nejvét-
Sich fragmentid silné koreluji s distribuci fragmenta
prokazatelné pochdzejicich z jednotlivych nadob (obr.
52). Je proto na misté uvaha, jestli pravé mista, kde
se nachdzeji kumulace velkych fragmentd, které je
dokonce mozné slepit do jedné nddoby, neindikuji
odpadni povrchové aredly, nebo alternativné vnitini
vybavu ndhle opusténych nadzemnich domu. V prv-
nim piipadé¢ by tyto ndlezy byly sekunddrnim odpa-
dem a ve druhém piipadé odpadem ,de facto®, ktery
zUstal opustén na piivodnim misté a nebyl piesunovan
(Neustupny 1996, 496-502). Ndhle opusténa obydli,
v nichZ byly ponechdny celé keramické nddoby a die-
véna védra, nejsou na Pohansku ni¢im neobvyklym, jak
ukazuji priklady zemnic z Jizniho predhradi (Pokornd
2011, 98; Vignatiovd 1992, 24).

Zvlastni situace nastdva v piipadé nadzemniho
objektu ND168. Kromé toho, Ze superponuje Zldbek
706, nachdzi se zde i vyraznd kumulace velkych frag-
mentd, navic se tfemi slepitelnymi nddobami. Mtizeme
proto uvazovat o dvou variantdch: ndhlé opusténi
domu, v némz7 byla ponechdna cast keramického
inventare, nebo zména funkce uvedeného mista v pri-
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béhu existence osidleni. V pripadé prvni varianty by
nadzemni dim pfedstavoval fazi osidleni nasledujici
po zaniku této ¢asti ohrazeni a ndlez velkych fragmentt
keramiky by indikoval ndhlé opusténi tohoto domu.
Slo by o podobnou situaci, jakd byla popsina v fezu
valem 15 roku 1976. Nadzemni objekt 28, identifiko-
vany podle povrchového ohnisté, praznice a rozbitych
celych nddob, zde byl zavalen destrukci hradby a zc¢dsti
i jeji spdlenou vnitini dfevénou sténou. Obdobnou
interpretaci umoziiuje asi o 5 m severozapadnéji v fezu
3/65 konfigurace kilovych jamek v podloZi a ndlez
praznice s n¢kolika nadobami na povrchu pohibeného
humusu (Dostdl 1979, 89). Znamenalo by to také, Ze
Slo pravdépodobné o posledni fazi osidleni. Druhou,
méné pravdépodobnou moznosti je vznik mladSiho
odpadniho arealu v mistech ptvodniho domu. Jde
viak jen o hypotetické modely, které musi byt testovdny
s pomoci keramického materidlu z uvedeného mista.
Jesté slozitéjsi situace je na ploSe ohrazené zlabkem
705. Zde nachazime jak zahloubené objekty a Zlaby, tak
i v superpozici nad nimi nadzemni dim. Kromé toho
zde evidujeme velmi vyznamnou kumulaci zvifecich
kosti a keramiky vSech velikostnich kategorii. Hypote-
ticky je to odpad, ktery byval ukldddn bud’ do okoli
existujicich staveb, nebo se pro jeho uloZeni vyuZzival
jiz nepouzivany objekt (Kvétina — Ridky 2017). Podlahy
domu, které byly pravé uzivany, byvaly udrzovany dis-
t&j8i (Loveluck 2007). Mizeme zde proto uvazZovat az
o trfech fdzich vyvoje. V jedné zde existovaly zahlou-
bené objekty, v dal$i nadzemni stavba s otopnym zari-

116

zenim, a nakonec odpadni areal. Jejich posloupnost je
nejistd a souvisi rovnéz s piitomnymi 7zlabky. Jelikoz
objekty z uvedené plochy nejsou dosud datovany, bude
vyvoj této cdsti sidlisté predmétem dalSitho zkoumadni.
Vzhledem ke kumulaci nejvétsich kusti keramiky v mis-
tech hypotetické nadzemni stavby mutiZeme uvaZovat
o tom, ze odpadovy aredl zde byl zaloZen azZ po jejim
zdniku. Ke stejnému zdvéru lze dospét i v piipadé
objektu ND168. Misto, kde stdl, se nachdzelo na vzda-
leném okraji dvorce, a mohlo proto slouZit v urcité fazi
i jako odpadni aredl (Frey 2013, 45-46). Uplné vyloucit
vSak nelze ani variantu, Ze i v tomto pripadé je vyraznd
kumulace nalezi pozistatkem vnitini vybavy domd,
které byly nahle opustény.

Na zdkladé predbéZného zpracovdni vidime, Ze se sid-
listé na sledované plose bezpochyby vyvijelo a ménilo,
coz vytvorilo komplikovany ,palimpsest® a nyni to
znesnadnuje intepretaci prostorovych dat. Predlo-
zené zavéry musime proto chdpat jako predbézné.
V budoucnosti je budeme ddle dopliiovat a zpfesno-
vat. Jiz v této fdzi vyzkumu ndm vSak pomadhaji zasadit
prozkoumany prostor Severovychodniho predhradi
do SirStho kontextu celé aglomerace na Pohansku.
Na celkovém planu (obr. 83) je dobf'e patrnad navaznost
zdejsiho sidliSté¢ na komunikac¢ni systém a jeho zakom-
ponovani do celkové urbaniza¢ni koncepce (Pristdkovd
- Milo 2021). Je to dal$i dikaz o plinované vystavbé
Pohanska vrcholné velkomoravské faze, ktera nemohla
v tomto rozsahu probihat chaoticky a spontdnné, ale
musela byt centrdlné rizena (Machdcek 2010, 429-430).



