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DREVENA KONSTRUKCE DOMU Z CESKYCH BUDEJOVIC Z PRVNI
POLOVINY 14. STOLETI

LADISLAV CAPEK — JIRI MILITKY

Abstrakt: Cilem prispévku je rozbor jedinecné zachované drevéné konstrukce, ktera byla objevena pri zd-
chranném archeologickém vyzkumu parcely v Radnicni ulici ¢p. 138/11 v roce 1993. Drevéna konstrukce byla
interpretovdana jako zdklad roubené stavby nadzemniho domu, ktery se nachdzel v ulicni ¢dre pri domovém
priceli. Rozbor keramiky z vyplné objektu datuje tuto stavbu do prvni poloviny 14. stoleti. V prispevku
Jjsou hodnoceny dalsi poziistatky dievénych konstrukci nalezené pri archeologickych vyzkumech a stavebné
historickych prizkumech v historickém jadru mésta. Je rekonstruovan také prostorovy vyvoj zastavby na
dotcené parcele a reSena otdzka vztahu dievené stavby k dalsim archeologicky prozkoumanym objektiim.

Kli¢ova slova: méstsky diim — dievohlinénd architektura — stiedovék — keramika — Ceské Budéjovice —
14. stoleti.

The wooden structure of a house in Ceské Bud&jovice from the first half of the 14th century

Abstract: This contribution analyses a uniquely preserved wooden structure uncovered during rescue
archaeological research in a plot in Radnicni Street 138/11, Ceské Budéjovice in 1993. The wooden structure
was interpreted as a base of a timbered house built above the ground, located on a street front of house
frontages. The analysis of pottery from the fill of the feature dates the construction to the first half of the
14th century. The contribution assesses further remains of wooden structures yielded by archaeological and
building-historical research in the historical centre of the city. The spatial development of the built-up area
is reconstructed as well, and the article also discusses the issue of the relationship between the timbered
house and other archeologically investigated features.

Key words: urban house — wood and earth architecture — Middle Ages — pottery — Ceské Budéjovice —
14th century.

Uvod

V kvétnu roku 1993 probéhl na parcele ¢p. 138/11 (416)' v Radniéni ulici, nachazejici se v jihoza-
padnim koutu historického jadra pti méstské hradbé, zachranny archeologicky vyzkum (obr. 1).
Vyzkum, ktery provadélo zdchranné archeologické oddéleni Jiho¢eského muzea pod vedenim
Jitiho Militkého, byl vyvolan stavebni demolici domu v souvislosti s vystavbou hotelu U Solné
brany (Militky 1993). Stavebné historicky prizkum, ktery probehl v roce 1990, potvrdil stari
konstrukcei a architektonickych detailti nékolikrat piestavovaného objektu, ktery vznikl na pu-
doryse gotického domu, ktery nejpozdéji ke konci 18. stoleti ziskal kone¢nou podobu hloubkové
trojtraktové dispozice se dvéma bo¢nimi kiidly a stfedovym prijezdem, které od prostoru dvora
oddélovalo zadni piicné kiidlo (Muk—Urban 1990). Béhem archeologického vyzkumu se podatilo
prozkoumat nékolika sondami jak situace v ptivodné zastavéné a pozdéji zbofené ¢asti domu
(v prijezdu a v levém boc¢nim traktu), tak na jeho dvorovém prostranstvi v zadni ¢asti parcely.
Cilem vyzkumu bylo vedle zjisténi nejstarsich sidlistnich situaci od poc¢atku zalozeni mésta ziskat
predstavu o stavebnim a prostorovém vyvoji zdstavby a rovnéz potvrdit stafi méstské hradby,
ktera ptiléhala k zapadni strané parcely.

Béhem zachranného vyzkumu byl objeven zahloubeny objekt polozemnice (suterén) a dalsi
objekty odpadniho charakteru, které je mozné datovat do tfeti tietiny 13. stoleti. Objekty a plosny
narist zvrstveni, zejména v zadni Casti parcely, prokazuji intenzivni osidleni jiz v dob¢ kratce
po zalozeni mésta v roce 1265. Z mladsich stfedovekych situaci ze 14. stoleti pozornost zasluhuje

1 Prvni &islo uvadi soudasné &islo popisné platné od roku 1978, &islo za lomitkem je &islem orientaénim pouzivanym od roku 1955. Cislo
v zavorce piedstavuje nejstarsi ¢islovani domi, které je uvedeno v topografii J. Kubaka (1973).
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predevsim objev dievéné konstrukce interpretované jako zaklad srubové stavby (Militky—Zaviel
1994, 220; Militky 1995, 82), jejiz podrobny rozbor véetné movitych nalezi ze zasypovych vrstev
je pfedmétem této studie. Dfeveéna konstrukce je ve mésté vzacnym dokladem kratké faze exis-
tence dievohlinéné architektury piedchazejici vystavbé zdénych jader gotickych domt.

s
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Obr. 1. Poloha parcely ¢p. 138/11 (416) v Radni¢ni ulici na planu mésta a mapach stabilniho katastru (indikaéni skica a ci-
sai'sky otisk — ¢. parcely 276).

Abb. 1. Lage der Parzelle Konskriptionsnr. 138/11 (416) in der Strafie Radni¢ni im Stadtplan und auf den Karten des stabilen
Katasters (Indikationsskizze und kaiserlicher Abdruck — Parzellennr. 276).
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Clanek zhodnocuje vysledky star§iho zachranného archeologického vyzkumu, ktery byl
realizovan v dobé na pocatku nebyvale nartstajici stavebni ¢innosti ve méste, na niz nebylo dosta-
te¢né ptipraveno ani archeologické oddéleni Jihoceského muzea ani organy pamatkové péce. Jako
reakce na mnozstvi stavebnich akci v souvislosti s rekonstrukci historickych domi ve mésté bylo
vroce 1993 zalozeno samostatné oddéleni zachrannych archeologickych vyzkumi pii Jihoceském
muzeu (Zavtel 2018, 382). Na kompletni prozkoumani dotcené parcely a jeji zastavby byly tehdy
velmi omezené nejen ¢asové, ale i ekonomické moznosti, které nedovolily prozkoumat vsechny
nalezové situace v uplnosti.” Piesto se diky nasazeni pracovnikid muzea pod vedenim J. Militkého
podaftilo provést tehdy standardni kresebnou a fotografickou dokumentaci vSech zkoumanych
sond, kterd umoznuje s odstupem né¢kolika let od skonceni vyzkumu rekonstrukei a kritickou
revizi vysledkt vyzkumu. Svoji kvalitou dnes tato dokumentace jiz neobstoji, vyraznym limi-
tem je naptiklad absence vySkopisného zaméfeni nebo podrobnéjsi deskripce stratigrafickych
jednotek — tehdy poprvé Castecné zaznamenanych prostiednictvim kontextovych listi. Presto
se domnivame, Ze nelze rezignovat na publikovani starSich vyzkumu z prostiedi mésta, zvlasté
téch, které prispivaji k poznani vyvoje osidleni na parcelach a stavebni podoby dfevohlinénych
a zdénych méstskych domi.

Popis nidlezové situace

Drievéna konstrukce byla objevena na severni strané parcely ¢p. 138/11 v mistech pfed byvalym
prucelim domu v dokumentovaném zakladovém vkopu (sonda 9), zhruba 120 az 130 cm od sou-
¢asného povrchu. V nejspodnéjsi ¢asti sondy v hloubce 125 az 130 cm od soucasného povrchu
se podatilo zachytit dievénou konstrukei, ktera méla pravidelny padorys (obr. 2 a 3). Konstrukce
byla zalozena do vykopu ptiblizné 50 az 60 cm od ptivodniho povrchu, ktery tvotila ulehla hnédo-
Seda hlinita vrstva (s. j. 9003) nachazejici se nad ¢ernosedou hlinitou vrstvou (s. j. 9007) ptidniho

Obr. 2. Fotodokumentace dievéné konstrukce domu: A — prib&h konstrukce ve sméru zapad—vychod p¥i uli¢ni ¢aie; B — de-
tail tesai'ské vazby di‘eva. Foto J. Militky.

Abb. 2. Fotodokumentation der Holzkonstruktion des Hauses: A — West-Ost-Verlauf der Konstruktion an der Strafienflucht;
B — Detail der Holzverbindung. Foto J. Militky.

2 Ustni sdéleni J. Militkého.
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typu. Dievéna konstrukce byla tvofena dlouhym ztesanym tramem o primeéru 18 X 16 cm ve
sméru vychod—zapad, na jehoZ koncich nasedaly dva dalsi kolmé tramy o praméru 16 x 16 cm,
tvofici dvé narozi. V zapadnim narozi se dochovala dobfe viditelna tesafska vazba dieva v podobé
pravouhlého €epu na rybinu vytvarejiciho narozni spoj stény. Vychodni narozi bylo zachovano
jen stinem dieva. Sitka celé konstrukce ¢inila 4 m. Hrana dfevéné konstrukce se nachazela ptimo
v uli¢ni ¢afe a téméf se kryla s pricelim mladsiho zdéného gotického domu (obr. 6 a 7).

Bohuzel se pfi archeologickém vyzkumu nepodafilo prozkoumat cely rozsah dievéné
stavby, jez zasahovala pod zdéné konstrukce pravého boéniho traktu domu, kde byl archeologicky
pruzkum investorem znemoznén.

Obr. 3. Pidorys sondy 9 s dievénou konstrukei domu. Upravil L. Capek.
Abb. 3. Grundriss von Sondierschnitt 9 mit Holzkonstruktion des Hauses. Bearbeitung L. Capek.

Vyplii objektu tvotily dvé vrstvy (obr. 4). Nejspodnéjsi tenkou 10 cm vysokou hnédou
hlinitou vrstvu (s. j. 9001) lze interpretovat jako tenkou uslapanou vrstvu hlinéné podlahy z doby
existence objektu, ktera obsahovala jen ojedinéle malé zlomky keramiky. Horni okrovohnéda
hlinito-piscita vrstva (s. j. 9002) o mocnosti 45 cm tvotila zasyp objektu, a lze ji povazovat za
zénikovou vrstvu z doby ukonceni funkce objektu. Z této vrstvy pochazi pocetnéjsi soubor
keramiky, véetné¢ importl, a také nékolik zeleznych predmétd. Jiné nalezy nebyly ze zanikové
vrstvy ziskany.

9001 B

Obr. 4. Dokumentovany jizni profil sondy 9. Upravil L. Capek.
Abb. 4. Dokumentiertes Siidprofil von Sondierschnitt 9. Bearbeitung L. Capek.
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Rozbor keramiky

Rozbor keramiky vychazi z deskripéniho systému vytvoieného pro ceskobudgjovickou keramiku
(nejkompletngji publikovan v Capek—Militky a kol. 2016, véetné pichledd typt okrajii a vyzdoby).
Deskripce keramickych tiid vychazela z upraveného systému makroskopického studia (napt. No-
vacek—Tetour 2003; Prochdzka 2007, 241-245) posuzujici: 1) strukturu keramické hmoty (kom-
paktnost, zrnitost, charakter plastické a neplastické slozky, mnozstvi a velikost neplastickych
pfimési — ostiiva), 2) vypal (tvrdost vypalu a charakter vypalu — oxida¢ni/redukéni/smiseny),
3) upravu povrchu (textura a modelace, charakter povrchové Upravy, hlazeni, lesténi, engoba,
glazura) a 4) barvu (vnéjsiho a vnitiniho povrchu, barvu stfepu na lomu).

Deskripce okrajii vychazela ze zakladniho hierarchického ¢lenéni okraji podle systému
skupina — typ — varianta (srov. Vaieka 1998, 125-126). Skupinu charakterizuje stejny zptsob
zakladniho utvatreni horni koncové ¢asti okraje (napf. zesileni, vytazeni, ptehnuti), které se pak
déli na jednotlivé typy podle dalsitho druhu upravy okraje (sefiznuti, prozlabeni, podzlabeni,
podseknuti apod.), v ramci jejichz typologické tady jsou rozliSovany jednotlivé varianty liSici se
v detailech profilace a upravy okraje. Podobné je klasifikovana vyzdoba keramiky, kdy skupinu
charakterizuje shodny zptsob provedeni vyzdoby pomoci ryti, vrypd, vseku, kolkl apod., které
se dale déli na jednotlivé typy a varianty.

Z vrstvy 9001 — podlahové hlinité vrstvy pochdzi pouze osm malych rozslapanych zlomkt
keramiky. Z toho pét zlomki nalezi grafitovym tfidam (2x CB3002, 1x CB3007 a 2x CB3008)
a tfi redukénim tfidam (1x CB4002 a 2x CB4005). Z uréitelnych zlomku byl zastoupen pouze
jeden okraj hrnce typu nizkého okruzi H.17.5 o priméru 14 cm (obr. 5A:1) a nezdobena vydut.

Pocetngjsi byl soubor z vrstvy 9002 piedstavujici sekundarné ulozeny zasyp objektu. Bylo
v ném nalezeno 84 zlomku keramiky. Pfehled zastoupeni keramickych tfid ukazuje graf (graf 1).
Nejvice byla zastoupena rezna modroseda redukeni tiida s ptimési pisku CB4005 (29 %, 24 z1.)
nasledovana hnédosedou tiidou s ptimési hrubsiho Supinatého grafitu CB3002 (22 %, 18 zl.).
Dale se vyskytovala redukéni tfida s pfimési hrubsiho pisku nekvalitniho redukéniho vypalu
CB4002 (16 %, 13 z1.) a tmavé Seda az Cerna redukéni tfida CB4003 (11 %, 9 z1.) vyznacujici
se ocazenim povrchu. Zastoupena byla také redukéni tfida s pfimési jemné drceného grafitu
CB3015 (6 z1.). Zbyvajici tiidy nalezely ke svétlym az okrové hnédym ttidam oxida¢niho vypalu
s jemnéjsi pfimeési grafitu a cernym jadrem — CB3007 (4 z1.) a CB3008 (1 zI.). K nim patfi i jim
podobna tfida s jemné plavenou engobou — CB3010 (3 zl.). Po dvou zlomcich jsou doloZeny ttidy
CB3029 a CB4001 nalezici ke skupiné redukéni rezné keramiky s pis¢itou ptimesi. Pomér reduk-
¢nich a grafitovych keramickych tfid byl piiblizné€ ze dvou tfetin ve prospéch redukéni keramiky.

Z keramickych tvarti byly v souboru zastoupeny hrnce (8x), poklice (4x), zasobnice (4x),
dolozen je i jeden miskovity kahan. Spektrum typti okraji hrnct bylo pomérné variabilni
(obr. 5B:2—-10). Zastoupeny byly okraje typu nepravého okruzi oboustranné prozlabeného
H.17.8 (1x), klasického okruzi vné prozlabeného H.17.6 (1) a nizké okruzi H.17.5 (1x). Ke
star§im ,,hradiStnim* typim nalezi okraj mirné oboustranné protazeny H.1.5 (1) a zesileny
okraj H.2.2 (1X) s vnitfnim prozlabenim. Mladsi typy pak reprezentuji okraje zesilené — ovalené
a podseknuté H.12.1 (1x) a H.12.2 (1) a okraj pfehnuty H.12.7 (1x). Dolozen je také kyjovity
okraj zasobnice, ktery fadime ke krat$im typtum Z.8.1 (obr. 5B:1). Poklice nalezi po jednom okraji
k typam PO.2.1, PO.3.1 a PO.6.2, které reprezentuji okraje zvonovitych poklic (obr. 5B:11-13).

Zdobeno bylo celkem devét fragmentii. Zastoupena je Sirokd rytd vyvalkova Sroubovice
R.04.03 (2x) a R.04.05 (1%), dale jednoducha uzsi rytd ryha R.02.01 (1x). Ze starSich typd vy-
zdoby jsou dolozeny v jednom pfipadé sikmé vrypy V.01 a kombinovana vyzdoba pomoci vrypt
a rytych ryh RV.01.03. Na jednom zlomku je vyzdoba pomoci nezietelného radélka. Na okraji
zasobnice se nachazely atypické vseky pres sebe (obr. 5B:1). Na jednom dnu nadoby byla zjisténa
necitelnd hrnciskd znacka.

Zvlastni pozornost zasluhuji dva atypické zlomky, které se vymykaji bézné ceskobu-
déjovické produkci keramiky. V prvnim pfipad¢ se jedna o okraj a hrdlo miniaturni nadobky
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Obr. 5. Stiedovéka keramika z vrstev difevéné stavby: A — vrstva 9001; B — vrstva 9002; C — keramické importy ve vrst-
v&9002. Kresba a foto L. Capek.

Abb. 5. Mittelalterliche Keramik aus den Schichten des Holzbaus: A — Schicht 9001; B — Schicht 9002; C — Keramikimporte
in Schicht 9002. Zeichnung und Foto L. Capek.
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CB4005 CB3002 CB4002 CB4003 CB3015 CB3007 CB3010 CB4001 CB3029 CB3008

Graf 1. Zastoupeni keramickych tiid z vrstvy 9002.

Diagram 1. Die in Schicht 9002 vertretenen Keramikklassen.

(patrné dzbanku), jez byla vyrobena z jemn¢ plavené bélavé hmoty odpovidajici keramické tridé
CB3026 (obr. 5C:1). Ve druhém ptipadé se jedna o zlomek kameninové nadoby hnédé barvy
zdobené obéznymi hrotitymi vyvalky a vystupujici listou (obr. 5C:2).

Miniaturni nadobka patii ke skupiné jemné plavené kaolinitické keramiky, jejiz puvod
je predpokladan v §irSim teritoriu zadpadni Evropy a jez je hojné rozsifena jako import v Ces-
kych a moravskych méstech pied i po poloviné 13. stoleti (napf. Richter 1982, 82—-83 129-130;
Klapste 1983, 458; Klapsté a kol. 2002, 21). Produkéni centra této keramiky jsou predpokladana
v sasko-durynské oblasti (Beutmann—Kenzler 2006, 485-494). Zlomek druhé nadoby ma ptivod
v némeckych dilnach vyrabé&jicich kameninu. Jen pfiblizné ji mizeme zatadit do pravdépodob-
ného okruhu waldenburské kameniny (Hoffmann 1995, 43-96), ktera patfi mezi nejrozsifené;jsi
druhy kamenin dostavajici se jako import do naseho prostfedi, a to jiz od 14. stoleti. Podle tvaru
by se mohlo jednat o valcovité hrdlo kameninového dzbanu, podobné vyrobky mély pod okrajem
charakteristickou jednu nebo dvé profilované listy (srov. Scheidemantel—Schifer 2005, 257-260).

Dalsi nalezy

Krom¢ keramickych nalezi byla objevena v zasypové vrstvé 9002 také Cepel zelezného noze
(obr. 6). Cepel méla délku 12,3 cm, $iiku 1,5 cm a tloustku 0,2 cm. Celkova hmotnost Zelezného
noze po konzervaci byla 14,7 g. Dale byla nalezena trojice zeleznych hiebika dochovanych v po-
dobé diikt a v jednom piipadé i dfiku s hlavickou. Bohuzel stav intenzivni koroze neumoznil
detailnéjsi typologicky rozbor. Lze konstatovat, ze niiz patiil do bézného kuchynského vybaveni
dievéné stavby a Zelezné hiebiky slouzily k upeviiovani dievénych spojovacich konstrukei.
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Obr. 6. Cepel Zeleného noZe z vyplné 9002 ditevéné stavby. Kresba a foto L. Capek.
Abb. 6. Klinge des Eisenmessers aus Verfiillung 9002 des Holzbaus. Zeichnung und Foto L. Capek.

Datovani

Pti vyzkumu dfevéné konstrukce byl odebran vzorek dieva, bohuzel dendrochronologické
analyzy pozdgji provedeny nebyly a vzorek je dnes nezvéstny (informace J. Militky). Datovani
doby existence a zaniku stavby je mozné odvodit pouze na zékladé rozboru stratigrafickych
vztaht a keramiky samotné, na zakladé jeji komparace s podobné datovanymi soubory z Ceskych
Budgjovic a okoli.

Z podlahové Grovné (s. j. 9001) pochézi zlomek okraje nizkého okruzi H.17.5. — tyto tvary
okrajt se objevuji v Ceskych Budgjovicich nejdiive na pielomu 13. a 14. stoleti a jsou vyhradné
vazany na redukéni keramiku, kterd se za¢ina vyrazné prosazovat po roce 1300 na ukor domaci
produkce keramiky grafitové vychazejici z pozdnéhradistnich tradic vyroby (Capek—Militky
a kol. 2016, 142—143). Také jinde v jiznich Cechéach je vyskyt okraji okruzi kladen do obdobi
pfelomu 13. a 14. az prvni poloviny 14. stoleti (Hrdlicka—Richter—Smetanka 1966, 671, 667,
obr. 198; Vaieka 1993, 103; Ernée—Vaieka 1998, 222-223, Abb. 2:3; Richter—Krajic 2001, 157).

Variabilngjsi skladbu okrajii vykazuje soubor ze zanikové vrstvy (s. j. 9002). Zastoupeny
jsou v ném okraje spadajici jesté do prubehu 13. stoleti — oboustranné protazeny H.1.5 a zesileny
okraj s vnitinim prozlabenim H.2.2. V Ceskych Budg&jovicich se tyto okraje objevuji v nejstarsich
horizontech A a BI, datovanych do tieti tietiny aZ zavéru 13. stoleti (Capek—Militky a kol. 2016,
140-142). Mladsi okraje nizsich okruzi H.17.5 a H.17.6 spolu s okraji ovalenymi a podseknutymi
H.12.1 a H.12.2, které véetné okraje prehnutého H.12.7 jednozna¢né odpovidaji typtim okraji
objevujicim se poprvé v pribéhu 14. stoleti. Také ve vyzdobé prevladaji jak starsi archaické prvky
13. stoleti, které predstavuji vrypy a znacky na dnech nadob, tak mladsi v podobé vyvalkové
Sroubovice a radélka, objevujici se od poéatku 14. stoleti (Capek—Militky a kol. 2016, 143).

Slozeni keramickych ttid, kde je v souboru zastoupena v jedné tfetiné grafitova a ze dvou
tretin redukéni keramika, odpovida ceskobudéjovickému horizontu B2, pro néjz je typicky sou-
b&zny vyskyt obou skupin (Capek-Militky a kol. 2016, 142—143). V tomto horizontu se projevuje
doznivani pozdnich grafitovych tfid s jemnéjsi substanci grafitickych hornin (zejm. CB3007,
CB3008 a CB3010), které se vyskytuji s hrubozrnngjsi pis¢itou keramikou nepfili$ kvalitniho re-
dukéniho vypalu (CB4001, CB4002), na niz pak navazuje kvalitni redukéni rezna tfida CB4005.
Vyrazny nastup keramiky redukéniho vypalu je kladen do doby kolem roku 1300. Od tohoto roku
az do prub¢hu prvni poloviny 14. stoleti klademe dataci horni zasypové vrstvy objektu (s. j. 9002)
s dfevénou konstrukci.
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Stavebni a prostorovy vyvoj parcely

Nové zpracovani vysledki archeologického vyzkumu, které doposud byly publikovany pouze
predbézné (Militky—Zavtel 1994, 220-221; Militky 1995, 82—84), umoziiuje nahled do stavebniho
a prostorového vyvoje parcely v Radni¢ni ulici ¢p. 138/11. Rekonstrukce stavebniho a prostoro-
vého vyvoje parcely se opird o rozbor stratigrafickych vztahti a datovani kontexti na zakladé
keramiky (podrobné bude publikovana na jiném misté¢) v komparaci s vysledky stavebné histo-
rického pruzkumu.
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Obr. 7. Rekonstrukce sidelniho vyvoje na parcele ¢p. 138/11 v Radni¢ni ulici v prvni a ve druhé fazi z 3. tfetiny 13. aZ poloviny
14. stoleti. Vytvofil L. Capek.

Abb. 7. Rekonstruktion der Siedlungsentwicklung auf der Parzelle Konskriptionsnr. 138/11 in der Strafie Radni¢ni in der
ersten und zweiten Phase des Zeitraums 3. Drittel 13. bis Mitte 14. Jahrhundert. Erstellt von L. Capek.

Stavebné historicky prizkum v roce 1990 nevyloucil moznost existence dvou parcel, a to
na zaklad¢é pudorysného zalomeni zdi pfi ulicni stavebni ¢afe a vnéjsi obvodové zdi pravého
traktu, jejiz prubéh se smérem do dvora napadné lomi (Muk—Urban 1990, 19). Hypotéza vychazi
z piedpokladu, Ze v Ceskych Budg&jovicich pievladaly dvoutraktové hloubkové orientované domy
s charakteristickym bo¢nim prijezdem na uzsi parcele (srov. Libal-Muk 1969, 80). Vysledky
archeologického vyzkumu toto zjisténi nepotvrdily a nic nenasvédcuje ptivodnimu rozdéleni na
dvé samostatna a pozd¢ji slou¢ena méstisté. Nepravidelny tvar parcely je dan na zdpadni strané
pribéhem vodniho toku vytvarejiciho v téchto mistech vyrazny oblouk, ktery rovnéz ovlivnil
i prubéh hradebni zdi. Na severni strané¢ je zalomeni parcely zpusobeno prubéhem komunikace
sméfujici k tzv. Solné (Vodni) brance.

Nejstarsi archeologicky zaznamenanou stavbou je objekt polozemnice (suterénu) zachyceny
liniovou sondou 8 polozenou ve sttedovém prijezdu domu. Objekt €. 1/93, prozkoumany pouze
zCasti na severni strané sondy v hloubce 140 cm od souc¢asného povrchu, se nachazel blize k ¢elu
parcely ptiblizné 2 az 3 metry od uli¢ni ¢ary. Objekty tohoto typu, tehdy interpretované jako
polozemnice, dnes povazujeme za suterény s obytnou funkei, nebo s funkei skladovaci prostory —
sklepa ¢i zapusténé komory (napi. Vateka 2002, 266-275). Z vyplné tohoto objektu pochézeji
néalezy keramiky (mimo jiné grafitové konvice se tfmenovym uchem, hrnce se zna¢enym dnem,
ktery je zdoben rytymi vlnovkami a vrypy, a torzo lahvovité nadoby), jez je mozné bezpecné
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datovat do treti tietiny 13. stoleti. Se stavbou suterénu datacné souvisi dvojice odpadnich jam
obj. ¢. 4/93 a 5/93 prozkoumanych v sond¢ 6, které obsahovaly po typologické strance shodny sou-
bor keramiky. Do stejné faze je mozné zatadit i blize nedatovany mélky ovalny objekt 6/93 a nej-
star§i upravu povrchu z lomového kamene a fi¢nich valont zjisténou v sond€ 5 (obr. 7).

Po zaniku suterénu doslo k zalozeni dfevéné stavby pii uli¢ni ¢afe na severni strané ob-
jektu, ktera zfejmé plnila funkci obytnou, byt doklady obyvani jednozna¢né potvrzeny nebyly
(naptiklad nalez otopného zafizeni). V kontextu doby byla tato stavba interpretovana jako stavba
roubeného domu (Militky—Zaviel 1994, 220; Militky 1995, 82—84), byt nelze vyloudit ani to, ze
se jedna o zdkladovy tram ¢i vénec pro jiny typ dievohlinéné konstrukce.

S touto stavbou muze prostorové souviset zachycené narozi zdéné stavby z lomovych
kament na maltu tloustky 70 cm zjisténé v jihovychodnim rohu sondy 5, v hloubce 70 cm od
soucasného povrchu. Z vrstev, do nichz se zdéné konstrukce zahlubuji, pochazeji nalezy kera-
miky datované k zavéru 13. stoleti. Nabizi se mozna interpretace této stavby jako samostatné
stojici zdéné komory ¢i Spycharu nachézejiciho se ve stfedni ¢asti parcely, mélce zahloubené pod
soucasnou uroven terénu.

Umisténi star§iho zdéného objektu v hloubi parcely neni v Ceskych Budé&jovicich neobvyklé.
Také v ptipadé vyzkumu na nadvoii radnice v Ceskych Budgjovicich byla odkryta zdéna, sa-
mostatné stojici stavba ve stfedni ¢asti parcely, datovana bezpecné do prvni poloviny 14. stoleti,
jez plnila hospodéiskou funkci (Capek—Militky a kol. 2016, 75). Se zdénymi stavbami v hloubi
méstskych parcel, které vesmés plnily funkci hospodéiskou a skladovaci (komora), se setkdvame
i v jinych méstech, kde jsou vesmes datovany do pokrocilého 14. stoleti na zaklad¢ vysledkt
stavebn¢ historickych a archeologickych vyzkumu (srov. Muk 1978, 164—169; Blaha—Frolik—Sigl
2006, 178—-187; Peska—Merta 2009, 94). V némeckych oblastech se jedna o zdéné stavby v hloubi
parcely oznacované jako Steinwerk a Kemenate, dolozené jiz od druhé poloviny 12. stoleti, které
jsou funkéné ptipojeny k rozsahlejsimu hrazdénému nebo dievénému domu a vytvaieji typickou
dvojdilnou dispozici — Doppelhausform (Radova-Stikova 1991, 100; Hauserova 1995, 46; srov. za-
hrani¢ni ptiklady Rétting 1994, 40—54; Lobbecke 2005, 16-25; 2006, 6-17; Rieger 2010, 117-119).

To vSak nebude tento ptipad. Zdéna stavba prostoroveé ani osove piimo nenavazovala na die-
vény diim v Cele parcely a byla pravdépodobné volné stojici stavbou. Rozsah dievéné konstrukce
smérem do hloubi parcely vymezuje umisténi ovalné jimky ¢. 2 v sond¢é 7, ktera se nachazela
pfimo za dievénou stavbou. Z jeji vyplné pochazi kolekce keramiky z konce 13. stoleti. Jimka
byla tedy nejspise jiz zasypana pied zalozenim konstrukce difevéné stavby. Pozdéji byla do tohoto
star§iho objektu vyhloubena jimka mladsi, datovana podle zasypu nejdiive do druhé poloviny
14. stoleti. Pozice jimek ukazuje, ze dfevénd stavba mohla mit do hloubky parcely maximalni
délku 4 az 5 metri, a nebyla tak nikterak dispozi¢né spojena se zdénou stavbou ve stiedu parcely.
Predpokladany vstup do dfevéné stavby se mohl nachazet na vychodni strané v mistech ptedpo-
kladaného stiedoveékého prijezdu.

Zanik dfevéné stavby muzeme na zakladé keramiky klast nejpozdeji do poloviny 14. stoleti.
Nelze vyloucit, ze s likvidaci dfevénych konstrukei souvisi ndlezy tlomku diev obsazenych
v hnojovych vrstvach v zadni ¢asti parcely v sondé 2 (s. j. 2010, 2009), které ¢asové koresponduji
s koncem zaniku dievéné stavby. Po zaniku této stavby doslo kratce poté k vystavbé zdéného domu,
nejdiive po poloving 14. stoleti. Sonda 9 odhalila zaklady zdéné konstrukce (s. j. 9009), zalozené
na rovni vrstvy s. j. 9004 prokazatelné stfedovekého stafi, jiz je mozné spojit s levym narozim
pravého bocniho traktu domu. Na polohu starsitho dievéného domu tak prostorové navazovaly
mladsi konstrukce pravého zdéného traktu, jenz je podle vysledk stavebné historického prizkumu
nepochybné gotického staii (Muk—Urban 1990, 14). Otazkou je vztah pravého predniho bo¢niho
traktu k zadnimu pficnému traktu, ktery byl povazovan za dodate¢né piistavény nékdy v prubéhu
17. stoleti (Muk—Urban 1990, 19). Vysledky archeologického vyzkumu ukazaly na slozitéjsi stavebni
vyvoj ptiného zadniho traktu, jehoz zakladem se stala zdéna stavba s velkou pravdépodobnosti
jiz gotického stafi, zjisténa v sondé 5, k niz byly pozdéji pristavény mladsi konstrukee, které pak
vytvorily celkovou dispozici pfi¢ného trojprostorového traktu zasahujiciho pres celou sitku parcely.
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Podle vysledku stavebné historického prizkumu goticky dim vznikl po poloviné 14. stoleti.
Mezi pozistatky obvodovych gotickych konstrukei nalezi, kromé pravého predniho traktu, také
napadné zesilena zed’ v uli¢nim pruceli levého traktu (obr. 8). Ze stavebné historického prizkumu
rovnéz vyplyva, ze se ptuvodné jednalo o sinovy dim, ktery byl v novovéku rozdélen vstupni
chodbou a levym bo¢nim traktem. Kone¢nou hloubkovou trojtraktovou dispozici se stfedovym
prujezdem ziskal dim béhem piestavby v roce 1780 (Muk—Urban 1990, 20). K dalsim dil¢im
upravam interiéru domu doslo az v klasicistnim obdobi. V této podobé bez vyraznéjsich staveb-
nich uprav ve 20. stoleti se méstansky dim dochoval az do pocatku 90. let, kdy byly rozhodnuto
o0 jeho necitlivém zbourani, prestoze se jednalo o pamatkové chranény objekt od roku 1958.3
Z puvodniho domu bylo zachovano pouze pruceli pii uli¢ni cate.

A

L pravdépodobné
e [
" ravdépodobné
[ [ s [
,ﬁ P |_| pravdépodobné
- novodobé
odr. 1850

Obr. 8. A —zakresleni archeologicky zji§ténych situaci prvni a druhé faze do pudorysu pfizemi domu; B — datovani konstruk-
ci v pfizemi domu podle stavebng historického prizkumu. Upravil L. Capek.

Abb. 8. A —im Grundriss des Erdgeschosses des Hauses eingezeichnete archiiologisch festgestellte Situationen der ersten und
zweiten Phase; B — Datierung der Konstruktion im Erdgeschoss des Hauses gemif bauhistorischer Untersuchung. Bearbei-
tung L. Capek.

3 Viz https:/www.pamatkovykatalog.cz/mestansky-dum-2342411.
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Doklady di‘evohlinéné architektury ve mésté

Nejstarsi lokaéni stavby, které vznikaly na ceskobudgjovickych méstskych parcelach po zalozeni
mésta v roce 1265, predstavuji zahloubené objekty suterénd, diive povazované za polozemnice
(srov. Militky—Zaviel 1994; Militky 1995). Uzitna plocha suterénti se pohybuje kolem 20 az
25 m?a nékteré z nich byly ptistupné vstupni $iji. Jejich zahloubeni do podlozi dosahovalo kvili
vyssi hlading€ podzemni vody maximalné do urovné kolem 1 metru. Poloha suterénti na méstskych
parcelach je zna¢né variabilni, setkavame se ponejvice s objekty ve stfedni a zadni ¢asti parcely
(obj. 1/3 v Hroznové &p. 470/13, obj. 5/8 U Cerné véze &p. 66/3, obj. 3/1 na namésti Piemysla Ota-
kara II. ¢p. 58/16, obj. 4/2 na nadvoii radnice) a vyjime¢n¢ se suterény, které se nachazely v cele
parcel pti ulini ¢afe (obj. 3/1 v Hroznové ¢p. 470/13), které jiz respektovaly ptivodni parcelaci.
V zadném z objektli se dosud nepodatilo prokézat jejich primarni obytnou funkci, fada z nich
plnila zfejmé funkci skladovaci komory &i sklepa (Valkony 2001, 75-77; Kovat 2015, 95-97,
Lavicka—Capek 2016, 358; srov. Vateka 2002, 271-273). Ve vzacnych piipadech se dochovaly po-
zistatky dievénych konstrukci v podobé fosen z oblozeni stén a pozustatkli vydievenych podlah.
Napfiiklad ze suterént obj. 3/1 v Hroznové ulici ¢p. 470/13 a obj. 3/1 na nameésti Pfemysla Ota-
kara II. ¢p. 58/16 pochazeji pozustatky dievénych konstrukci datované do tfeti tietiny 13. stoleti.
Zuhelnatélé dievéné konstrukce a piepalené bloky mazanice, které prosly zarem, pochazeji ze
zaniklého suterénu v Knézské ulici ¢p. 97/1 a na namésti Pfemysla Otakara I1. ¢p. 89/27 (Militky—
Zavtel 1994, 219; Militky 1995, 80—81; Valkony 2001, 67-68; Laviéka—éapek 2016, 255-258).
Ceskobudgjovické suterény vykazuji pom&rné malo indicii mozné podoby nadzemnich dievohli-
nénych konstrukei. Sloupové jamy, které by mohly nést nadzemni konstrukce, byly zjistény pouze
u suterénu v Kanovnické ulici &p. 375/3 (Zavtel 1997, 31-32). Ceskobudgjovické suterény prestaly
slouzit svému ucelu na prelomu 13. a 14. stoleti, kdy doslo k jejich postupnému zaniku. V jejich
vyplnich zaznamenavame postupné ukladani tenkych postupné proklesavajicich vrstev, z nichz
nekteré je mozné interpretovat jako spalenistni. Pouze v ojedinélych ptfipadech zaznamenavame
jednorazové zasypani destrukénim materialem (Valkony 2001, 76).

Rané doklady parcelace tvoii pozistatky puvodniho dievéného oplocenti, které se dochovalo
na tad¢ archeologicky zkoumanych parcel (ndm. Piemysla Otakara II. ¢p. 49/13, 58/16, 84/24,
Hroznové &p. 63/5, Ceska &p. 232/21), a to jak v podobé& souvislych fad negativii po kiilovych
jamkach, tak i pfimo pozustatkti po dfevénych ¢i zuhelnatélych kilech, které byly vyplétany
pruty (Militky 1995, 80—83; 1997, 28-29; Zavftel 1998, 34; Lavicka—Capek 2016, 255). V zadnich
castech parcel byly v nékolika ptipadech objeveny pozistatky hospodaiskych staveb leh¢ich
ktlovych konstrukci. Jednalo se zejména o nejriznéj$i chlévy, dievniky a dal$i pfistiesky.
Kitlové jamky vymezujici ptidorys téchto drobnych staveb byly zjistény na nameésti Pfemysla Ota-
kara II. ¢p. 84/24, v Krajinské ¢p. 280/42 a v Hroznové ¢p. 159/23 na plose dvora mezi Hroznovou
ulici a pozdné gotickou solnici (Militky 1995, 83; Havlice 2004, 41; Kovar 2015, 97).

Pozustatek dieveéné (srubové) konstrukce v Radnicni ulici ¢p. 138/11 je dosud jedinym ptikla-
dem archeologicky dolozené dievohlinéné architektury, kterd vyvojové navazovala na zahloubené
objekty suterénl. Nelze vyloucit, ze dievéna konstrukce je zdkladem pro jiny typ dievéné kon-
strukce nez roubené. Bohuzel partie pfednich ¢asti parcel byly v mnohém piipadé zni¢eny mladsi
vystavbou zdénych jader pozdéjsich gotickych a renesanénich domd, nebo pti hloubeni sklepti.
Spalené destrukce nadzemniho domu ze 14. stoleti pochézeji napiiklad z Ceské ulice &p. 232/21,
ovsem dosud bez podrobného vyhodnoceni (Zavtel 1998, 34). Poziistatky difevohlinéné konstrukce
neznamého ucelu zahloubené pod troven terénu byly objeveny pii zdchranném vyzkumu méstské
solnice na Piaristickém namésti. Stavba zanikla pozarem v priabéhu tfeti tietiny 13. stoleti. Nabizi
se souvislost dievohlinéného objektu s blizkym arealem dominikanského konventu; je dosud
nejstarsi datovanou dievénou stavbou ve mésté (Thomova a kol. 2019, 300-304).

Podobné jako v fadé jinych mést v Cechach a na Moravé lze piedpokladat, ze v Ceskych
Budgjovicich pievazovaly na ptelomu 13. a 14. stoleti roubené stavby méstanskych domt, nelze
vsak vyloucit i podil jinych typt konstrukei, naptiklad hrazdeéni (srov. Libal-Muk 1969, 59).
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Novéjii archeologické vyzkumy jinych mést v Cechach a na Moravé prokazuji i podil jinych
typt konstrukei — naptiklad ramové, sloupkové, drazkové apod. (Vaieka 2002, 256-258; Holub
a kol. 2005, 53). Je jen §koda, 7e dosud nebyla v Ceskych Bud&jovicich vétsi pozornost vénovana
rozboru mazanicovych otiskl, které by mohly bliZze objasnit typy konstrukci nejstarsich dreve-
nych méstskych domi (srov. Novacek—Vareka 1997; Kaiser a kol. 2005, 102—117; Netolicky 2010;
Zibek 2019).

Roubené a vydfevené konstrukce se dochovaly v nékolika ptipadech méstskych domu
v prvnim patie jako soucast obytnych interiérti svétnic, jejichz funkce spocivala predevsim
v zatepleni mistnosti. Napiiklad pii stavebng historickém priizkumu domu &p. 456/37 v Siroké
ulici byl v roce 1986 v polopatie jednoprostorového domu objeven roubeny srub z kulact krytych
zvnéjsku hlinénym omazem a zasahujici ¢astecné do prostoru krovu. Horni ¢asti podélnych stén
se segmentove sbihaly na zpusob valené klenby podpirajici plochy strop z kulacu, které nesly tii
pti¢né polozené hranéné tramy na zptisob hambalkd, pficemz u stfedniho byla podpirna funkce
posilena vystupujicim difevem. Dendrochronologicky je srubova konstrukce datovana do prvniho
desetileti 15. stoleti, pouzité stromy byly smyceny v rozmezi let 1406—1409 (Libal-Stach 1962,
442; Muk-Urban 1988, 102-104, obr. 5; Skabrada 2003, 86; Kovar ed. 2016, 32-34).

Srubova konstrukce s mazanicovym omazem byla zjisténa v roce 1994 také v prvnim patie
domu v Panské ulici ¢p. 168/14. Stény mistnosti jsou roubené na rybinu z kulaca, které kryla
zvenci izolace z hlinéné omazavky nesena zatlu¢enymi kolicky do stén. Pivodni je i strop z pte-
kladanych desek, které nesly dva piicné polozené hranéné tramy. Podlaha z fosen spocivala na
tramech stropu v pfizemi. Datovani srubové konstrukce je kladeno do 15.—16. stoleti (Libal-Stach
1962, 384; Militky 1995, 81; Kovaf ed. 2016, 34-35).

Dosud nejstarsi dievénou konstrukei se podatilo odhalit pfi prizkumu domu v Kanovnické
ulici ¢p. 76/2. Pti odstrafiovani nasypt kleneb nad pfizemim bylo v prvnim patie objeveno torzo
¢tyt prahovych trami a jednoho privlaku s dekorativni polychromii datovanych dendrochrono-
logicky do let 1344—1345. Na severni a zapadni strané svétnice bylo objeveno autentické osazeni
tramt v obvodové zdi a pfi odstraiiovani novodobych vrstev byl okryt obvodovy dievény ram
konstrukce podlahy. Datace konstrukce vydievy svétnice je dendrochronologicky datovana do
let 1441-1442 (Musil 2016, 288-294).

Zavér

Zachranny archeologicky vyzkum ¢&p. 138/11 v Radniéni ulici prokazal rané osidleni parcely
kratce po zalozeni mésta v roce 1265. Jednalo se o parcelu, ktera se nachdzela nedaleko soutoku
Vltavy a MalSe. Pudorys parcelniho bloku v této ¢asti mésta ovlivnil jak pribéh vodniho toku
Vltavy, tak prubéh komunikace smétujici k Solné brance umoznujici ptistup k vodé a budované
méstské opevnéni, jehoZ vystavbu lze predpokladat ke konci 13. a po¢atku 14. stoleti (Cechura—
Razim 1988, 409; LaviékafCapek 2016, 252-254).

Nejpozdéji v zavéru 13. stoleti byla zalozena v severni ¢asti parcely dfevéna stavba respek-
tujici v ptidoryse uli¢ni ¢aru komunikace. Jejim pozistatkem je zadkladovy tram s dvojici bo¢nich
narozi spojenych na rybinu, vytvarejici pravouhly ptidorys. Stavba byla k uli¢ni ¢afe orientovana
titové a nepochybné plnila funkci obytnou. Vyvojové navazovala na star$i objekt suterénu,
ktery se rovnéz nachazel blize k ¢elu parcely. DotCena stavba je jednim ze vzacnych dokladt
existence dfevéné faze dfevohlinénych domu v prvni poloving 14. stoleti a vyvojovym stupném
mezi nejstar§imi objekty suterénit a zdénymi gotickymi domy, které vznikaji jiz mozna pied
polovinou 14. stoleti. Absence nalezti mazanice v zanikové vrstvé 9002, ktera by mohla pochazet
z nadzemnich konstrukei, 1ze vysvétlit tim, ze dfevéna obytna stavba bud’ nebyla omazana, nebo
neprosla pozarem, ktery by zachoval charakteristické otisky. Nelze rovnéz vyloudit, Ze zjisténa
dfevéna konstrukce, interpretovana jako pozistatek srubového domu, mize byt zdkladem i pro
jiny druh uzité dievéné konstrukce, naptiklad ramové. Tyto konstrukce vSak z prostiedi mésta
z dosavadnich archeologickych vyzkumt zatim nezname. Jejich existenci by mohly objasnit takeé
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rozbory mazanicovych otiskti, kterym dosud v piipadé Ceskych Budé&jovic nebyla vénovana vétsi
pozornost.

Pocatky nejstarSich domt nové zalozenych meést ve 13. stoleti patfi k dulezitym tématim
medievalni archeologie. Nadzemni profdnni dfevohlinénd architektura unikd v nasem prostiedi
z archeologické evidence kvili horsim podminkdam dochovani a také fragmentarnosti poztstatka.
Pozistatky dfevénych zakladovych konstrukci nadzemnich domt, podsklepenych i nepodsklepe-
nych, byly prokazany zejména ve méstech, kde jsou pfiznivéjsi podminky pro jejich dochovani
diky podlozi, napfiklad v Hradci Kralové (Sigl-Vokolek 1992, 83; Richter—Vokolek 1995,
121-123; Blaha 2005, 118—124), Olomouci (Blaha 1999, 189-213), Brné (Holub a kol. 2005, 5,
61-64) ¢i Opavé (Skalicka—Marethova 2013, 253-271). Ve vétsing piipada byly dolozeny roubené,
sloupové, drazkové a ramové konstrukce a vyjimecné i jiné stavebni techniky. Naptiklad v Plzni
v ¢p. 289 byly zjistény doklady pro existenci loka¢niho hrazdéného domu, jehoz pravdépodobnou
rekonstrukei upfesnil az rozbor mazanicovych otiski (Novacek—Vareka 1997).

Datovani zaniku stavby je zalozeno na rozboru keramickych nélezt, jejichz skladba odpo-
vida prvni poloviné 14. stoleti, kdy se soubézné s doznivajici grafitovou keramikou objevuje jiz
nejstarsi redukeni keramika nepfilis kvalitniho vypalu. Soubor keramiky obsahoval mimo jiné
vzacné doklady importti v podobé nalezu okraje miniaturni nadoby z jemné bé&lavé kaolinitické
hmoty a hnédé kameniny némecké provenience. Tyto nalezy jsou dokladem kontaktt rozvijeji-
ciho se mésta s regiony na zapad od naSich hranic, a do prostfedi méstanskych domacnosti se
dostavaly prosttednictvim obchodnich vztaht.

Clanek vznikl v rAmci projektu NAKI IT — Vrcholné stiedovéka keramika jako sou¢ast movitého kulturniho
dédictvi DG18P020V V020.
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Zusammenfassung

Die Holzkonstruktion eines Hauses aus Ceské Bud&jovice aus der ersten Hilfte des
14. Jahrhunderts

Der vorliegende Beitrag beschiftigt sich mit der Auswertung eines bei einer im Jahr 1993 in Ceské
Budgjovice auf der Parzelle Nr. 138/11 in der StraBBe Radni¢ni durchgefiihrten archdologischen
Grabung entdeckten Fundes der Holzkonstruktion eines Hauses. Die dokumentierte Konstruk-
tion in Fundamentsondierschnitt Nr. 9 befand sich an der Straenflucht vor der Hausfront und
bestand aus einem 4 m langen Kantbalken, an dessen Enden zwei weitere, durch Zapfenverbin-
dung miteinander verbundene Querbalken anschlossen. Die Griindung der Konstruktion wurde
in einer flinfzig bis sechzig Zentimeter tiefen Aushebung angelegt, deren Verfiillung aus einer
diinnen FuBlbodenlehmschicht (Schicht 9001) und einer Lehm-Sand-Verfiillung (Schicht 9002)
aus der Zeit bestand, als das Objekt aufhorte zu existieren. Aus den Schichten wurden Bruchstii-
cke mittelalterlicher Keramik geborgen, welche die Entstehung des Baus in die erste Hélfte des
14. Jahrhunderts datieren. Neben der iiblichen Gebrauchskeramik heimischer Produktion wurden
zwei Keramikimporte ausldndischer Provenienz entdeckt (Bruchstiick des Randes eines Minia-
turgeféfes aus fein geschwemmter weilllicher Masse und der Hals eines Steingutgeféfes, offenbar
eines Krugs). Aus der Verfiillung des Objektes stammt auch die Klinge eines Eisenmessers.

Die Holzkonstruktion gehorte zu einem Wohnhaus im vorderen Teil der Parzelle, das
entwicklungsméBig an ein dlteres Objekt im Souterrain aus der Griindungszeit der Stadt nach
1265 ankniipft, das in Sondierschnitt 8 im vorderen Teil der Parzelle entdeckt wurde. Aufgrund
der geringeren Eintiefung von maximal 60 cm unter der urspriinglichen Oberfliche ziehen wir
auch eine oberirdische Hauskonstruktion in Betracht. Die Holzkonstruktion wurde demnach als
Uberrest eines Blockbaus interpretiert, jedoch kann nicht ausgeschlossen werden, dass es sich
auchum das Fundament fiir einen anderen verwendeten Konstruktionstyp handelt—beispielsweise
um eine Rahmenkonstruktion. Leider enthielt die Verfiillung des Objektes keine Schliisselfunde
von Lehmbewurfabdriicken, die den Charkater der angenommenen Holz-Lehm-Konstruktion
prazisieren wiirde.

Die zu kldrende Frage ist der Bezug dieser Holzkonstruktion zu den anderen auf der Parzelle
befindlichen Objekten und Konstruktionen. Mit dem Holzbau zeitlich zusammenhéngen kann die
Ecke eines Steinbaus, die im Mittelteil der Parzelle entdeckt wurde (Sondierschnitt 5), deren Da-
tierung aufgrund der Keramikfunde in die erste Hélfte des 14. Jahrhunderts gelegt werden kann.
Der Steinbau hat die Funktion eines Wirtschaftsobjektes erfiillen konnen (hintere Steinkammer),
das an das Holzwohnhaus im vorderen Teil rdumlich anschloss. In diesem Fall konnte man hier
die Bauform eines oberirdischen Stadthauses in Betracht ziehen, das aus einem Wohnteil aus
Holz (Blockhiitte) und einer daran anschlieBenden gemauerten Kammer bestand. Analoge Bei-
spiele fiir solche Hauser (vom Typ Doppelhausform) findet man besonders in Deutschland. Einen
Bezug zwischen diesen Objekten schlieft jedoch die Lage der Sickergrube in Sondierschnitt
7 aus, die gleichzeitig die Lénge des Holzbaus in Richtung Parzellentiefe abgrenzt, die hochstens
5 m betragen haben muss. Beide Objekte waren demnach eher voneinander abgetrennt.

In Ceské Bud&jovice begegnen wir nur selten Uberresten der iltesten Holzkonstruktionen,
die vornehmlich die Verkleidung von eingetieften Bauten in Souterrains aus dem dritten Drittel
des 13. Jahrhunderts, frithe Parzellenumziunungen oder Uberreste von Wirtschaftsbauten aus
leichteren Holzkonstruktionen bilden. Eine analoge Konstruktion eines oberirdischen Hauses
wurde bislang nicht entdeckt, besonders deswegen, weil ihre Uberreste in den vorderen Parzellen-
teilen im Zusammenhang mit dem jiingeren Bau der gemauerten Kerne gotischer Hauser zertort
wurden, wozu es laut den Ergebnissen von bauhistorischen Untersuchungen nach Mitte des 14.
Jahrhunderts gekommen war. Die vorderen Teile von stddtischen Parzellen sind bisher jedoch nur
wenig archdologisch untersucht worden. Ein seltener Fall hierfiir sind zwei erhalten gebliebene
Beispiele von Holzkonstruktionen, die eine gezimmerte Wérmeisolierung von Wohnrdaumen
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bildeten (Sirok4 Konskriptionsnr. 456/37, Panska Konskriptionsnr. 168/14), von denen das erste
Beispiel dendrochronologisch in das erste Jahrzehnt des 15. Jahrhunderts datiert wurde. Die
bisher dlteste dendrochronologisch datierte Konstruktion ist ein in die Jahre 1344—1345 datierter
HolzfulBboden des ersten Stocks von Haus Konskriptionsnr. 76/2 in der Strale Kanovnickd, der
die Existenz von oberirdischen Holzhéusern fiir die Zeit um Mitte des 14. Jahrhunderts besttigt.

Der Holzbau ist ein seltener Beleg fiir die kurze Etappe der Existenz einer offenbar bereits
oberirdischen stidtischen Holzarchitektur in Ceské Bud&jovice, die an die iltesten Souterrain-
objekte ankniipfte und dem Bau von gemauerten gotischen Hausern an der Parezllenvorderseite
vorausging, deren Datierung in die Zeit um Mitte des 14. Jahrhunderts gelegt wird. Weitere und
moderner durchgefithrte Grabungen sollten der Frage nachgehen, die in der vorliegenden Studie
angerissenen rdumlichen Beziige detaillierter zu kléren.

Der vorliegende Beitrag entstand im Rahmen des Forderprojekts NAKI II — Hochmittelalterliche Keramik
als Bestandteil des beweglichen Kulturerbes DG18P020VV020.
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