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Josefa Vachka Dynamika fonologického systému soucasné spisovné Cestiny aneb ¢im prispéla
KSC k &eské a obecné fonologii

V tomto roce uplyne deset let od smrti jednoho z nejvyznamnéjsich ¢eskych jazykoveédct, Josefa
Vachka (1. 3. 1909 — 31. 3. 1996). O Josefu Vachkovi bylo feceno a napsano mnoho a od povola-
né&jsich, nez je autor téchto tadku (srov. naptiklad soupis u Hladkého 1997, 40-42; 1998). Mozna
bych se ptizivoval na jeho slaveé, kdybych zde virtu6zné opakoval, co vSechno Vachek na poli jazy-
kovédy vykonal, nebo by bylo nepatiicné, kdybych, nepoznav ho osobné, nybrzZ jen v okouzlujicich
Vzpominkach ceského anglisty, psal o tom, jaky to byl dobry ¢loveék. Misto toho chci zde Josefa
Vachka vzpomenout radéji tim, Ze napiSu o jedné jeho knize.

Prazska skola jazykovédného strukturalismu je, jak se zda, v povédomi svétové lingvistické
vefejnosti nejsilngji spjata s fonologickou teorii, byt uz v tficatych letech a zejména pak pozdeji
bylo vykonano mnoho i v jinych oblastech jazykovédy. To ma pravdépodobné jen vnéjsi pficinu.
Predevsim vystupovala prazska $kola jako vice méné pevny celek vlastné jen v dobé¢ pred druhou
svétovou valkou, kdy byla fonologie jejim ,,cri de combat™ a beze sporu hlavnim tématem. Naopak
situace po roce 1945 a hlavné pak po roce 1948 byla jina: jednak byly mezinarodni kontakty pod-
statné omezeny a prazska skola nebyla tak organizovana jako dfive, jednak vstoupily po predbézné
shrnujicim fonologickém kompendiu Trubeckého (1939) do poptedi zajmu prazskych lingvistli jiné
oblasti jazyka. Se skutecnosti, ze pfispévek prazské skoly byva ztotoziiovan s fonologii 1ze sotva
mnoho nadélat (kazdopadné na tomto misté...). Co je vSak tieba zdlraznit, je to, Ze prazska fonolo-
gie nepredstavuje jednotny a v Trubeckého Zakladech fonologie uzavieny celek.

Pokud jde o jednotnost prazské fonologie, budiz zde jen kratce odkazano na to, co obsirnéji vyli-
¢il Oldrich Leska, totiz, ze v ramci klasické prazské fonologie existuji dvé koncepce fonologického
popisu (srov. napt. Leska 1993). Prvni z nich, pfedstavujici urcity hlavni proud, je reprezentovana
jmény N. S. Trubeckého a Romana Jakobsona, druhou reprezentuje Vilém Mathesius. Prvni kon-
cepci lze nazvat paradigmatickou nebo substanéni: spociva ve strukturaci inventafe fonému podle
jejich distinktivnich zvukovych ryst. Druhé pojeti fonologie miizeme oznacit jako syntagmatické:
zaklada se na strukturaci fonematického inventaie podle role jednotlivych fonému pti vystavbé
znakid. Obé tyto koncepce maji své klady a zapory a je téeba je pii popisu fonologickych systému
kombinovat (srov. k tomu 1 Vykypéelova 2005).

Co se tyc¢e dalsiho rozvinuti prazské fonologie, je tieba zminit zejména dvé véci. Tou prvni je
Jakobsonovo povale¢né fonologické dilo, které se vyznacuje posilenim substan¢niho, na distinktiv-
nich rysech zalozeného charakteru fonologického popisu a které v urc¢itych ohledech uz vede mimo
prazskou skolu (srov. Vachek 1964). Druhou, o néco zajimavéjsi véci je kniha stojici v nazvu tohoto
textu: Dynamika fonologického systému soucasné spisovné cestiny od Josefa Vachka (1968).

Tato kniha tvoii ur€ity protipol k Trubeckého Zakladiim. Ty ptedstavuji shrnuti prvni faze vyvo-
je prazské fonologické teorie v jejim ,,paradigmaticko-substancni* razeni; jsou to skute¢né zdkla-
dy, principy této podoby fonologické teorie. Vachkova kniha pfedstavuje zase vrchol této fonolo-
gie: na jednotlivém tématu ukazuje nazorn¢ a imponujicim zpisobem celou jeji explikativni silu.
Teoreticka inovace, kterou zde Vachek uplatiiuje, je v zdsadé dvoji. Jednou inovaci je skute¢nost,
ze Vachek strukturuje fonologicky inventai zasadné podle akustickych distinktivnich rysi, ¢imz
reflektuje — ovSem naprosto ne nekriticky — Jakobsontv povale¢ny piispévek k fonologické teo-
rii. Mozna vyznamngj$i inovaci predstavuje vlastni t¢éma Vachkovy knihy — dynamika jazykového
systému. Pojem dynamiky jazykového systému zastfeSuje nekolik témat. V prvni fadé byl tento
pojem v ramci prazské skoly formulovan jako nastroj k piekonani (ale nikoli zruSeni!) saussurov-
ské dichotomie mezi synchronii a diachronii, jez byla pocitovana jako piili§ pfisna ¢i neadekvatni.
Tento pojem vsak lze s Gspéchem uzit také jako obecny nastroj vysvétlovani jazykové variace
a napéti v jazykovém systému, a tedy také k prekonani pouze deskriptivniho zptisobu pozorovani
jazyka (ktery pfevazné nachazime u Trubeckého — v pfipadé zéklady budujiciho dila koneckonct
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pochopitelné). Vztazeno na fonologickou rovinu jazyka vyplyva z dynamiky kazdého fonologické-
ho systému moznost sémiologizace fonologickych prvki. Fonologické prvky nenesou, jak znamo,
konkrétni (jednotlivy) vyznam, mohou vsak — potencialné v ramci systému nebo aktualné v ramci
znaku — mit kategorialni vyznam. Pfedevsim zde jde o funkce jako signalizace synchronni cizosti,
signalizace expresivity nebo signalizace periferniho charakteru (posledni 1ze chapat v jistém smys-
lu jako spolecny jmenovatel pro prvni dve funkce a prvni funkci 1ze pojimat jako specialni aspekt
funkce druhé). O jazykové dynamice napsal fadu texti pravé Josef Vachek (souhrnné viz Vachek
1983).

Vedle svého vyznamu obecné metodologického a teoretického piedstavuje Vachkova Dynamika
samozfejme zasadni piispévek k synchronnimu a diachronnimu popisu fonologie cestiny. Do této
vzpominkové poznamky by se myslim stézi vesel vycet byt jen nejvyznamnéjsich ¢i nejzajimavej-
$ich poznatki a postfehti z této oblasti (a navic by potencialni ¢tenaf tak byl ochuzen o ¢ast svého
pozitku z Cetby). Lépe bude zde zminit to, co v knize pochopitelné neni, totiz ze Vachkova kniha
zaznamenala také pomérné zna¢ny recenzni ohlas. Kromeé pievazné referenc¢nich pochvalnych zprav
(Ludvikova 1969, Slosar 1968, Pohl 1970, Millet 1970) byla publikovana i delsi pojednani. H.-W.
Wodarz (1970) hodnotil Vachkovu Dynamiku jako mimofadné zavazny meznik v badani o fonolo-
gii ¢estiny a navic jako pfinejmensim stejné dilezity piispévek k fonologické teorii. Georg F. Meier
(1973) referoval predevsim o obecné fonologickych aspektech knihy. Podrobnéjsi referat o vybra-
nych piikladech dynamiky v ¢eském fonologickém systému podal ve své recenzi V. V. Kolesov
(1970), ktery knihu uvital také proto, Ze podle n¢ho piinasi mnoho cenného v teorii i materialu; jako
jeden z ukolu pro dalsi badani se mu jevilo skloubeni synchronni dynamiky a obecnych diachronné-
historickych principt. I. Revzin (1970) podrobné a pochvalné vylozil obsah Vachkovy monogra-
fie (zejména hodnotil kladn¢ samo dynamické pojeti fonologie) a pridal poznamky k fadé otazek
(binarni hodnoceni protikladii ve vokalickém systému, korelace mékkosti, pomér i a j) i zajimavé
alternativni vyklady (napt. ve véci fonologického statusu ou). Z hlediska prazsko-strukturalistic-
kého resp. domaciho pojednali o Vachové knize Etyfi autofi. Jiti Kramsky (1970) podal podrobny
referat o obsahu publikace a piidal 1 drobné poznamky k nékterym jednotlivostem (zejm. k otdzce
ptedlozek). Ivan Lutterer (1970) vysoce hodnotil bohemisticky i obecny piinos Vachkovy knihy
a na n¢kolika ptikladech ilustroval explikativni silu pojmu synchronniho dynamismu. Jan Horec-
ky (1972) struéné a celkové pozitivné referoval o obsahu knihy a pfidal nékolik svych kritickych
poznamek (zejm. k pojmu synchronné cizich slov a kromé toho i k otazce, co je zékladnim prvkem
fonologického systému, zda foném nebo distinktivni rys). Snad nejhloubéji pojednal o Vachkové
knize FrantiSek Dane§ (1969). Knihu vysoce hodnotil: ,,jeji védecky piinos je nemaly* (s. 157).
Upozornil na nékteré problémy obecné (skali nadhodnoceni funkéné-finalistického pojeti jazyko-
vého popisu; otazka mista fonologie v ramci lingvistického popisu; otazka stylistické variovanosti
lexikalniho systému a variet Cestiny) i konkrétni (status fonému /g/ a /f/; otazka ,,vrSovické into-
nace®) a soucasné¢ naznacil i1 sva vlastni feSeni. Svou recenzi zakon¢il konstatovanim, ze prace ma
vyznam nejen bohemisticky, ,,nybrz je po strance teoreticko-metodologické piinosem pro fonologii
a viibec pro obecnou lingvistiku v métitku svétovém®, s nimz nelze nez plné souhlasit. Kone¢né
jesté dodejme, Ze o své knize Vachek dokonce diskutoval. Karel Horalek (1970) svym poznamkam
k Vachkové knize predeslal, ze nejcennéjsi jsou ty prace, které jsou oteviené, na néz je mozno nava-
zovat, byt’ i kriticky, a sam pak pridal fadu svych poznamek k Vachkovu feseni otazky korelaci ve
fonologickém systému. Vachek (1970) pak na Horalkovy poznamky kratce odpovédel.

Myslim, ze je velika Skoda, ze Vachkoveé Dynamice se nedostalo piekladu do svétového jazyka
(kniha ma sice pomérn¢ obsahlé anglické shrnuti, v posledku to ale sotva staci). Mozna, ze by cetba
této velmi vzrusujici knihy odradila alesponn nekteré lingvisty od tvorby velmi nudnych, zoufa-
le teoretizujicich a explikativné zoufalych fonologickych teorii, které se v novéejsi dobé objevuji
v piekvapivé hojném poétu (pro jejich pekny piehled srov. Hall 2000). H.-W. Wodarz (1970, 58)
svou vysSe zmiilovanou recenzi skoncil slovy: ,,Dariiber hinaus hat er jedoch auch einen mindestens
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ebenso hoch einzuschitzenden stimulierenden Beitrag zur Theorie und Methodik der gegenwirti-
gen Phonologie geleistet, dessen Wirkung sicherlich noch nachhaltiger wére, wenn eine englische
Fassung vorgelegt werden konnte, die gerade im Hinblick auf die vielen interessanten Einzelheiten
der Darstellung auch von der sehr zu begriilenden umfangreichen englischen Zusammenfassung
(S. 141-148) nicht ersetzt werden kann.*

Jsem piesvédcen, ze jednim z naléhavych ukold obnoveného Prazského lingvistického krouzku
je reedice stézejnich textd prazského strukturalismu, jimz se nedostalo nalezité publicity nebo ne-
jsou piistupny svétové lingvistické vefejnosti (a neni jich bohuzel malo!). Vachkova Dynamika je
jednim z nich. A pfisti Vachkovo vyroci bude obzvlast kulaté: 100. narozeniny v roce 2009.

Zajimava je Vachkova Dynamika také svym osudem. V predmluve autor fika, ze predkladana
kniha je vysledkem mnohaletého studia fonologie soucasné ¢estiny a ze uz v roce 1932 jej Roman
Jakobson vyzyval k vypracovani soustavného fonologického popisu cestiny: ,,Pfemira jinych ukolt
mi po dlouha desitileti nedovolovala, abych se o takové naro¢né dilo pokusil. (...) Teprve v prvé
poloving Sedesatych let, v podnétném ovzdusi Ustavu pro jazyk ¢esky CSAV, jsem se mohl vratit
k své staré lasce, fonologii ¢estiny, a alesponl v této kusé a nedokonalé formé splatit velmi stary
dluh®. Tato slova jsou napsana s typicky Vachkovou velkorysou milosrdnosti, jak ji zna ctenar
jeho Prolegomen k déjinam prazskeé skoly jazykovédné (Vachek 1999) a uz zminénych Vzpominek
Ceského anglisty (Vachek 1994). Pfemiru jinych ukolt pfinaselo Vachkovo profesionalni piisobeni
anglistické, nejdfive na stfednich $koldch v Praze a od roku 1945 na brnénské filosofické fakulté.
Brnénskou anglistiku musel Vachek z podnétu stranickych organii v roce 1961 opustit z divodi pii-
lisné koncentrace véficich tamtéz (srov. Vachek 1994, 118-119). Ironii a smyslu pro ¢erny humor
nasich novych déjin a pohotovému zasahu strany mizeme tak byt vdécni, ze Josef Vachek byl
zbaven svych povinnosti anglistickych a mohl se v prvni poloviné Sedesatych let vratit ke své staré
lasce, fonologii Cestiny a napsat své mistrovské dilo, Dynamiku fonologického systému soucasné
spisovné cCestiny...
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