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SBORNIK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY v
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
A 27,1979

DUSAN SLOSAR

HISTORICKY VYVOJ DEJOVYCH JMEN V CESTINE

1.1V ¢lanku chceme vénovat pozornost odvozovini deverbdlnich substantiv
s pfevahou abstraktnich vyznami. Do pozorovini jsme nezahrnuli dtvary, které
svou formou jednoznadné signalizuji specifikovany (Sinitelsky, nastrojovy, vy-
sledkovy, pop¥. mistni) vztah substance k déji. Ty formace, které jsou odvozeny
prostfedky shodnymi s formanty slouZicimi k derivaci déjovych abstrakt, jsou naopak
do nadeho pfehledu zahrnuty. Toto formové hledisko bylo vynuceno plynulosti
a proménnost{ hranice mezi deverbativy konkrétnimi a abstraktnimi.

1.2 Materidlovym vychodiskem je, obdobng& jako v naSich dfivéjSich prufezech,!
pét verz{ Zaltdfového textu: Zaltsf wittenbersky (Wittb), ZaltéF z Bible benstské
(Ben), z Bible kralické (Kral), Bible svatoviclavské (Vicl) a novodesky pieklad
Zaltife pofizeny V. Srimkem za spoluprice V. Kajdo#e.2 Ke srovnini bylo déle
uito materidlu ze staroslovénského Zaltéte sma.]ského (PsSin). Typy nereprezen-
tativné zastoupené jsme sledovali a Vyvojové zivéry jsme zpfestovali pomocf
matenalu ze slovniku Handworterbuch zu den altkirchenslavischen Texten L. Sad-
nikové a R. Aitzetmiillera, ze Slovniku staroéeského J. Gebauera a z Nomencla-
toru quadnhngms D. A. z Veleslavina.

2.1 Staroslovénstina svédéi o tom, Ze v praslovanstmé se djové jména tvofila
Tadou sufixii: -0—‘6 . B-a, 4-a, -0-b, -t-b, -(a)j-v, -vb-a, -tv-a a -sn-b [ -zn-v. Co do
podtu vytvorenych formaci se uplatﬁovaly zhruba v uvedeném potadi. Umtqéné]m
neZ toto sledovdni je viak zjiténf, jaké morfologické typy sloves byly fundujfeimi
dtvary pro tyto denva.ce a v jakém podtu. Pomineme-li dtvary o]edmélé je moZno
pozorovani shmou£ takto

! Viz nepf. D. Slosar, Diachronni pohled na proaté mdové vyznamy alovemych preﬁ:cu v Jdtm!
SPFFBU A 2526, 1978, 97—109.

2 P{smo, sv. 4, Svitky, Praha 1948,
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forment | Bv | B | 43 | Ba | ja | wbe | wea | @ | Y
typ

_atemat. 8 6

vegls 14 3 4

pelits 18 3 4

mrély 6

pets 2 2

burats 2

dvignpti 3

kryts 4 4

uméte 2

lajati | 3
plakatt 6 2 2 6 2

prosits 48 3 18 b 6 2 7
tropéti 11 3 2 9 9

2.2 Z tohoto piehledu je patrnd &dstednd shoda sloves s infinitivnim kmenotvor-
nym formantem # (+ sloves atematickych), sloves ¢-kmenovych a é-kmenovych
ve vyuZivini formantd -0-» a -0-». Hldskové alternace pojicf se k derivaci svédéi
o jejich znadné starobylosti. Tato shoda zfejmé nenf nahodild: tyto tfi typy sloves
mobly tvofit zdkladni opoziéni trojihelnik vyjadfujici zplsob d&je, srovnej napf.
séste — saditi — sédéti.? ProtoZe se tato d&jova jména tvotila od pouhého slovesného
kofene, tyto rozdily ve zpisobu déje ovSem neodrédZela. Zvlistni, asi mladsf soubor
dalSich formantd pak zaéal krystalizovat u sloves ¢-kmenovych a é-kmenovych.
Paralelni derivace z tého# zdkladu nebyla pfitom p¥ili§ &astd, ale pokud takové
itvary existovaly, dovolovaly odlifeni skuteénych d&jovych abstrakt od pojmeno-
véan{ konkrétnich substanci, vyjadfujicich nékterou z d&jovych intenci, které nem&ly
jesté vyhran¥né vlastnf prostfedky, napiiklad: padse — pasts, roks — rév, mors —
semrots, razdors — dird, svéts — svélta.

3 Viz blize D. 8losar, Kmenové protiklady deskijch sloves a jejich vijvoj, SPFFBU A 24, 1976,
39—56. .
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Existovala oviem fada slovesnych typi, jeZ nemély derivadni moZnosti rozvinuty,
napf. slovesa typu mingti, znati, kupovati a pak viechna sekundérni imperfektiva
a-kmenové a ja-kmenova. Jejich derivaéni potfeby uspokojil dalsf typ, patrné
mladif, a to déjovd jména vytvofend formantem -n-yje (zfidka -t-vje). Tento formant
mél tu vyhodu, Ze derivovand substantiva zachovévala slovesny vid fundujfctho
slovesa. Tento vitany rys piispél k jejich rychlému roziifeni, a to i k tém typim
sloves, které mély jiné derivadni mozZnosti. Zde pfispél zejména k sémantické di-
ferenciaci deverbdlnich substantiv, protofe respektovéni slovotvorn& dileZitého
infinitivnfho kmenotvorného formantu pfedurdilo tyto formace k pfednostnimu
vyjadfovéni abstraktnich d&jovych vyznami, kde#to nazvy konkrétnich substanch
s dé¢jovym pFiznakem se tvofily sufixy starymi, popf. specialnimi. Nejbohatf moz-
nosti derivace pak mély, jak vyplyvi i z tabulky, produktivn{ slovesné i-kmeny.

3.0 Rand stard &eStina vysledky téchto derivaci v podstaté zdédila, sufixy -8-»,
-t-v, -to-a, -j-a, -(a)j-b & -sn-b [ -2n-v viak uZ nebyly ve starofeské dobé produktivni.
D&jovd jména se tedy v historické dobé derivovala formantem -n-ie/-t-ce, dile
sufixy -8-8, -B-a, -b-a, nové pak sufixy -(§/v)k-a a -ot-8.

3.1 Vyvoj uZivéni paradigmatického formantu -n-ie/-t-te v eStiné lze s vyhodou
sledovat na prifezech zaloZenych na Zaltifovém textu, nebot zastoupenti je tu repre-
zentativni. Rany starodesky stav reprezentovany Wittb se velmi podobé stavu
staroslovénskému v PsSin: v obou textech je 120—130 jmen naSeho typu, kvantita-
tivni pfevahu maji odvozeniny od slovesnych i-kmenii (60 jmen) a od sloves typu
volaty (téméF ti desitky jmen). Ostatnf typy kromé typu plakati jsou témito odvoze-
ninami zastoupeny jen chudé. Verze Ben pfindii asi o tfi desitky odvozenin vice;
piirtistek pfedstavuji pfedeviim odvozeniny od ¢-kment (+15) a ova-kmeni (+13).
Kral mé verbdlni substantiva ve vyrazné menSim poétu (116), aviak odvozenin
od ova-kmeni a n-kmeni je zde pfesto vice neZ ve verzich pfedchazejicich. Podetni
Tegrese v lizu je nesporné zpisobena vzristajici deklinadni homonymii tohoto typu.
Je charakteristické, Ze v této dob& vzniki na pozadi nafeho typu novi varianta,
d&jovéd jména se sufixem -n-d (u Komenského doloZeno napf. pro zkusenou, s po-
mySlenou toho — Lab). Dalsi verze Vdcl je silné zavisld na textu Ben, a proto i v na-
Sem ohledu pfedstavuje jakysi kompromis mezi Kral a Ben jak co do poétu formaci,
tak co do zastoupeni jednotlivych typi. Novodesks verze m4 substantiv verbélnich
podstatné méné neZ viechny pfedchozi; v tom se zradi stylistické omezeni tohoto
typu v nové feltiné. |

Nase pozorovani piineslo jedté jeden poznatek: v PsSin je od sekundarnich imper-
fektiv odvozeno celkem 12 substantiv verbdlnich (ze 127), ve Wittb 11 (ze 133),
v Ben uZ 28 (ze 161), v Kral 31 (ze 116) a ve Vicl 34 (ze 146). Svédéi to o vyrazné
vzristajiei roli vidu pfi vyuZivdni verbdlnich substantiv.

3.2 Deverbdlni substantiva se sufixem -@-@ tvoif druhou nejpoletn&jsi skupinu.
Sufix -0-8 ve staré dedtind svou produktivitu neztratil. Svédef o tom nejen poéetm
zastoupen{ v ]gdnothvych verzich Zaltdfe (PsSin 42, Wittb 46, Ben 50, Kral 49,
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Vicl 50 novod. 100), ale i fakt te v ka3dé z na.sledu;icich verzi se setkdvime s for-
macemi, které v dnvé]sich verzich dolozeny nejsou, Opaény jev, zénik nékterého
z doloZenych j jmen, lze pozorovat jen velmi zridka pouze jména vzchod ruh, 2dbi&k,
vep, pfélaz a popilz, doloZens ve Witth, se v pozd&j¥f dob nevyskytu]i Strmy
podetnf vzestup v novodesks verzi nenf snad pHfmym odrazem vzristu produkt1v1ty,
nybrZ jen vyrovnivi styhstmky podminéné Fid3¥{ pouZfvéni substa.ntlv verbdlnich.

- Fundujfeimi dtvary pro Jména doloZend ve staroslovénské verzi jsou predevéim
slovesa s nulovym mﬁmtwnim fornmntem (typy nests, pests, mrétz, Jet), pak slovesa
i-kmenové’ (typ pro.snu) a ]en zridka. Jmé. (napr gr'bméts, umétt, Fryts, kovati apod.).
Pro verzi Witth toto zpéténi platl rovnéz, novum predstavu]e jen formace ruh,
zaloZend na slovese a- kmenovém, a zdmek, popilz, pro né% jsou fu.ndu]iciun utvary
slovesa n-kmenové. A také _piiristek ve véech dalsich verzfch se rekrutu]e ze sloves

-kmenovych a t- kmenovych (blesk, minsk mrdz, ndlez; po'rod ‘dpal, rozdiel ve
Witth, vpdd, soumrak 2k, plaz; zpusob oufad v 'Kral, zdblesk, stesk, shluk, zdvan,
pokyn; zdémér, dés, potrat, zjev, srdz v novodeské verzi). Jiné typy sloves se pii ‘této
derivaci uplatiujf jen 0]edméle a-kmeny pro formace popis, zpév, rozkaz z Kral,
ohled roub ve Vécl a pro nékolik mélo. dalﬁlch v novoleské verzi. (Pomi]lme zde
pnrustek ]men od ‘sloves 8 mﬁmtlvnim formantem nulovym protoZe zde musf
béZet jen o pozdni doklady na forn;mce uz staré drtivéd vétsina takovych jmen,
i kdyZ nékdy s jinymi preﬁxy, je doloZena u% ve staroslovénétmé )y

Velké procento konkrét mezi novéjéirm ftvary je v souhlase s tfm, co bylo fedeno
diive: déjova abstrakta se tvori predevélm formantem -n-t/- t-z ktery zachové,va.
vidovou platnost fundujicich sloves.

3.3 Dé]ova jména se sufixem --a jsou v éestme zastoupena podsta.tné poletnéji
ne ve staroslovén&ting: PsSin 7, Wittb 34, Ben, Kral a Vécl shodné 26, novodeskd
verze 51. AZ na o]ed.mélé vyjimky ]sou to odvozemny od z-kmenovych sloves.
Pocetni ubytek ve verzi Ben a dvou dalsich neni symptomem tipadku produktlwty,
jen O)edmélé formace z Witth se pozddji nevyskytu]l (dkora, tFasa, piipusta, okova),
zato ve véech verzich nachézime jisté mnoZstvi utvard dHve nedolozenych Mezi
novymi formacemi viak pfevaZuji abstrakta. Protofe uvedené podty jsou uZ na hra-
nici reprezentativnosti, ovefili jsme dynamiku tohoto typu srovnénim viech ttvari
ve slovniku Sad.mk—AJtzetmu]ler, ve dvou dilech Slovniku staroeského J. Gebauera
a v Nomenclatoru quadrilinguis D. A. z Veleslavina. Tfmto arovnénim bylo potvrzeno
nade zjiténi jak co do vyrazného rozdilu produktivity ve staroslovéniting a staré
dedting (Sadnik—Aitzetmiiller 23, Gebauer 90, Veleslavin 89 jmen), tak co do morfo-
logické povahy f\mdu]icich sloves (pYevéZné i- kmeny, zcela o]edméle slovesa jinych
typd).

3.4 Sufix -k-a (pozdéji s riznymi vana.ntaml), mezi staroslovénskjmx deverbatlvy
neznﬁmy, \4 éeskjch verzich ¥altéfového textu pro]evu]e ztetelné svou produltivni
pevahu: od jediného dokladu t#éska ,,tremor“ ve Wlttb a¥ po 18 v novoleské verzi.
I z tohoto kusého materidlu je zfejmé, Ze se timto prostiedkem odvozuje predeviim
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od t&h typd sloves, které mély omezené derivadni moZnosti: typu sdeéti (vdlka,
sdeka, piekdtka, pordika ...), plakati (kapka, skiipky, sypka, zkazka ...) a také
od typu trpéti (léka, pr¥ka). Gebaueriv slovnik pak uZ dok.lé.dé celkem 45 dtvara:
17 jmen se sufixem -k-a, 19 s variantou é’k-a a 9 s variantou -vk-a; v poslednim p¥i-
padé viak fundujfcimi Gtvary mohou byt — a n&kdy je tomu tak vylutné — d&jové
adjektiva na -av-y. Utvary s variantou -8-a jsou viechny odvozeny od sloves a-kme-
novych (lektabka) a stejnd je tomu, pfipustime-li moZnost verbilni fundace, u jmen
se sufixem -vk-a (béhavka). Variante -k-a odvozuje rovnéz od sloves a-kmehovy’ch
(rozsievka, kolébka, dotazka) méné dasto od ¢-kmeni (mylka) a sloves typu sdzeti
(nardika).

U Veleslavina jsme pak nasli 40 jmen se sufixem -k-a, 13 s variantou -Ck-a,
7 s variantou -vk-a, 7 s variantou -nk-a a jedno s variantou -tk-a; ddhromady tedy
68 jmen. Fundujicimi dtvary u jmen s variantou -k-a jsou a-kmenovi slovesa,
ale dvé jména jsou tu uZ odvozena od ova-kment: opéiovatka ,,kuchatské 1zice‘
a potopovatka ,;merga“. Jména s variantou -vk-a jsou rovné mo#né derivace od
sloves s infinitivnim formantem -a- (fezavka). Nové doloZené vtvary se sufixem -k-a
jsou odvozeny pfevaZné od a-kmeni (pohddka, nalévka), od sloves typu sdzet: (omdéka,
prochdzka) a ova-kmenii (ponicka ,,noéni hlidka*). Nové derivace od i-kmeni jsou
tu jen souddsti kompozit (kostilomka, muchoplaska). :

Z toho, co uZ bylo fedeno, vyplyvé, Ze jde o mladé derivace pfevdZn& od sloves,
kterd tvofila uZ pfedtim substantiva verbdlni jako jediné substantivni ndzvy déji.
Nase paralelni derivace by tedy mély mit pfevéZné konkrétnt vyznamy. Skuteéné
tomu tak je: tato jména jsou pojmenovénimi nemoci (vét¥ina jmen na -vk-a),
rostlin (kychavka), prostiedkt dé&je (kopadka), n&kdy i &initeld d&je (berka, mluvka).
Pokud jsou to n&kdy pojmenovani abstrakt, li¥{ se obvykle vyznamem od svych
proté&jski na -n-¢, napf. kochadka ,,obveseleni* kochdnie ,slast, dracke ,loupez*
drdnie ,,vydirdni'. Né¢kdy zfejmé mohla mit jména naSeho typu odlisné stylistické
zabarveni ne7 substantiva verbilni; to je ostatn& patrné i v nové deting.

3.5 Starocesky sufix -(it)b-a je pokradovdnim praslovanského -vb-a. Jak svédéi
staroslovénitina, nebyl to kdysi prostfedek piilis ¢asty (15 dokladi) a jeho zvlaat-
nost{ bylo odvozovéni i ze substantivnich zikladt (napf. vraévba, tateba ...). Ve
staré &esting doslo zéhy ke splynuti tohoto sufixu s p¥ponou -tv-a (ve staroslovén-
§tiné 10 dokladi): vysledkem je v nékolika piipadech resufixace (kletva — kietba,
modlitva — modlitba, honitva — honitha) a zénik produktivity sufixu -tv-a: je doloZen
jen ojedin&ly novy ttvar opéfva ,,velamentum® Witth, ktery asi nem4 dédvngjsi
doklady. Nékolik formaci se sufixem -tv-a preZivé (fatva, bitva,- bmtva, Yertva, pastva).

Sufix -b-a pak byl, jak svéddi materidl z Gebauera, produktivn{ p¥i odvozovani
od i-kmen (lefba, sofba, hanba, mlatba, lovba ...), ojedinéle se tak tvofila jména i od
sloves jinych typt (kradba, hudbe, cutba) o vytvorfila se varianta -tb-a (bdétba, .na-
pommatba) V-rané dobé se dély i detné individudlni pokusy o vyuzivéni tohoto
odvozovaciho prosttedku (ludba, branba, lazba), ale do dob Velesla.vmovych se zfejmé
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novych formac{ neustédlilo v izu mnoho. Teprve nova detina p¥indsf Ffadu formiaci
dfive neuZivanych. Jsou odvozeny plevdiné od ¢-kmeni (napf. luéba, palba, délba,
honba, tvorba, platba, fenitba atd.), ale n¢kdy i od sloves jinych typi (etba, vazba,
klenba, setba, wlitba, malba, drba, skladba). Zatimco mezi novéjiimi odvezeninami
od s-kmeni prevaZuji abstrakta, jsou derivity od ostatnich typi slovesnych v&tii-
nou pojmenovénimi konkrétnich substanci. Tato tendence neni nahodild: zatimco'
+-kmeny maji jedté daldi moZnosti odvozovdni konkrét, a abstrakta na -b-a¢ jsou
tedy jen synonymy k (morfologicky pozdé&ji nevyhodnym) substantivim verb4l-
nim na -n-¢/-t-{, ostatni zastoupené typy byly omezeny pfevdZné na derivaci substan-
tiv verbélnich & u nich se pocifovala predeviim potfeba derivace deverbédlnich
konkrét.

3.6 D¥jové jména se suﬁxem -et-0/-0t-8, ve staroslovéniting Jelté nepoéetné. (kloubuts,
muboln, skrofvls, trepes, klopot'b ropots), vznikla ziejmé jako déjovad jména od-
vozené sufixem -B-v od sloves s pHponou -ta-ti, kterd méla asi vyznam modifikace
déje ve smyslu zintenzivnéni, chdpaného také jako opakovini (skruiviats, trepetats,
Klokotati, ropwlats ...). Ale zakondeni téchto jmen se zfejmé emancipovalo jako
samostatné slovotvornéd pifpona a ve staré dekting se u¥ se jmény na -et- & -ot-9
setkdvéme i tehdy, kdyZ sloveso na -tatt neexistuje (h¥met [/ himot). Utvard nenf
zprvu mnoho a vétSina z nich se nadto opir stéle o slovesa na -tati: §&ebet, chechet,
bisket || blysket || bleskot, Skiehot, blekot, klekot, h¥imot, hromot, klopot (materidl
z Gebauera). Ani Veleslavin jich nepfind8{ podstatné vice, ale konkurence -ef-@ —
-ot-0 byla zfejm u¥ vyteSena ve prospéch podoby -ot-8. Nové formace tu pfedstavuji
jen jména jekot a theskot. Ale nova deltina mé takovych jmen velké mnoZstvi. Odvo-
zujf se tu pfedeviim od sloves pojmenovévajicich zvuky, ojedinéle i pohyby.s V této
oblasti je velmi produktivn{, ale jak ukazuje na8 prifez, zfejmé teprve v nové dobeé.
(Z tohoto souboru se zcela vymyké staré substantivum Zivot.)

4.1 Typy sloves, které j jsou v historické dobé produlctivni, tj. n-kmeny, ¢&- kmeny,

+-kmeny, a-kmeny a ova-kmeny, tvoii ¢asto dé]ové jména vice neZ jednim forman-
tem, tedy nékolik paralelné. Kromd paradigmatického odvozovéni substantiv
verbélnich majf tyto mo#nosti:

n-kmeny sufixem -0-8: blesk, pokyn skluz e
&kmeny sufixem -@-8: let, posed, ryk ... (zFidka),
7 sufixem -ot-: mekot (zvukomalebné);
t-kmeny sufixem -§-a: pomsta, zdchrana ... (prefigované), -
sufixem -8-8: lep, tvor, smysl ... (neprefigované),
sufixem -b-a: lé%ba, rasba .
sufixem -k-a: sddka (ogedméle),

4Viz V. Machek, Etymologwky slovnik 7azyloa &eského, Praha 1968, Uvndni slovo str. 15.
s Srovnej napt. E. Slavitkova, . Retrogradni morfematicky slovnik eftiny, Praha 1975,
a M. Jelinek, Jména déjovd, Tvoteni slov v destind 2, Praha 1967, 562—653.
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a-kmeny sufixem -k-a: hddka ..., L
8 variantami -&k-a: stFtkatka ... a:-vk-a:bshavka ...,
sufixem -0-8: 2pdv, dept ... (Fiddeji),
sufixem -ot-@: praskot, jdsot (zvukomalebné);
ova- kmeny sufixem -(&)k-a: powiicka (ojedingle),
sufixem -b-a: malba (ojedingle).

Poznédmka: U odvozenin z cizich zékladii jsou prostfedkem paralelni derivaoe. nékteré cizi sufixy
(hadrovdni || hadrufik, dotovdnt | dotace).

Neproduktivn{ typ plakats tvoii i v historické dob& d&jova
jména sufixem -b-a: vazba, orba ... (ziidka),
sufixem -k-a (s variantami): oldzke ... (ziidka),
sufixem -0-0: svaz, odkaz (ojedinéle).

Sekunddrnfi imperfektiva byvaji zdkladem pouze k tvofeni substantiv verbdlnich.
Jen z¥idka, a to hlavné od sloves vyjadfujicich pohyb a transport, se derivuje su-
fixem -k-a: neklddka, vyordvka, vychdzka, sdzka, piekdika..., ojedinéle pak sufixem
-b-a: sazba.

Pomoc{ sufixii -0-0 a -B-a se nederivuje od sloves denominativnich.

4.2 Dvojf mo¥nosti derivace se v historické dobé nadéle vyuZivé k odlifeni konkrét
od abstrakt, aviak ne ve viech pifpadech: sufix -ot-@ tvofi ahstraktni ndzvy hlukid
(od sloves riznych typi), sufix -b-a ve spojent s +-kmenovymi zéklady tvoif pfevaZzné
nézvy abstraktni. Ty jsou synonymy k substantivim verbdlnfm, kterd se b&hem
historické doby stivaji morfologicky nevyhodnymi pro zna¢nou pidovou homo-
nymii. Zdénlivé nadbytedné derivaénf moznosti maji slovesné {-kmeny. Sufix -0-8,
na zaddtku historické doby jefté plné produktivni, se u nich postupné omezl na
derivaci pfeviing ze sloves neprefigovanych a ve stfedni a novéj$i dobé jeho pro-
duktivita u ¢-kmend postupné utuchd: v nové &edtiné najdeme jen mélo jmen,
kterd by nebyla doloZena napf. u Veleslavina. Naproti tomu odvozovén{ sufixem
-f@-a se ddlo jen od sloves prefigovanych, ojedinéle od prostych (odplata, vyplata,
zdplate ... X mrva). Existuje proto jen velmi mdlo piipadi étyindsobné derivace
od téhoZ zdkladu. Typickd distribuce je pak takovéto: placent | platba x plat [/
vyplata: u prvni dvojice typi pfevaZujf vyznamy abstraktni, u druhé konkrétni.

4.3 V historické dob¢ se tedy posiluje postaveni substantiv verbélnich pro jejich
Schopnost vy]adrovat vidové rozdily. U produktivnich typi sloves se nadto proje-
vuje tendence derivovat z téhoZ zdkladu riznym zpisobem. K tomu se uZivi su-
fixd -0-0, -ot-8, -0-a, -b-a, -(é/v)k-a. Piiznatné je, Ze sekunddrni imperfektiva jsou
v téchto pipadech derivadnim zékladem jen ojedinéle. Vysledki paralelni derivace
pak lze popifpad® vyuZit pro vyjidfeni opozice d&jovych abstrakt proti ndzvim
konkrétnich substanci patficich do intenci d¥je. Vyjimkou je sufix -b-a, ktery b&¢hem.
historické doby tenduje k abstraktnosti. Z produktivnich slovesnych typi viak
moznost paralelni derivace valnou vétSinou postrddajf ove-kmeny.
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HISTORISCHE ENTWICKLUNG DER NOMINA ACTIONIS
IM TSCHECHISCHEN

Der Verfasser beschiftizt sich mit den Deverbativen, die iberwiegend abstrakte Bedeutungen
wiedergeben.

Die auf das Altkirchenslawische gestiitzte Rekonstruktion der urslawischen Derivation zeigt,
daB zu diesem Zweck eine Reihe von Formanten zur Verfiigung stand: -08-», -8-u, -(a)j-b; -0-a,
-j-a, -t-b, -vba, -tv-a, -sn-vf-zn-v. Die Altertiimlichkeit der meisten von ihnen bezeugen die lautli-
chen Alternationen, zu denen es bei der Derivation gekommen ist. Die Ergebnisse der parallelen
Derivation aus derselben Basis wurden manchmal zur Unterscheidung der Nomina mit konkreter
Bedeutung von Abstrakten ausgeniitzt (pade — pastv, razdorv — dira, svés — svélta...). Diese
Suffixe waren jedoch nicht kompatibel mit Verben aller morphologischen Typen und deswegen ist
ein weiterer Typ entstanden, und zwar die Verbalsubstantiva mit dem Suffix -n- vjef-t-vje. Zum
Unterschied von den &lteren nomina actionis waren diese Gebilde imstande, den Aspekt der
Basisverben wiederzugeben und aus diesem Grunde haben sie sich schnell verbreitet und begannen
vor allem die Verbalabstrakta auszudriicken.

Diesen Stand ererbte das Alttschechische, wobei die folgenden Suffixe nicht mehr ‘produktiv
waren: -0-», -(a)j-b, -j-@, -L-b, -én-v/-zn-v. Dafiir ist eine steigende Produktivitit des Suffixes
-f-a zu verzeichnen und ea sind neue Formanten -k-a und -of-# entstanden. Zusammen mit den
iiberlebenden Suffixen -@-0 und -b-a (das letztere ist mit dem urslawischen -tv-a zZusammengeflossen)
haben sie in historischer Zeit zur Derivation der nomina actionis gedient. Dabei wird die Position
der paradigmatisch gebildeten Verbalsubstantiva gestarkt, und zwar wegen ihrer Fahigkeit die
Aspektunterschiede zu signalisieren. Bei den produktiven Verbaltypen macht sich die Tendenz
geltend, von derselben Basis auf mindestens zwei verschiedene Weisen zu derivieren. Die Ergebnisse
der parallelen Derivation lassen sich sodann event. fiir die Erfassung der Unterschiede zwischen
Abstrakten und Benennungen konkreter Substanzen, die in die Handlungsintentionen gehéren,
ausniitzen. Bei den Verbalsubstantiven iiberwiegen begreiflicherweise weiterhin abstrakte Be-
deutungen, bei anderen Typen dagegen konkrete Bedeutungen, Eine Ausnahme stellt das Suffix
-b-a dar, das zu Abstraktheit tendiert sowie das Suffix -ot-@, mit Hilfe dessen die nomina actionis
von lautnachahmenden Verben abgeleitet werden. Lediglich der produktive Typ der verbalen
ova-Stimme weist keine parallele Doppelderivation auf.



