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SBORNIK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
A 39, 1991

IVANA KOLAROVA

K NEKTERYM ILOKUCNIM FUNKCIM
SLOVESA VEDET

Védét oznacuje jednu ze zdkladnich lidskych schopnosti ,vlastnéni in-
formace“ (F. Dane§—Z. Hlavsa 1981). Autori Slovniku spisovného jazyka
¢eského vSak poukazuji na Skalu daldich vyznamu tohoto slovesa, které
jsou podminény jazykovym kontextem. Ve vypovédich Jisté o tom vi,
Vi o tom od sousedky je védét uzito v primarnim vyznamu, na druhé
strané v konstrukcich Vi$§, to je ceské, Vite, méli bychom mu pomoci
poklesl vyznam tohoto slovesa na trover kontaktové partikule, jak na to
upozornil V. Barnet (1979). V SSJC nejsou opomenuty ani frazeologismy
typu kdovikdo, biuhvikdo, kdovijaky, nevimco, nevimkde, které vznikly
ustrnutim vétnych konstrukci ,kdo 4+ v»i + spojovaci vyraz“ (zdjmeno,
spojka, adverbium). Témito vyrazy se detailné zabyval M. Komairek
(1978); hodnoti je podle slovnédruhové platnosti posledniho komponentu
jako zadjmena (kdovikdo), adjektiva (kdovijaky), prislovee (nevimkde).
V komunikaénim aktu nékdy funguji jako exponenty jistotni modality.

Predmétem naseho zdjmu jsou vypovédi, ve kterych mluvéi uziva slo-
veso védét jako spoluindikatoru komunikaéniho ziméru. V tomto pri-
spévku se soustfedujeme na takové vypovédni formy, ve kterych ma
védét podobu 2. nebo 1. osoby.

1.1 Casté jsou otizkové formy typu ,Vi§/vite + obsahovd véta s Ze“.
Mezi nimi je moZné vytknout vyrazny typ Vi§, Ze zitra pfijede babitka?
Stoupava antikadence, prizna¢ni pro otazku zjistovaci, zde vSak neindi-
kuje akt otazky, nybrz spolu se slovesem védét implikuje piedpoklad
mluvéiho, Ze adresatovi neni sdélovana skutecnost znama. Zamérem auto-
ra vypovédi je proto piekvapit adresata. Tuto funkei vypovédi potvrzuje
skute¢nost, Ze ji miZeme nahradit obratem Ze nevis, Ze zitra pfijede
babicka s intona¢nim centrem na inicidlnim Ze.

Funkce vypovédi se zméni, umistime-li na jeji zaéitek osobni zdjméno
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ty; ve vypovédi Ty vis, Ze zitra prijede babidka se vétny pfizvuk plesou-
va na slovesny tvar vi§, mluvéi ji uZiva jako otdzku ovéfovaci.

1.2 Mluvnicka forma ,vii/vite + obsahova véta s jestli (zavisld otazka)“
indikuje pravou otidzku v p#ipadech:

Vis/vite, jestli ten film uz skonéil?

Hodinky mi jdou pozadu. Vi§/nevis, kolik je hodin?

Autor vypovédi vyjadiuje verbalné komunikaéni zdmér pravé v zivislé
otazce. UZiti tohoto typu otazky implikuje pfedpoklad mluvéiho, Ze adre-
sat vi, ale pravé protoZe jde jen o predpoklad, objevuje se jak kladny,
tak zdporny tvar slovesa védét a bézné je uZiti kondiciondlu misto indi-
kativu, pfedeviim v zaporu, srov. Nevi§/Nevédél bys, kolik je hodin?
(srov. M. Grepl—P. Karlik 1986).

1.3 V textovém useku Proé¢ jste to objedndvali? Vite, kolik to bude stdt
penéz? je tvar slovesa védét jadrem vypovédi stejné mluvnické formy
jako v 1.2, Vedlej§i véta ale neni zavislou otidzkou, vyraz kolik vyjadfuje
miru vlastnosti charakterizované ve vedlej§i véts, plni tedy funkci tzv.
intenzifikitoru. Tento vypovédni usek pak identifikujeme jako zdvislou
vétu zvolaci. Vypovéd ma funkei vycCitky, kterd byva vyjadfena také
Fednickou otdzkou Copak nevts, kolik to bude stdit penéz? Pro indikaci
tohoto komunikaéniho zdméru je moZné uZit vypovad neotiazkovou, srov.
Proé jsi to objedndval? Jako bys nevédél, kolik to bude stit penéz.

1.4 V bé&2né mluveném jazyce zaujimaji dileZité misto vypovédni formy
neotdzkové se strukturou ,to vi§/vite + vedlej$i v&ta obsahova“. Jsou to
vidy vypovédi reaktivni:
A: Pomohl bys mi? B: To vi3, Ze ti pomuzu
Obrat To vi§ zde funguje jako indikdtor komunikaéni funkce ujiSténi,
popi. slibu. Misto osobniho slovesného tvaru se nékdy uZivd forma ne-
osobni To se vi. Souvétna vypovédni forma muaze byt nahrazena vypo-
védi s asyndetickym spojenim obou udseku: To vi§, pomiZu ti / PomiZu
ti, to vi§ (postpozice Gseku se slovesem védét je Cast&jSi neZ antepozice).
Existuji vypovédni typy, ve kterych je moZn4 pouze forma s asynde-
tickym spojenim vypovédnich useki. Mame na mysli typ Musim spéchat.
To vis, pFijede babicka. Obrat To vi§ se stivd signidlem pro vyjadfeni
omluvy (vymluvy). Neosobni forma se v tomto vypovédnim typu neuZiva.
Tyto vypovédi nejsou piimo reaktivni, tvoli vé&tSinou soudsst deliftho
projevu mluvéfho. '

1.5 Na zavér se zminime o ustileném obratu, ktery vystupuje jako sa-
mostatny vypovédni celek otdzkové formy:

Vi3 co? Pojedeme radéji domu uZ v pdtek.

Vis co? Uvafim ti kdvu.

Na prvni pohled je zfejmé, Ze vypovédni tsek Vi co nemd otdzkovou
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funkci. Charakterizujeme jej jako vyraz pro indikaci komunikaéni funkce
nabidky nebo navrhu. Né&kdy je roziffen o anaforickou partikuli tak:
Tak vis co? Pojedeme radéji domi uz v pdtek. Tato partikule signalizuje,
Ze mluvéi reaguje na néjaké sdéleni partnera.

2. Méné ¢&asto se v b&Zném jazyce vyskytuji vypovédi se slovesem védét
ve tvaru prvni osoby. Také mezi nimi je mozné vymezit n&které vyrazné
vypovédni typy, které jsou spjaty s uréitou komunikaéni situaci. Casto
se setkavame s vypovédmi Jd vim, kolik to bude stit penéz, ale potFe-
bujeme to. J@ vim, Ze més pravdu, ale bude téZké to dokdzat. Tento vy-
povédni typ je charakteristicky pro komunikaéni situaci, ve které mluvéi
vysvétluje svlij ndzor, popf. svoje jednani, které ziejmé nejsou adekvétni
skutecnosti charakterizované ve vedlejii vété obsahové. Tvar jd vim na-
byva v tomto kontextu koncesivniho vyznamu ,ja pfipoustim“. Vypovéd
jako celek indikuje omluvu, vysvétleni. Sloveso védét zde vystupuje
pouze ve tvaru indikativnim,

Zminéné vypovédni typy se slovesem védét pochopitelné nevycerpavaji
viechny mozZnosti vyznami, kterych nabyva toto sloveso v raznych kon-
textech. Ukazuji vSak cesty a potfeby, z nichZ je moZné zkoumat sloveso
védét jako spoluindikator komunikaénich funkei.
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ZU EINIGEN ILLOKUTIONFUNKTIONEN
DES ZEITWORTES VEDET

Das Zeitwort védét (wissen) kommt im Text in verschiedenen Bedeutungen vor,
die vom Sprachkontext beeinfluBt werden. Wir meinen vor allem diejenigen Aussa-
gen, in denen sich dieses Zeitwort an Indikation der Illokutionfunktionen beteiligt.
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Zum Beispiel in Aussagen wie Vi3, Ze zitra pfijede babidka |/ Ze nevi§, Ze zitra
pfijede babi¢kea hat der Sprecher die Absicht, den Adressaten zu iiberraschen. Die
Aussage Vi3/Nevis, kolik je hodin wird vom Author als Frage gemeint; die Kon-
struktionen To vi, Vi§ co? dienen als Indikatoren- der Kommunikationsabsicht
»Vversprechung® (To vi§) oder , Vorschlag“ (Vi§ co?).



