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jestlize k slovesu prefigovanému takovym ,list€ perfektivizujicim" prefixem s vysledovatelnym
lexikalnim vyznamem existuje také sekundami imperfektivam, neni vniméno jako indikator pfitom-
nosti jeit® jiné ne% perfektivizujici funkce prefixu (tak tomu je napf. u Slosara 1981), nybr jako
formace synonymni (k ob&ma interpretacim sekundérnich imperfektiv srov. Mluvnice Zestiny 1986).

V komentéfich k diléim zileZitostem jakoZ i k celkové koncepci recenzované knihy by bylo
moZno jedt€ dile pokradovat. Je nutno fici, Ze se jedné o zisluZné a solidné& teoreticky fundované
zpracovani jednoho useku obsédhlé a sloZité problematiky &eského vidu. Vyzdvihnout je tfeba té2
pellivost autora jak v jednotlivostech materidlovych, tak v celkovém rozvrZeni textu. Knihu je
moZno doporudit pozornosti &tenafu.
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Zderika Hladkd: Ptenesend pojmenovani rostlin v &eskych dialektech. Spisy Masarykovy
univerzity v Bmé &. 330. Vydavatelstvi MU v Brn& 2000, 243 s., ISBN 80-210-2290-6

Hlub3imu poznéni a popisu onomaziologickych procesi ve slovni zisob& &eskych dialektu,
zejména sémantickému tvofeni lexikdlnich jednotek, nebyla doposud v nali dialektologii v&nova-
na soustavnd pozomost. Studie Zdeiiky Hladké je v tomto ohledu novum.

Problematiku sémantického tvofeni slov sleduje recenzovand price na nifednim nédzvoslovi
rostlin, pro néZ je tvorba pienesenych pojmenovéni typickd. Autorka shroméZdila dostatedné
reprezentativni soubor nafe¥nich pfenesenych nézvl rostlin a na zékladé jejich sémaziologicko-
onomaziologické analyzy se pokusila odpov&d&t na otizku, zda existuji ve sledované vécnévy-
znamové oblasti nafeéniho lexika urlité (i obecné&ji platn€) principy a determinanty, které ovliv-
fiuji Cetnost vyskytu pfenesenych jmen, typy pfenéSeni, vybér sémantickych motivaénich okruhi,
pojmenovacich modeld i konkrétnich pfendSenych jednotek.

Hlavnim materislovym zdrojem prace byla publikace Viclava Machka Cesk4 a slovensk4 jmé-
na rostlin (Praha 1954), z niZ autorka vypsala pouze ty pfenesené nazvy, které jsou souldsti na-
feéni mluvy v Cechich, na Morav& a v Seské Z4sti Slezska. Excerpovany materiél pak doplnila
a verifikovala konfrontaci s dal¥imi publikacemi, zejména s 2. dilem Ceského jazykového atlasu
(Praha: Academia 1997) a jinymi (napf. Véclav Kosik: Slovnik lidovych ndzvi rostlin. Praha
1941; FrantiSek Bartod: Dialekticky slovnik moravsky. Praha 1906). PH hodnoceni néafe¢niho
materidlu pfihliZela i k idajim v zahrani&nich pracich, zejména némeckych a slovenskych. Takto
se ji podatilo ziskat vice neZ 1000 ndfeCnich jmen. Z. Hladké zde vhodné uplatnila své odbomé
zkuSenosti, které ziskala za svého pasobeni v dialektologickém oddéleni Ustavu pro jazyk fesky AV
CR, a to zejména pfi hodnoceni nafe&niho materi4lu a pfi lemmatizaci nafe¥nich pojmenovani.
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Monografie je roz&lenéna do tfi hlavnich kapitol:

Prvni kapitola naznauje obecng teoretickd vychodiska price. Zabyv4 se zejména pojetim me-
tafory, zvlasté se pokousi postihnout specifi€nost metafor (metonymif) pojmenovacich, ty jsou pro
pfenesené ndzvy rostlin typické. Rozsah publikovaného vykladu svéd& o Sifi autordina piehledu
o sledované tematice.

Druhé kapitola analyzuje shroméZd&nd pojmenovini rostlin. V Gvodu je poddna obecnd z4-
kladni informace o néfetnim nézvoslovi jako celku, v daldi &sti nisleduje podrobny rozbor
a popis pfenesenych jmen a plehled uplatnéni jednotlivych druhii pfensSeni ve zkoumané oblasti
néfe&niho lexika. Zvl4Stni pozomost autorka v&nuje viceslovnym pojmenovénim,; jejich &etnost ve
sledovaném vécné€vyznamovém okruhu je pom&mé vysoka. Viimd si zejména vztahu pFiznaku
pfenesenosti k ustidlenému spojeni jako k celku i k jeho ¢4stem, zkouma miru vyznamové a moti-
vatni vizanosti komponenti a strukturu viceslovnych pojmenovéni. V pojmoslovném dodatku je
FeSeno postaveni viceslovnych pojmenoviani ve vztahu k tzv. pojmenovinim sdruZenym a k fra-
zémim. Autorka navrhuje nejasné vymezeny termin sdruZeni pojmenovéni vibec neuZivat
a nahradit ho tradi®n€ uZivanym oznaZenim ustilené viceslovné pojmenovini.

Samostatné pojednéni je vEnovano otizkdm formélni deminuce a dalS$im druhum slovotvorné
specifikace motivujiciho slova (tak vznikly napf. ndzvy dFevec, kvétec, ovsiF, ovsice, ovsi-
ha/ovsaha, konopka, maslina, dfevce atd.), popsiny jsou také n€které morfologické zmé&ny provi-
zejici vznik pfenesenych pojmenovani (napf. zmé&na rodu se projevuje nejéast&ji ve prosp&ch rodu
Zenského: chlapice, hadule, konopice, mdsilka atd., €asto také dochéizi pti pfendSeni na ,neivou*
rostlinu ke zmé&né& Zivotnosti: berdnky, holoubky, komeni¢ky atd.).

TE&ZiSt€m prace jsou dv& rozsdhlé &asti druhé kapitoly, v nichZ je proveden sémaziologicko-
onomaziologicky rozbor viech shroméZd&nych pfenesenych ndzvid rostlin. V prvni z nich je
charakterizovdna substantivni slozka jmen (u viceslovnych pojmenovéni jejich Fidici &4sti),
v druhé jsou popsédny piivlastky viceslovnych pojmenovéni. Pfi klasifikaci metafor autorka vy-
chizela z tradiéniho ¢len&ni zékladnich v&cnévyznamovych oblasti, mezi nimiZ dochézi k pfena-
Seni. ShromaZd&né nizvy jsou pfehledné rozd&leny do skupin podle sémantiky, ziroveii je nazna-
Cen idruh pfendSeni. Autorka také analyzuje pfitiny rozdilného uplatngni jednotlivych
vécnévyznamovych okruhld pro motivaci ndzvi rostlin, sleduje faktory, které ovlivnily vybér
druhu pfeniSeni, pokousi se odhalit prototypové motiva&ni pfedstavy a nachizi modelovost tvofe-
ni nékterych viceslovnych pojmenovani.

Pro ilustraci uvddime n€kolik ndzvd, jejichZ motivace se opird o podobnost rostliny s &4sti zvi-
feciho &i lidského t&la: hust fapka, hubicka (ovei hubitky), Zabi klepeto, husi pupek, kolilt pa-
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uplatnénf sémantického zplsobu tvofeni neni ndhodn4, a ukizala, Ze vyplyva pfedev3im z omeze-
ného podtu motiva&nich znaki rostlin a z preferovani n&kterych v&cn&vyznamovych okruhti pH
hled4nf motivaénich vychodisek. Velky polet pfenesenych jmen je motivovéin vyraznym vizudl-
nim dojmem rostliny, mistem jejich nejCast&j$fho vyskytu, vyznamnou roli zde pfitom hraje
i kladny emociondlni vztah ke kv&tindm. Vzhledem k vyraznosti vizudlnich rysd fady rostlin je
v néfedni terminologii pfirozeng nejfrekventovan&jiim zpiisobem tvofeni pienesenych pojmeno-
vini metaforizace. Srovndvanym znakem pak byvi pfedeviim tvar a barva, dile charakter povrchu
a velikost rostlin. Motivujici rys pfisludi hlavn& kvétim (volf oko), ale i listhm (psi jazycek), dile
plodim (penizky), okrajové&ji téZ kofenim (babi zub), lodyhim (opraté) a vnitinim tekutinim
(smetana).

Také ve vyb&ru v&cnévyznamovych okruhil, z nichZ se pfi tvorb& pfenesenych nazva rostlin
Cerpd, nachdzi Z. Hladk4 urlité obecné tendence. Vybiré se z pfedstav, které jsou venkovskému
Sloveku nejbliZdi, které souviseji s jeho ka¥dodennim Zivotem. A tak metaforickd pojmenovani
Cerpaji hojn& z okruhu oznadeni vztahujicich se k sv&u domécich zvifat (praseci ucho, mysi
chvostek, vI¢t hrdch, zajeci kapusta, hady stFeiné), k okruhu pokrml (knedlidek, kasicka), kuchyii-
skych potfeb (tali¥, Zlice), pfedmétt denni potfeby (cigdry, mydélko) atd.

Pokud jde o vystavbu, je pro tento tematicky okruh nafeéni slovni zasoby typicky velky vyskyt
viceslovnych nizvi, nejeastéji dvoudlennych. Z hlediska strukturniho, slovnédruhového a tvaro-
vého jsou viceslovnd plenesend pojmenoviani rostlin pfevdZné determina&nimi pfivlastkovymi
syntagmaty, jejichZ fidici €len je vyjidren substantivem a zdvisly &len adjektivem. Vice&lennost
pfenesenych nazvl je v fad€ ptipadd disledkem snahy o formélni diferenciaci pfendSeného po-
jmenovin{ od motivujici jednotky, to se nejednou projevuje i slovotvornou specifikaci vychoziho
vyrazu pomoci funk&né& pfehodnocenych deminu&nich sufixd (formélni deminutiva tvoH 40 %
analyzovaného materidlu), napf. berdnek, Cervik, syrelek, cigdrka, fialicka, ousko, housdtko,
zelicko.

Tteti kapitola je tvofena &tyfmi soubory nife&nich pojmenovini rostlin. Nejrozsahlejsi je sou-
bor A (749 vyrazi), ktery obsahuje pojmenovani nileZejici v prim&mim vyznamu k libovolnym
v&né&vyznamovym okruhiim kromé& oblasti rostlinné. Patii sem napf. chudd béta, kozi brada,
botecky Panenky Marie, babi bFich, husi drdpky, &ertovo kridlo atd. - Soubor B (185 dokladu)
zahmuje pojmenovani, kterd se vZ v primdmim vyznamu vztahovala k rostlinnému svétu, tj.
oznafovala jinou rostlinu, &ast rostliny nebo rostlinu obecné, napft. Zidovské brambory, smradlavy
hefmdnek, lis¥( jablko, zajeli kapusta, lilie svatého Josefa, Sdleny mdk, vrabi sémé. — Soubor C
ma pouze doplitkovy charakter (51 pojmenovini), jsou zde oznaleni, kterd vznikla specifikani
derivaci, napt. #bdnecka, uSatka, vajédk, oFiska, mdsilka, fouska. Jednotlivé nafeCni nézvy jsou
opatfeny daji o zdroji dokladu, vykladem motivace, nezfidka i informaci jazykov&zemé&pisnou. —
Zajimavy je rovn&€Z soubor D, ktery piifazuje shrom&Zd&na pojmenovéni k jednotlivym rostlindm
abecedné fazenym podle odborné nomenklatury (plni tak i funkci rejstfiku). Nazomé& jsou zde
uk4zany diference v mnoZstvi pfenesenych ndzvid niznych rostlin i souvislosti v rdmci pojmeno-
vanf jedné rostliny. Jako pfiklad si zde uvedme né€kterd nifeéni pojmenovini pro blatouch (celkem
je jich 38): babka, blysk, bukal, cink, mastny flek, hastrmdnek, kacCenka, kloboucek, masmy
knedlik, mdji¢ek, mazanec, volové/volské oci, bulici oko, byt oko, vrani oko, babi plesk, Zabi
pouk, slunécko, mastné kvitko. (1 pro nezasvEceného &tenife jsou uvedené ndzvy dokladem toho,
jak bohaty a poeticky je jazyk nalich nafeci!)

Studie je zpracovina velmi pellivE a prehledng. V uvodu kaZdé ¢asti autorka podava zasvéceny
teoreticky vyklad zkoumaného problému, vyrovnidva se se spomymi nizory a poté se vénuje vlastni
analyze konkrétniho jazykového materidlu. Svd tvrzeni dokldda detnymi piiklady. Vyzdvihnout je
tfeba také prehledné grafické zpracovini textu (zejména uspoiddani souboru tfeti kapitoly).
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Vysledkem této neobyCejn& zajimavé analyzy, kterd se opira nejen o autordinu hlubokou teore-
tickou znalost problematiky, ale i o bohaté zku3enosti z préce s nifeénim materidlem, je studie,
ktera poddvéd novy pohled na tvofeni lexikélnich jednotek v nédfedi. Zaplfiuje tak alespofi z&4sti
prizdné misto, které doposud v popisu &eského néfedniho lexika existovalo. VEfime, Ze recenzo-
vand publikace bude podnétem pro vznik daldich praci, které se budou v&novat sémantickému
tvofeni v dalSich okruzich ndfe&niho lexika a vyisti pak ve stanoveni obecnych tendenci tohoto
typu tvofeni v néfedni slovni z4sobé.

Monografie Zdeiiky Hladké je prvnim krokem do neprozkoumané oblasti obohacovéani nafedni
slovni zdsoby a nutno zdiraznit, Ze krokem velmi Gsp&€§nym a pfinosnym.

Jarmila Vojtovd

Hrdlicka, Milan: PredloZky ve vyuce CeStiny jako ciziho jazyka. Nakladatelstvi Karolinum,
Univerzita Karlova v Praze 2000, 142 stran. (ISBN 80-246-0031-5, ISSN 0567-8269).

Ptedklddand price vychdzi z nariistajiciho zdjmu o &eltinu v jinojazy&nych zemich, ktery se
zvysil zejména po roce 1989. Autor rozliuje dv& roviny ve vyuce &eltiny. Jde jednak o ,.&eStinu
pro cizince", disciplinu, jeZ se rozviji velmi Ziveln® a m4 mnohdy velmi diskutabilni droveil. Na
druhé strang je tu vyuka ,EeStiny jako ciziho jazyka“, kterd je chapéna jako teoretickd i praktickd
pruprava rodilych mluveich vyulujicich CeStinu pro cizince. Tato vyuka s prvnim uvedenym
oborem tzce souvisi, ale podle slov autora se doposud v zdsad&€ nezformovala, i kdyZ existuje celd
fada praci zabyvajicich se vyzkumem v této oblasti.

Autor si stanovil n&kolik konkrétnich dkold, jejichZ feSeni by mélo pfispét k urlitému posunu
ve vyuce &eltiny jako ciziho jazyka. Konkrétni cile, jeZ sleduje, jsou tyto: 1) obrétit pozornost
k lingvisticky i didakticky doposud nedostatedn& propracované problematice vyuky &eltiny jako
ciziho jazyka (ddle jen CCJ), a to jak na rovin& obecné, tak pfedeviim aplikované, 2) popsat
situaci ve vyuce CCIJ se zfetelem ke zpracovéni pfedloek, 3) formulovat pfistup ke zpracovani
a prezentaci pfedloZek ve vyuce CCJ, naznatit moZné zpracovéni vybranych vyznamovych celki
pfedloZek, vymezit pravidla a doporuleni, jak vést cizince udici se fesky k ndleZitému uZivéni
vybranych pfedloZek.



