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BEDRICH SINDELAR
VZNIK KAPITALISTICKE SVETOVE SOUSTAVY

Nékolik poznamek a dvah

Neni patrné nahodné, Ze ke vzniku svétové socialistické soustavy
existuje u nas i v ostatnich zemich socialistického spoleéenstvi jiz dosti
pocetna literatura,! kdeZto k problematice vzniku jejiho piedchiidce — své-
tové kapitalistické soustavy — jsme vhodnou teoretickou literaturou vy-
baveni nesrovnatelné skrovnéji. Z povaleéné produkce mozno k tomu
upozornit vice méné jen na praci Antonina Chyby ,Svétovid kapita-
listickd soustava“. Vysla ve Statnim pedagogickém nakladatelstvi v Praze
jako utebni pomiicka v ramei ,KniZznice vyuky marxismu-leninismu® ve
dvou vydanich v nezménéné podobé v letech 1972 a 1977. Chyba je §koleny
ekonom a prokazal védecké schopnosti z tohoto oboru v fadé specidlnich
publikaci, stat{ a élankd. -

Neni zddnym tajemstvim, Ze zrod a formovani kapitalistické svétové
soustavy se vyznacuje zna¢né slozitym komplexem problémua a je nadto
poznamenidn naramné dlouhym a nevidané pomalym vyvojem nékterych
jeho komponent.

Vleklost a dlouhodobost cesty ke vzniku a ke zformovani svétové kapi-
talistické soustavy byla do zna¢né miry pfedznamenina faktem, Ze
predchozi déjinnd epocha — feudalismus — se vyznacdovala pomérné
dlouhou dobou trvani umozniujici takto tomuto systému, aby se v néalezité
mife mohl zakofenit, upevnit a relativné stabilizovat. Kupf. v Ciné se
feudalismus udrzel zhruba po dvé tisicileti a v fadé zapadoevropskych
zemi Sest aZ osm set let. Délka existence feudalismu, zaji§téna jeho mo-
censkymi a hlavné donucovacimi prostfedky, pi‘edstavovala pro nastupu-
jici mladou burZoazii i pro jeji revoluéni usili v boji proti feudalismu znaé-
nou prekazku. Pfi tom nerovnomérnost historického vyvoje projevujici
se také v epose feudalismu zplsobila, Ze revoluéni protifeudalni situace
uzravala v jednotlivych zemich nestejnomérné, a proto k rané burZoaznim

! Srov. k tomu napf. V. Chvatal — J. Krylova, Svétovd socialistickd soustava,
Praha 1974 a zejména pak objemnou knihu Samuela Cambela, Svetovd socialis-
tickd sistava. Vznik a rozvoj do 3estdesiatych rokov, Bratislava 1981, kde zaroveil
je uvedena od autort pouzita literatura.
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revolucim dochédzelo v souladu s touto zakonitosti v jednotlivych zemich
postupné a v odlisnych ¢asovych odstupech.

Znaéné dlouha a dosti slozit4 bylacesta ke vzniku rané kapi-
talistickych vyrobnich vztahu. Je dobfe zndmo, jak zdsadni
vyznam pri vyvoji vyrobnich odvétvi Femeslné povahy méla pokradujici
délba préace, kterd se tak stala jednim ze zdsadnich hledisek pro odliSeni
manufakturni vyroby od femeslné. Délba prace v manufaktuie prinesla
ve srovnani s femeslnickou dilenskou vy3si produktivitu prace, prestoze
dosazeny rozdil v tom nebyl zprvu nijak vysoky. Cinil jen n&kolik procent
a v nejlepsim pripadé nékolik desitek procent. Vyrazny narast v produk-
tivité a efektivité prace se dostavil teprve ve strojovém stadiu kapita-
listického vyrobniho procesu. Pres to preze v8echno jiZ manufakturni
kooperace zaloZzend na délb& price a v podstaté na rukodélné technice
méla v historii velky vyznam. Vidyt to byla vlastné priprava pro prechod
od feudalni femeslnické malovyroby ke kapitalistické strojové velkovy-
robé, kdy ve srovndni s predchozim manufakturnim vyvojem doSlo v pro-
duktivité prace ke zvySeni o celé stovky a v nékterych ptipadech dokonce
az o tisice procent.

Je dobré si pfi tom uvédomit, Ze délba price sama o sobé nebyla néé¢im
zcela novym a Ze se neobjevila teprve aZ na sklonku feudilni éry, nybrz
Ze ve skuteénosti mid mnohem starsi koreny sahajici aZz do otrokarskych
poméra antického svéta. Mam zde na mysli jevy taki'ecené prosté otrokar-
ské kooperace, jak ji kupfikladu miZeme zaznamenat pfi masové vyrobé
znidmych amfor, nejrozsifenéjsi to nadoby pro piepravu a uchovini nej-
ruznéjsich tekutin, obili a jinych sypkych pifedmétd ve starovéku. Néco
podobného plati téZz o antickém a stfedovékém mincovnictvi. Amfory ani
mince nevyrabél od zaéitku az do konce jeden a tyz élovék, nybrz zcela
béZné se na jejich vyrobé podilela fada spolupracovnikd odlisného pra-
covniho zaméreni a z jejich vzdjemné a koordinované kooperace mohl
teprve vzejit jejich spoleény produkt.

Jednoduché kooperace existovala koneckoncl jiZz za prvobytné& pospol-
ného radu, kdyz prislusnici obéiny poradali spoleény lov na zvér anebo
pri nékterych spoleénych ukonech v zemédélstvi v jeho podateénim stadiu.

Pokud se ,délba prace“ omezovala za otrokafrstvi viceméné na vyrobu
amfor a na vyrobu minci, kterd pak pokradovala také za stifedovéku, ozna-
¢ovali ji marxisti¢ti ekonomové radéji jako , prostou“ popiipadé jako jed-
noduchou ,otrokafskou“ anebo ,feudalni kooperaci®.2 MnoZstvi pouzité
kooperace v poéateénim vyvojovém stadiu, uskuteénéném jesté na rela-
tivné malém prostoru v podminkach existujici palety vyrobnich odvétvi
v ramci starovéké i stfedovéké ekonomiky, se pak stalo dulezitym vy-
chodiskem pro odlifeni prosté otrokdarské a prosté feudalni kooperace od
vyssi formy kooperace, tzn. od ranékapitalistické délby prace. Dualezitym
jevem pfi tom bylo viditelné pronikéni a rozsifeni kooperace do dal3ich,
predeviim pak do profilujicich odvétvi pozdnéfeudilni vyroby. Mam tu na
mysli déjinné obdobi, kdy pozvolné narustajici kvantita zapoéne sig-

2 Srov. G. A, Kozlov — 8. P, Pervu3iin, Struény ekonomicky slovnik, Praha
1959, 131—132.
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nalizovat zrod nové kvality, a to ve formé kapitalistickych vyrobnich
vztaht projevujicich 'se délbou prace uskute¢fiovanou v manufakturach.
Vime dobre, Ze to mélo trvat je$té dosti dlouho, neZ se manufakturnimu
vyrobnimu zpusobu podatilo vytlaéit star$i femeslnou formu vyroby z né-
kterych specializovanych textilnich odvétvi, jako byla kupf. vyroba
jemnych tkanin, $atkd apod. Na Moravé se remeslna vyroba takovych
odvétvi dokazala udrZet dokonce v pribéhu prumyslové revoluce a ucho-
vala se zde dosti hluboko aZ do 19. stoleti.

Kromé toho byla situace komplikovdna existenci ,pseudocechovnich
dilen“, které byly ve skute¢nosti manufakturami. Slo pfi tom o textilni
Femeslné dilny v nékterych méstech, které v poslednich stoletich existence
feudalismu navenek budily dojem, jako by jejich vedouci &initelé se ridili
platnymi cechovnimi regulemi, o nichz jinak dobie vime, Ze byly svého
dasu vaznou prekazkou pro vznik manufaktur. Néktefi ¢iperni a tspéSni
cechovni mistfi si nicméné pod ochranou cechovniho systému dokazali
potaji vybudovat jakysi druh skrytych ,rozptylenych manufaktur®, do je-
jichz pracovniho procesu se zapojovala fada zchudlych mistrd, dale to-
varyst a jim podobnych. Nékteti némeéti badatelé tento zptisob oznadovali
terminem ,,cechovni nakladnictvi“ (Zunftverlag). Nutno p¥i tom ve vyrob-
nich vztazich predpokladat existenci prosté feudalnfi kooperace, které diive
nebo pozdé&ji kynula nadéje prertist v ranékapitalistickou délbu préce.

Z vyse naznaceného je vidno, jak dlouh4 a zaroven slozité cesta v historii
vedla od vzniku prosté otrokarské kooperace aZz ke zrodu rané kapitalis-
tické délby prace. Pro svij viceméné ilegalni charakter muselo byt ,ce-
chovni nakladnictvi“ pied moZnou Uredni feudalni kontrolou pFirozené
tajeno, a proto je jeho existence z dochovanych prameni namnoze tézko
zjistitelna. Na druhé strané vsak vyskyt tohoto zvlastniho druhu naklad-
nictvi ukazuje, Zze cechy nemusely byt za vSech okolnosti brzdou pro vznik
manufaktur a Ze tudiZ iniciativa nékterych cechovnich soukenikii, vedena
nadéji na moznost vlastniho obohaceni, se stdvala podnétem k pokusu pod
maskovacim prikrovem cechovnictvi v podstaté zaloZit pokrokovou formu
vyrobniho zptsobu.

I kdyZ naznac¢eny druh organizace vyroby v cechovnim ovzdusi nemusel
byt ¢éasty, byl sdm o sobé nesporné zajimavym dokladem pro to, jak slo-
Zitym zplUsobem se pravé na sklonku feudilni éry nékdy rodily kapita-
listické vyrobni vztahy.

Koneckoncti cesta, kterd v historii vedla od vzniku prosté kooperace
v prvobytné pospolném fadu ke zrodu ranékapitalistické délby prace, byla
predlouhd a slozitd. O tom ostatné svédéi vysSe pripomenuta fakta.

Néco obdobného muZeme pozorovat také v zemédélské vyrobé.
Je to zjistitelné pii pozvolném zaniku trojpolniho zpusbu hospodaieni na
pudé, ktery byl tak typicky pro feudalni epochu. Neni Zadnym tajemstvim,
jak velky vyznam za kapitalismu pripadl raciondlnimu a ziroven regulo-
vanému zplsobu péstovani novych picnin a kterak svym podilem dokazal
prispét k preméné zastaralého feudalniho trojpolniho systému v moderni
kapitalisticky zpusob stiidani zemédélskych kultur a pomohl tak zaroveri
zlikvidovat staré ztratové uhory.

Tak v souvislosti s tim je tfeba pfipomenout, Ze nékteré druhy picnin
byly zndmy a pouZivany jiZ v antice. Dochazelo k tomu vsak tehdy jen



124 BEDRICH SINDELAR

v nékterych konéinach antického svéta a k tomu jesté ve zna¢né omezeném
rozsahu. To se tykalo kupfikladu péstovani jetele, vi¢ence, vikve, vojtésky
a dalsich druht picnin, s nimiz se v obdobi antiky muZeme setkat v né-
kterych koné¢inach Pfedni Asie a zarovern téZz v $irsi oblasti Stfedozemniho
more. Jejich péstovani zname téz z dob Fimského cisaistvi a udzelo se pak
v navaznosti na to v severni Italii po cely stfedovék, piedevSim v Lom-
bardsku. Odtud pak znalost on&ch picnin ¢asem pronikla do nékterych z4-
padoevropskych koné¢in a s jejich péstovanim se v poloviné 16. stoleti se-
tkdvdme kupt. v Nizozemi, ptedevsim ve Flandrech a v Brabantsku.?

Je dobré si pfi-tom uvédomit, Ze zminéné druhy picnin byly sice pésto-
vany jiz v antice ve Stfedomoti a ve stfedovéku v severni Italii; péstovaly
se tam viak namnoze ve zna¢né omezeném méfitku. Proto uvedeny fakt
sdm o sobé nemél Zzddného vaznéjdiho vlivu na pokrok v zemédeélstvi. Az
od chvile, kdy se pfikrodilo k péstovani picnin v masovém meéfitku, pak
teprve mélo dojit k obratu v tradiénim feuddlnim zemédélstvi, a to nej-
prve na pudé Nizozemi a pozdéji té% v Anglii. V souladu se zndmym prin-
cipem marxisticko-leninské dialektiky vede neutuchajici nartst kvantity
v uréitém momenté ke vzniku nové kvality. Proto teprve péstovani picnin
v masovych rozmérech a jejich nalezité vyuziti ke zkvalitnéni dobytkatrstvi
a jeho vyuziti v vystupriované vyrobé masa, mléka a syra se stalo vyraz-
nym soudinitelem pii pfeméné nékdejsiho feudilniho zemédélstvi v mo-
derni kapitalistické podnikdni v zemédélské vyrobni oblasti.

Mozno dale tak trochu zjednodu$ené — cum grano salis — povédét, zZe
cesta ke vzniku rané burZoaznich revoluci byla na jedné strané vyznacena
narustanim manufakturni vyroby na tkor femeslné a zaroven postupnou
likvidaci trojpolniho systému v zemédélstvi.

Pri tom charakteristickym rysem prvnich vydafenych rané burzoaznich
revoluci — nizozemské i anglické — byl z tfidniho hlediska uskuteénény
spojenecky svazek mezi protiabsolutisticky se projevujicim a liberdlné
smy§lejicim , disidentskym* k#idlem Slechty na jedné strané a mezi na-
stupujici revoluéni burZoazii na druhé strané. Je dale zajimavé, ze podobné
jako v kritické chvili vzniku revoluce vyhranéni ptedstavitelé liberalniho
k#idla aristokracie odmitli se postavit za feuddlné absolutistického panov-
nika, podobné zase na druhé strané mnozi predstavitelé méstanstva, ktefi
kupt. jakozto vlastnici nékterych monopolnich opravnéni a jinych ekono-
mickych vyhod udélenych jim od panovnikli se nakonec citili feudalnimu
systému natolik zavazani, Ze radéji odmitli jit po boku revoluéni burzoazie
do revoluce. To ukazuje, Ze ne viichni pfislusnici méstanstva se v prubéhu
staleti dok4zali z nékdejsi sttedovéké vrstvy tak trikajici pretavit v mo-
derni tfidu — v burZoazii, kdy na pofadu dne byla burZoazni revoluce.
Je vSak piiznacéné, Ze kdyz revoluce dokdzala nakonec zvitézit, Ze tyto
konzervativni méstanské elementy, cizopasici ke svému vlastnimu pro-
spéchu na feuddlné absolutistickém systému, prispéchaly neziidka k vi-
tézam se zfejmou snahou ziskat i pro sebe podil na revolu¢nich vymoze-

3 Srov. E. N. Sinskaja, Historickd geografie kulturnich rostlin. (Na iustvité ze-
médélstvi), Praha 1973, 42—43, 108—109 aj.; srov. didle Slicher van Bath, The
Rise of Intensive Husbandry in the Low Countrles (ve sborniku ,,Britain an the Net-
herlands“, vydali J .S. Bromley a E. H. . Kossman, Haag 1960, 130—135).
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nostech pod zaminkou, Ze i oni pfece tvofi domnéle nedilnou soudast
vitézné kapitalistické tfidy a pri tom s drzym ¢elem prohlasovali, jako
by jim byl absolutismus odjakZiva protivnhy a nepiijatelny. Takové
a podobné vypocitavé prizivnické elementy vystupuji ostatné na scénu
kazdé revoluce, pfedevsim po dobyti vitézstvi ve chvili, kdy jiZ nemtzZe
byt pochyb o tom, kdo je vitézem a kdo poraZenym.

Nutno dale pro zdarny prubéh burZoaznich revoluci zdlraznit a pod-
trhnout vyznam spojeneckého svazku mezi disidentskym kiidlem aristo-
kracie a mezi burzoazii. Jde pri tom o liberdlné smySlejici kiidlo §lechty,
casto i s podnikatelskymi sklony, které se z rliznych pohnutek dostalo do
rozporu s absolutismem, a proto proti nému bojuje.d ZavaZnost naznace-
ného spojeneckého svazku plati nejen pro prvni dvé rané burZoazni re-
voluce v Nizozemi a v Anglii, nybrz také ve franc. burzoazni revoluci
z konce 18. stoleti, probihajici na rozdil od obou pfedchozich jiz v obdobi
zacinajici pramyslové revoluce, a tedy jiz ve vyssim ekonomicko-socidlnim
vyvojovém stadiu.

Na nerespektovani potfeby a nezbytnosti spojeneckého svazku mezi
aristokratickymi disidenty a mezi burZoazii kruté doplatilt kuptikladu
Spanéls§ti komunéti za ¢asu Karla I., ktery je nidm spife znamy ve funkci
timskonémeckého cisafe jako Karel V. Komunériim se totiZ pfi povstini
§panélskych mést proti krali a proti feuddlnimu ttisku stalo nakonec ve
dvacatych letech 16. stoleti osudnym, kdyZz své mocné spojence z fad
§panélské Slechty, ochotné spolu s nimi bojovat se zbrani v ruce proti
absolutistickym choutkdm Karla I., vydésili nakonec ne¢ekanym a pied-
¢asnym vyhldsenim, v némzZ prakticky poZadovali vyvlastnéni svych
aristokratickych spojenct. V disledku této nepredloZenosti reagovala
§panélska Slechta na véci tak, Ze komunéry vzapéti opustila a snaZila
se poté za kazdou cenu dosihnout usmifeni a narovnini s panov-
nikem. Vzdyf Karel chtél prava Spanélské aristokracie v éele s grandy
jenom omezit, kdezto komunéfi ji chtéli oZebracit a jako tfidu prak-
ticky zlikvidovat. Tento nejstar$i pokus o burZoazni revoluci na evrop-
ském kontinenté musel proto nakonec neuspét.> Ztroskotal na igno-
rovani potiebnych ohledli na spojence, zainteresovaného na boji proti
absolutismu, bez jehoZz aktivni spoluprace byly tukoly burZoazni revoluce
prosté nezvladnutelné a neuskutecnitelné.

Potfeba naznaceného spojeneckého svazku v boji proti absolutismu,
ktery byl ve spoleéném zajmu jak nespokojené &asti aristokracie, tak i na-
stupujici burZoazie, se projevila vyrazné je§té za ¢ast franc. revoluce.

4 Na zivaZnost a vyznam fedeného spojenectvi jsem pfed éasem poukizal v uvodni
partii své knihy Vilém OranZsky, Praha 1968.

5Souhlasim pifi tom v podstaté s jidrem vyvodi Kurta Konrada, Spanélské re-
voluce, Praha 1949, 16—31. V& znamym pokustim chté&jicim ,,némeckou selskou
valku* z r. 1525 proklamovat za ,ran&burZoaznf revoluci“ jsem krajné skepticky,
a to s tou drobnou pripominkou, Ze kdybychom mé&fitka a metodickd vychodiska
uplatiiovana v tomto pfipadé nékterymi autory z NDR chtéli aplikovat také na nase
dé&jiny, pak bychom museli i na$e husitské revolu¢ni déni nezbytn& prohlasit za
,ranéburoazni revoluci“. A to by podle mého nizoru nebylo sprivné, jeito se
domnivam, Ze obé slavni hnut{ — jak husitstvi, tak i némeckou selskou valku — tfeba
pojimat jako zdvaZné narustajici kvantitu signalizujicf pfichod nové kvality v po-
dobé& ran&burzoaznich revoluci.



126 BEDRICH SINDELAR

Tehdy totiz disidentské kridlo Slechty pokradovalo spolu s burzoazii
v boji proti absolutitismu az do chvile nastoleni kontitu¢ni monarchie.
Jakmile vsak v prohlubujicim se revoluénim procesu do$lo pod vlivem
maloburZzoaznich radikali ke zruSeni monarchie a k vyhlaseni republiky,
mélo to namnoze hned za nasledek rozirZku mezi revoluéni burzoazii
a mezi jejim docasnym aristokratickym spojencem, pro néhoz existen-
ce republiky na politickém poli pfesahovala unosnou mez a vedla
pak aristokratické disidenty ke zruSeni pfredchoziho spojenectvi s burZoazii
a takto zklamani $lechtici se pak zacali orientovat na sympatie ke kontra-
revoluénim elementiim, coZ vedlo prakticky ke konci onoho spojenectvi.
Presto vSak tomuto spojenectvi a spoluprédci aristokratickych disidentd
s burZoazii pripadlo v déjinadch burzoaznich revoluci vyznamné a neza-
stupitelna role. Plati to obzvlasté v pocateéni fazi revoluéniho déni, kdy
se sily Teleného spojenectvi soustfedily zejména na spoleéné svrZeni
absolutismu. V tom si oba spojenci byli vpodstat® zajedno. Je kromé toho
nutné si dobfe uvédomit, Ze v c¢ele prvnich dvou uspé&snych ranéburzoaz-
nich revoluci stanuli pravé predstavitelé zminéného disidentského aristo-
kratického kfidla, vyznaéujici se neziidka sklonem k liberdlnimu smysleni
a zaroven schopnosti uzavirat konstruktivni kompromisy. Staéi, kdyz si
za pfiklad k tomu piipomeneme zniamého némecko-francouzsko-nizozem-
ského feudalniho magnata Viléma Oranziského stanuvsiho v Cele nizozem-
ské burzoazni revoluce a dale venkovského Slechtice z huntigdonského
hrabstvi Olivera Gromwella, vedouciho to ¢initele v anglickém revolué-
nim déni z poloviny 17. stoleti.

Historicky vyznam spojeneckého svazku disidentskych elementd z ari-
stokratického tibora s pfedstaviteli nastupujiciho mésfanstva v pocatecni
fazi burZoazni revoluce je kromé jiného zvyraznén a podtirzen profilujicim
podilem ,8lechtickych renegatti“ na vzniku burZoazni ideologie. Vidime
to zcela jasné zejména v pripravné fazi k francouzské burzoazni revoluci,
kdy piedni tvirci burZoazni ideologie pochdzeji v podstaté z aristokra-
tickych kruhu. Vidyt takovy Montesgieu, d'Alembert, Voltaire a néktefi
dalsi byli $lechtici. Montesquieu i Voltaire pochdzeli z urednické Slechty
{noblesse de robe) a d’Alembert odvozoval zase svij tiidni pavod z vo-
jenské Slechty. A protoZe matkou Jeana d’'Alemberta byla abaty3e, rovnéz
aristokratka, ktera se takto prohfesila proti obvyklému teholnimu slibu
cudnosti, divali se na ného mnozi urozeni soucéasnici tak tikajic ,pfes
prsty“. To pak u n&ho nepochybné& pfispélo ke vzniku kritického vztahu
k feudalni spoleénosti.

Jak vidno, stdli tedy u kolébky vzniku moderni burZoazni ideologie
namnoze Slechti¢ti ,rebelanti“, a neni divu, Ze jim piedstavitelé feudalné
absolutistického zfizeni tvrdé vytykali jejich renegatstvi.6

6 Neni jisté nadhodné, Ze irevoluéni teorie proletaridtu vdeédi za svij vznik ne-
unavné a obétavé praci Marxe, Engelse a Lenina, ktef{f svym plavodem nebyli pro-
letafi, aviak dali se nezi$tnd a plné do sluZeb proletaridtu a zarovefi se dokdzali
rozejit s tf¥idou, do niZ svym zrodem a puvodem vlastné naleZeli. Neni divu, Ze jim
pak za to &elni predstavitelé burZoazie ¢asto nevybfravé spilali a ¢astovali je na-
davkami ,,zrddci“ a ,dezertéri“. Teprve aZ délnicka t¥{da si dokdzala vychovat svou
vlastni inteligenci, jala se tato pak dale rozvijet a prohlubovat uceni a odkaz klasiki
marxismu-leninismu.
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Je vsak tfeba ziroven si uvédomit, Ze aristokraticko-disidentsky zaklad
se v burZoazni ideologii projevil zcela zdkonité v jeji relativné omezené
revoluénosti, kterd si netroufla jit z té pfi¢iny do hloubky. Omezovala se
v politické oblasti spiSe jen na zruSeni absolutismu a na jeho ndhradu
v podobé konstituéni monarchie burzoazniho typu. Dale pak pii likvidaci
feudalismu na venkové zlstaly v letech 1789—1793 zimoZné $pic¢ky
francouzské burZoazie za podpory liberalniho kfidla §lechty vice méné na
polovicni cesté. Teprve aZ za c¢asl jakobinsko-montagnardské diktatury.
predstavujici znatelné prohloubeni revoluce a jeji radikalizaci, bylo pii-
kro¢eno k radikalnéjsimu feSeni agrarni otazky v zemi. Mam za to, Ze
burzoazné liberalni stadium burZoazni revoluce bylo pravé v uvedenych
letech ve Francii nahrazeno burzoazné demokratickym stadiem revoluce
trvajicim az do thermidorského pievratu. V dusledku thermidorského kro-
ku zpét doslo zase k relativni stabilizaci burZoazni revoluce na konzer-
vativnéjsich pozicich, kdy otéZe do rukou dostala znova velkoburZoazie,
ktera pak zatladila do pozadi maloburZoazni revoluéni demokraty z jako-
binského obdobi.”

Pii jistém zamyS3leni nad vyvojem burZoazni ideologie ve Francii si
muzZeme uvédomit, Ze francouzska burzoazni ideologie — ve srovndni °
s ideologii nizozemské a anglické revoluce — mi jiZ namnoze laicky
charakter a dokazala se jiZ v podstaté obejit bez ndbozenského roucha.
V pocateénim stadiu vyvoje se sice setkdvame se dvéma hugenoty, — byli
to Pierre Jurieu (1637—1713) a Pierre Bayle (1647—1706) — jejichZ opozi¢ni
smySleni proti absolutni monarchii Ludvika XIV. je vefejnosti prezento-
vano z holandského exilu v nidboZenském odé&ni; do této zemé byli totiz
z Francie vyhnéni po zruseni ediktu nantského.8

Pozdéjsi ideologicky vyvoj vSak odtud sméfoval jiz jasné k laické re-
voluéné pojaté filozofii. Bylo to dusledkem pokrac¢ujictho ekonomického
vyvoje. Pomérné malo zralym ekonomickym pomérim, pro néz charakte-
ristickym rysem byla jes§té manufaktura — to se tykalo hlavné nizozemské
a anglické burz. revoluce — odpovidaly i méné zralé revolué¢ni myslenky,
projevujici se proto namnoze jeité v naboZenském ruchu. KdeZto franc.
burz. revoluce vystoupila jiZ na scénu v poc¢ateénim stadiu strojového roz-
voje kapitalismu, proto se ndm zde také revoluéni myslenky projevuji na
primérené vyssi urovni, bez nidbozenského balastu a ve formé ryze svétské
filozofie, jejiz mensi ¢4st vykazuje dokonce jiZ nab&hy k materialismu
a k ateismu. :

Je dale zajimavy fakt, Ze po vitézsvi prvnich rané burZoaznich revoluci
uskuteénénych je$té v podminkich niz§iho stupné kapitalistickych vyrob-
nich pomérti — tedy v manufakturni f4zi ekonomického vyvoje — bychom
kupi. marné patrali po existenci tfidni solidarity mezi burZoazii ndroda
zvitézivsich v revoluci. Darmo bychom tu hledali obdobny piedobraz, jaky
zndme z revoluéniho proletdfského hnuti v nadchdazejicim historickém

7 Bliz§{ vyvody k rozdilim mezi burzoazné liberalnim a burzoazné demokratickym
stadiem revoluce sr. v mém ¢&lanku uvefejnéném ve sborniku Revoluce 1848/49 ve
stfedni Evropé, Praha 1974, 117—143.

3 Srov. k tomu F. G. Alexandrov a kolektiv, Dé&jiny filozofie, Praha 1952, II,
313—320.
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vyvoji v podobé tak dobie zndmého proletafského internacionalismu. Nic
nemizZeme ve svété kapitalismu nalézt, co by odpovidalo formé mezi-
néarodni proletarské a socialistické solidarity.

V onom poznatku néas utvrzuje zevrubnéj§i studium :burZoaznich re-
voluci a zejména pak sledovani porevoluéniho vyvoje kapitalistickych
statl ve sféfe mezindrodnich vztahd. S udivem zjistujeme, Ze burZoazie
po dosaZeni vitézstvi v revoluénim boji s feudalismem nedokaze zpravidla
mezi vitéznymi burz. narody a nové vytvofenymi kapitalistickymi staty
vytvorit ovzdusi nadnarodni, a tedy mezinarodni solidarity. Naopak jsme
svédky toho, Ze pfi tom takika netprosné pFevlada uzkoprsy naciona-
lismus, mnohdy se sklony k Sovinismu.

Mozno sice uvést i nékteré vyjimky z tohoto pravidla, ty viak vice méné
jen potvrzuji platnost pfedchoziho pravidla. Tak kupiikladu za vilek
francouzského krile Ludvika XIV., vedenych v letech 1667—1668 a 1672
az 1679 s Holandskem, muZeme na uzemi Franci pozorovat, jak cetni
francouzsti hugenoti projevovali tehdy oteviené sympatie ke svym ohro-
Zenym kalvinskym souvércim v kapitalistickém Holandsku. MoZno to po-
vaZzovat za projev solidarity t#idni povahy od francouzskych vyznavadéu
kalvinismu, které muZeme pravem pokladat za predstavitele francouzské
nastupujici burzoazie, netajici se odporem k feudalné absolutistickému
rezimu Ludvika XIV. Panovnik se jim pak za tuto neloajalnost v roce 1685
pomstil zruSenim ediktu nantského, coz pak vedlo k silné emigraci huge-
notl do zahrani¢i. Francouzskd ekonomika utrpéla v disledku toho velice
vazné Skody, jezto zemé tak ztratila nejen mnoho zkuSenych podnikatelil
a uspéSnych manufakturnich odbornikly nybrz zaroven s tim se dostavil
i naramneé citelny tnik penéz do zahranic¢i. Z naznacené ztraty penéz i zna-
menitych mozkl se francouzskd ekonomika nedokizala vzpamatovat prak-
ticky az do vybuchu burzoazni revoluce v r, 1789.

Je si tfeba viak v nilezité mife uvédomit, Ze prdvé uvedené sympatie
nastupujici francouzské burzoazie projevené k jejich naboZenskym i trid-
nim druhtim v Holansku se objevily ve zvlastnim obdobi, kdy totiz
francouzsi hugenoti byli nuceni Zit je$té v podminkach feudalné absolu-
tistické monarchie, kdeZto holandska burZoazie Zila tehdy jiz dosti dlouho
ve staté, v némz zvitézila prvni evropska burzoazni revoluce. Tato zasadni
rozdilnost v postaveni obou burZoazii, z nichZ jedna Zila ve Francii v po-
staveni porobenych a utlafovanych, a druhi byla v Holandsku naopak
vladnouci tfidou, tata okolnost umozriovala téZz existenci pocitd tridnich
sympatii a projevl vzajemné burzoazni solidarity.

Jakmile se vSak prihodi, Ze na historickou scénu vystoupi burzoazni
narody a staty, které jiZz absolvovaly tGspésnou burZoazni revoluci, doch4zi
pfi tom k z4sadnimu obratu ve vztahu jednotlivych kapitalistickych stata
mezi sebou. Né&kdej$i projevené tfidni sympatie v oné chvili ustoupi
namnoze do pozadi a do popfedi se naopak bezosty$né a tvrdé prodere
zdsada nevyhnutelného konkurenéniho boje, zdsada povysena tak Fikajic
na nevy$si princip, ignorujici pfi tom jakékoliv pocity burzoazni tfidni
solidarity, pokud se v pfedchozim vyvoji viibec néjak objevily.

Nikoliv kapitalisticka ti#idni solidarita, nybrZz nelitostny konkurenéni
boj se stdva hlavni devizou burZoazie v mezinarodnich vztazich kapita-
listickych stdtu mezi sebou navzajem. Jako by problém konkurence, zcela
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bézny v soukromém podnikani, byl po vitézstvi burZoazni revoluce pte-
nesen z ,kramarské oblasti“ do sféry vnitrni, tak i zahraniéni politiky
a zde byl jako by povy3en na jeden ze zdkladnich piliii burzoazni poli-
tické praxe.

Z vySe naznalenych pri¢in nemohlo dojit k solidarnimu postupu po
vitézstvi burzoazni revoluce mezi anglickou a nizozemskou burzoazii,
zejména kdyz britské burzoazii tehdy Slo o vybudovani britské nadvlady
na mofi, a nizozemské lodstvo a nizozemska ndmoini a obchodni politika
staly naznac¢enym britskym mocenskym plantim v cesté.

Tak tomu bylo v obdobi rané burZoaznich revoluci, pro jejichZz maélo
rozvinuté vyvojové stadium byla v ekonomické sféfe charakteristicka
existence rozptylené a pozdéji zcentralizované manufaktury. V ideologicke
oblasti tomu priméfrené odpovidalo dominantni postaveni relativné opoz-
dénych kalvinskych naboZenskych a politickych predstav, které se tehdy
staly prakticky hlavni néplni rané burzoazni revolu¢ni ideologie. Takze
relativné zaostalym vyrobnim pomérim odpovidaly pak primérené pri-
mitivni predstavy v oblasti ideologie, napijejici se viceméné jesté z kal-
vinskych nabozenskych predstav, v nichZ nadto vyrazné dominovaly rysy
starozdkonni prisnosti, kdezto milosrdnost novozédkonniho boha pri tom
byla spiSe odsunuta do pozadi.

Nékomu by se mohlo zdit, Ze jakmile se kapitalismus z nékdejsiho
niz§iho manufakturniho vyvojového stadia dokazal propracovat k vys-
§imu, ke strojovému stadiu, Ze v otazce pristupu k burZoazni solidarité
v mezinarodnich vztazich doslo snad ke zméné k lepsimu. Historie nas
vSak poucuje, Ze se tak nestalo.

Staci si k tomu prfipomenout pfiklad vzdjemnych vztaht Velké Britanie
a Francie v dobé {rvani francouzské burzoazni revoluce. V Anglii zahdjila
prumyslovd revoluce nastup zacdtkem Sedesatych let pred vybuchem
svétoznamé socidlni revoluce. Ve Francii byl normalni vyvoj prumyslové
revoluce pomérné brzo a zcela prirozené prehluSen a zastinén udalostmi
probihajici socidlni revoluce. Kromé toho vyvoj primyslové revoluce ve
Francii se musel v tomto obdobi namnoze podfidit poZadavkiim revoluce,
to znamena v prvé radé vyrobnim odvétvim zamérenym na vedeni valky
proti evropské feudalni reakci a proti jejim intervenénim snaham. Je
ostatné nejvy$ poucné, ze Velkd Britanie, kterd pro$la vitéznou burZoazni
revoluci jiz v poloviné 17. stoleti, tehdy stanula po boku ¢Eelnych evrop-
skych feudalnich mocnosti a s jejich pomoci se vSemi silami snazila udusit
revoluci svych ,tfidnich brati#i“ ve Francii jenom proto, Ze britskd bur-
Zoazie méla obavy z francouzské konkurence v oblasti politiky, zahranic-
niho obchodu atp.

Obdobé se vSak vlddnouci $pi¢ky francouzské burzoazie od dob konzu-
latu a po celé napoleonské obdobi chovaly k predstavitelim utlatovaného
méstactva v nékterych evropskych feudalnich zemich oddavajicich se
(napf. v Némecku a predevs$im v Italii) klamnym nadéjim, jako by jim
Napoleon se svymi vitéznymi vojsky mohl pfinést vysvobozeni z feudal-
niho utisku, Ze tam snad pod ochranou kanont a bodakt piikroéi ke
svrzeni feudalnich rezimu a k nastoleni vlady kapitalismu. Nékteré fran-
couzské revolu¢éni proklamace adresované lidu feudalnich zemi Evropy
mohly sice takové a podobné iluze u utladovaného meéstanstva vyvolavat,
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skuteénost viak byla zcela jina. Vitézna franc. burzoazie se v tom vibec
neminila odliSovat od anglické, a proto jeji strach z moZzného nového kon-
kurenta na obchodnim i politickém kolbiiti ji prosté nutil nepéstovat
zadnou mezinarodni tfidni solidaritu. Pro franc. burzoazii se dobyté
feudalni zemé mély stit zdrojem obohaceni. Na jedné strané odtud chiéla
za vyhodnych podminek dovaZzet suroviny pro franc. primysl a na druhé
strané se mély stdt atraktivnim odbyti§tém pro franc. primysl, kam
francouzsti podnikatelé minili dodavat své vyrobky za zvySené, za na-
diktované ceny.

Péstovani néjakych pocitli t#idni sounalezitosti bylo z vySe naznacenych
pohnutek pro vitéznou burzoazii vice méné nezadouci.

Této praxe se burZoazie pridrzovala jesté v obdobi imperialismu, kdy
jiz byla stdle vyraznéji a mocnéji konfrontovana s nartstajicim proletar-
skym internacionalismem, jehoz prednim hlasatelem a prosazovatelem se
pfedevsim stal Sovétsky svaz. Impozantnost a hlavné praktickd uéinnost
této revoluéni proletidrské solidarity ptimély po dosti dlouhém vahani
a otaleni nékteré ptedni reprezentanty svétového imperialismu, piedevsim
amerického, Ze se uprostied II. svétové valky pokusili o vytvoreni jakoby
protéjsku k mezinarodni proletarské solidarité.

Jisty nabéh k tomu moZno spatfovat v nékterych myslenkach obsaZe-
nych v tzv. Atlantické charté z r. 1941. PrestoZe jejim hlavnim cilem bylo
stanovit zasady povaleéné spoluprace mezi narody, nachazime zde téZz za-
roveni podnéty k péstovani antisovétismu. Je§té konkrétnéji se naznacdené
tendence projevily pfi zalozeni NATO v r. 1949. Je to jiz zfejmy pokus
vedoucich predstavitelli svétového imperialismu pod praporem antikomu-
nismu a hlavné antisovétismu pod americkym vedenim zformovat a seSi-
kovat burzoazii z klicovych zemi svéta do boje proti lidu a vladdm svétové
socialistické soustavy. Jde tu zaroven o pokus vytvotit vlastné burzoazni
solidaritu v mezinarodnich dimenzich.

O posileni severoatlantického paktu zipadonémecky spolkovy kancléf
dr. Helmut Kohl 2. X. 1982 prohlasil: ,NATO je pro nas vic neZ pouhy
vojensky pakt. NATO dnes ztélestiuje ideové spolefenstvi svobodného
svéta“.

Je viak dobfe zndmo, Ze jak existujici dravd honba za maximalnimi
zisky, tak i z toho plynouci nezkrotnid snaha po expanzionismu vseho
druhu zptsobuji dnes usili soudobého imperialismu o vytvofreni burzoazni
solidarity nesmirné potize. Ty jsou pak jesté znasobeny obecné& znamou
notorickou snahou amerického vojenskoprimyslového komplexu své part-
nery z tzv. svobodného svéta komandovat a vyZadovat na nich, aby se
zajmum americkych monopolt prosté podridili.

Pro vznik kapitalistické svétové soustavy neni bez uzitku zamgyslet se
ponékud nad vyznamem a vahou jednotlivych burZoaznich revoluci, nad
jejich pozdéjsimi komplexnimi Géinky. Jde zejména o zjisténi toho, na-
kolik dokazaly ovlivnit vyvoj svétového déni, stojiciho v obdobi piechodu
od feudalismu ke kapitalismu jes§té pod pokracéujici kontrolou feudalniho
systému.

O prvnich dvou vitéznych ranéburZoaznich revolucich — nizozemské
a anglické —, které vyvrcholily priblizné ve stejné dobé&, to znamena v po-
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loviné 17. stoleti,? moZno Fici, Ze sice otfasly tehdejsi pozici evropského
feudalismu, aviak do celkové feudalni fronty dokazaly provést vlastné jen
pouhy vlom, ktery se vedoucim é&initeliim ostatni feudalni Evropy podatilo
celkem uspokojivé zahradit a na dlouha desitileti takto své drzavy rela-
tivné stabilizovat.

Zda se, ze pravé uvedeny moment zahrazeni a stabilizace vedl kromé
dalsich aspektd radu konzervativné smyslejicich historiki k hlasani téze,
jakoby se Evropa v 17. stoleti neocitla v Zadné vaZnéjsi krizi.1® Kdyby se
nékteii historikové dokazali trochu vice poucit u 1ékaru, mohli by pochopit
spravny, to znamena rozporny vyklad pojmu krize. KdyZz totiz lékar
o pacientovi rekne, Ze se ocitl v krizi, neznamena to, Ze by pacient musel
nevyhnutelné zem#it. On tim naznacéuje pouze tolik, Ze pacient se bud po
zdarném prekondni krize muZe znova uzdravit, anebo Ze v nepriznivém
pripadé mize i zemiit. Jde tedy jasné o alternativni vychodisko ze situace,
a poklidddm proto za velké zjednodu$eni, kdyZ nékteri historikové nazna-
¢enou alternativnost nechtéji vidét i v historii a za jediné mozné vy-
chodisko z krize pokladaji zanik; v naSem pripadé maximalisticky postu-
luji zdnik feudalismu na celém kontinent&, aby se pry po pravu mohlo
pouzit terminu ,krize“. Takovyto nedialekticky pristup poklddam za meto-
dicky zjednodusSeny, a proto i za nespravny.

S ohledem na vyse povédéné mam za to, Ze 1ze sotva mit vazné pochyb-
nosti o existenci krize v Evropé v prabéhu 17. stoleti. Prirozené, Ze jeji
vliv se v riznych zemich projevuje odlisné a téZz v nestejné mire. Nebyla
to rozhodné maliékost, kdyz v ptli 17. stol. zvitézily v zdpadni Evropé dvé
ranéburzoazni revoluce, a to pravé v dobé, kdy nas kontinent byl zmitan
tak ni¢ivym fetézcem vdale¢nych konfliktd, jaky Evropa v prubéhu feée-
ného stoleti dostala tak trpce zakusit.

Na druhé strané nutno priznat, e vedouci feudilové zaznamenali jisty
uspéch, kdyZ Evropu od dalsi burZoazni revoluce dokazali uchranit takika
po dobu puldruhého stoleti a na pudé kolonii v Severni Americe na dobu
jen o néco malo kratsi.ll

Vybuch americké a pozdéji francouzské revoluce podaly ostatné nazorné
svédectvi, Ze prisloveénym kolem dé&jin nelze chtit beztrestné oto¢it nazpét

¥ Jistym vrcholem po osmdesdtiletém revoluénim boji bylo pro Spojené Nizozemi,
kdyZ 1648 dosahlo od Spanélska svého diplomatického uznani pfed mezinarodnim
féorem. A v Anglii mozno za vyvrcholeni revoluce povaZovat prvni mésice roku 1649,
kdy doSlo k popravé krale Karla I. a o néco pozdé&ji k vyhlaseni republiky.

10 Srov. k tomu M. Hroch — J. Petran,Sedmndcté stoleti — krize fedudlni spo-
leénosti, Praha 1976; srov. téZ sbornik pfispévka Studien zur vergleichenden Revo-
lutionsgeschichte 1500—1917, vydany Manfredem Kossokem v Berliné 1974; srov.
i Miroslav Hr o ch, BurZoazni revoluce v Evropé, Praha 1981.

1 pyi formalmm srovnani textd ,Prohlaseni nezavislnosti Spojenych statu americ-
kych® z r. 1776 s ,Prohlasenim lidskych a ob¢anskych prav“ z r. 1789 ve Francii by
se leckterému povrchnimu pozorovateli mohlo sice zdat, jako by hlavni myslenky
jako prvni zformovali Ameridané, kdezto Francouzi jako by je od nich tak Fikajic
»oDsali“. Ve skuteénosti je tomu vsak jinak. MySlenky evropského a predeviim
francouzského osvicenectvi spolu s revoluéni ideologii se totiZ dostaly odtud pfes
Atlantik na pudu severoamerickych osad a zde zakotvily 1776 ve znamém Prohléaseni.
Odtud se pak zase vratily do mista svého zrodu a vynofrily se zde znova r. 1789
v pocate¢ni fazi frane. burZ. revoluce.
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a 7e feudalismus nelze natrvalo udrZet pri Zivoté pomoci holého nasili,
popripadé pouzitim reforem podle osvicensko-zednafrskych receptur, jak se
projevily v podobé znamého modelu ,osviceného absolutismu®.12 Tento
zpusob vlady dokazal sice alespori na ¢as oddilit moment burZoazni revo-
luce a prodlouzit tak fikajic zivot feudalismu, nakonec vSak i zde musel
tento systém pired burZoazni revoluci a pred kapitalistickym rddem kapi-
tulovat.

Americké a pfredev§im pak francouzské revoluci pripadl rozhodujici
vyznam pro urychleni procesu smérujiciho k vytvoreni kapitalistické sveé-
tové soustavy. Zavaina role pfi tom pripadla stidle vice se prosazujici
a mohutné&jici ,,primyslové revoluci®.

Karel Marx v ,Bidé filozofie*“ jiZ v roce 1847 napsal: , Vynéilez stroju
dovrsil oddéleni manufakturniho primyslu od zemédélské vyroby ... Diky
pouziti stroji a pary mohla délba prace nabyt takového rozsahu, ze velky
primysl, odtrzen od nirodni pldy, je zavisly jediné na svétovém trhu, na
mezinarodni sméné, na mezinarodni délbé prace*.13

Feudalni reakce se piirozené vlivu franc. burZ. revoluce v Evropé sna-
Zila ¢elit tim, Ze z ptednich evropskych feuddlnich monarchii vytvorila
neblaze proslulou Svatou alianci, jejiz dusi se stal znadmy rakousky reakéni
politik knize Metternich. Pres nékteré dosazené diléi uspéchy nemohla
politika Svaté aliance zabranit dasledktim revoluéniho hnuti, které ve
dvacatych a tricatych letech 19. stoleti zachvatilo fadu evropskych feudal-
nich statd a jez vyvrcholilo ve zndmém evropském revolu¢nim déni z let
1848/49, které v podstaté rozhodlo o definitivnim vitézstvi kapitalismu
nad feudalismem a zaroven promluvilo rozhodujici slovo do zformovani
svétové kapitalistické soustavy. V poloviné 19. stoleti konéi zhruba prva
etapa vyvoje kapitalistické svétové soustavy.l4

Nové vytvorena svétova kapitalisticka soustava se ohledné v ni pouzi-
vanych vyrobnich vztah(l vyznafuje nékterymi zvlastnostmi. Je kupt.
charakteristické, Ze v ni z hlediska vyrobnich vztaht vlddne asymetrie,
a to v tom smyslu, Ze vyspélé kapitalistické vyrobni poméry nachézime
prevazovat vice méné jen v nékolika primyslové a mocensky vyspélych
zemich vlastnicich namnoze kolonie, kdezto pracovni sily domorodect,
napadné co do poétu prevysujici obyvatelstvo matefské zemé& (metropole),
#ijici ve vynucené kolonidlni zavislosti, jsou zamérné udrzovany ve zna-
telné téZSich a hlavné zaostalej$ich vyrobnich pomeérech, vyznacujicich
se mnohem vét§im podilem manudlni price, nez tomu byva u délnikl za-
méstnanych v primyslu matetské zemé, kde jim znatelné praci usnadnuji
riznd strojova zafizeni, dile zdokonalené pracovni a technologické postupy
a tak podobné.

Pii takovémto postupu jsme pak svédky toho, Ze kolonidlni mocnosti

2 Srov. k tomu bliz8f v mych statich T#dné politické aspekty absolutni monarchie
v 16.—18. stoleti (CsCH 1976, 564—599) a ,,The Bronze Rock of State Power“ and its
Problems. Tte Class Backgroud to Absolutism in Western and Central Europe from
16th to 18th Century (Historica XX/1980, 59—94).

B Marx-Engels, Spisy, Praha 1958, IV, 170.

14 Srov. Ant. Chyba v cit prdci, str. 8; na daldich strankach své kniZky se autor
zabyva dalsimi etapami vyvoje kapit. svétové soustavy. Mne v tomto prispévku zaujal
pouze vznik poéateéni faze a prvé etapy tohoto historického procesu.
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nechavaji miliénové masy domorodci ze svych kolonii zdmérné pracovat
zplusobem, ktery se podoba spi$e piedkapitalistickym anebo ranékapita-
listickym vyrobnim postuptim, s jejichZ pomoci se co nejvyhodnéji a s mi-
nimalnimi rezijnimi naklady snazi pro vyspély prumysl vlastni matefské
zemé ziskat ze svych kolonii maximum surovin a polotovart. MoZno fici,
Ze vyspélé kapitalistické vyrobni vztahy na tGrovni tovarni strojové velko-
vyroby jsou vice méné vysadou materskych zemi kolonidlnich mocnosti.
Kdezto stamiliontim obyvatel z jejich kolonii, jejichZ pocet vét§inou mno-
honéasobé prevysuje podetni stavy obyvatel ze zemi vlastnicich kolonie,
jsou tvrdé a nelitostné od kolonizatorti vhucoviny zaostalé vyrobni poméry,
tzn. vyrobni vztahy hlédsici se vétsinou jesté do predchozich epoch dé&jin-
ného vyvoje, véetné prezitkli otrokarské povahy. A kdyz se tomu kolo-
nidlni narody vzpiraly a ¢as od ¢éasu sdhly proti svym utlacovatelim
k povstani, tu politika ,délovych ¢élunt, vyuZivdni existujicich rozport
mezi jednotlivymi kastami nebo kmeny a podobné manévry prinasely dosti
dlouho majitelim kolonii Uspéch a prodluzovani jejich kolonialniho vy-
korisfovatelského systému. Udrzovani zaostalych vyrobnich pomért kolo-
niich meélo kolonialisty zadrover uéinné chranit v tom smyslu, aby se kolo-
nialni primysl nemohl stat konkurentem pro primysl materské zemé&, nybrz
spiSe jeho podporou a posilou, a aby hlavné nebyl schopen vyrabét zbranég,
které by se pripadné mohly dostat do rukou nespokojeného obyvatelstva
kolonii a obratit se nakonec proti jeho zotro¢ovatellim.

Je az s podivem, kterak nékolik malo kolonidlnich statli, majicich vétsi-
nou jen nékolik miliént a v nejlep§im piipadé pouze nékolik desitek mi-
liont obyvatel v materské zemi, dokazalo po tolik stoleti udrzet tak tfikajic
v Sachu stamiliény lidi v koloniich, a to do zna¢né miry proto, Ze si do-
kazaly opatrit mohutné vojenské prostfedky na sou$i a hlavné na mofi
a téch se nerozpakovaly pouzit, kdykoliv se jim toho jevila potfeba. K na-
znatenému ucéelu mély kolonidlni mocnosti ve zvyku nasazovat proti po-
robenym nirodim v koloniich i fadu dalSich drsnych a nevybiravych
zasahti, jeZ u sluSnych lidi ve svét& co do zdkernosti a podlosti budily
odpor.

V. I. Lenin na zaddtku naSeho stoleti plnym pravem pripomnél, ze
,Jkapitalismus prerostl ve svétovy systém kolonidlniho utisku a finanéniho
utladovani obrovské vétiiny obyvatelstva svéta hrstkou ,vyspélych’ zem{“ 15

Z vyse nadrtnutych faktl je vidét, Ze k vytvoreni kapitalistické svétové
soustavy nebylo ani tak zapotiebi beze zbytku zabezpe¢it vitézstvi kapi-
talistickych vyrobnich vztahii ve viech zemich této soustavy, jako spiSe
urvat a ovladnout pofadny kus z kolonidlniho svéta pomoci holého nasilf
a za maximdlniho vyuziti pfevahy plynouci z kapitalistické velkovyroby
v matefskych zemich, ktera by zejména dokazala zabezpeéit vyrobu uéin-
nych a ni¢ivych zbrani, nezbytnych k dosaZeni vyty¢enych ctizddostivych
cilt v mocenské oblasti.

Snad nékolik mych vySe uvedenych struénych poznamek, napoveédi
a uvah ke vzniku kapitalistické svétové soustavy pomohlo alesponi nazna-
&it, o jak nesnadné a slozité otdzky pfi tom z teoretické oblasti jde, prestoze

15 I,e nin, Spisy, Praha 1959, XXII, 207.
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jsem se pfi tom zdaleka nedotkl vieho co by k tomu mohlo je$té pripadat
v uvahu. Prechod od feudalismu ke kapitalismu a proces vytvaieni své-
tové kapitalistické soustavy si proto vyZadaji je§té nemalo dalsiho bada-
telského usili, abychom se v naznacené oblasti mohli dopracovat uspokoji-
vého a hlavné komplexniho obrazu, ktery bude od rady dalsich védnich
obor(i vyzadovat mnohem uZzsi a Géinnéjsi spolupraci nez je tomu doposud.
Komplexni vyzkumy a pfechod k tymové, interdisciplinarni praci se
ukaZe nezbytnym pro viechny védni obory, a tedy rovn&Z pro historii.

DIE ENTSTEHUNG DES KAPITALISTISCHEN
WELTSYSTEMS

Etliche Bemerkungen und Betrachtungen

Im vorliegenden Artikel werden einige Fragen theoretischen Charakters behandelt,
die unter anderm bezeugen sollen, wie der zur Entstehung kapitalistischer Produk-
tionsweise filhrende Weg manchmal ungemein lang ist und dass zugleich manche
seine Bestandteile sogar bis in die antike Welt zuriickgreifen. Das betrifft z. B. das
Arbeitsteilungsproblem, welches den eigentlichen Grundstein der kapitalistischen
Produktionsweise bildet, dessen spirliche Wurzeln bereits in der einfachen Koopera-
tion zur Zeit der Antike (z. B. in der Massenerzeugung von Amphoren, im Miinz-
wesen u. drgl) zu finden sind, und die im Verlauf des Feudalismus allmihlich
weitere Produktionszweige erfasst und durchdringt. Somit wird der wohlbekannte
marxistisch-leninistische Grundsatz iiber die heranwachsende Quantitit zur auftau-
chenden neuen Qualitdt gut veranschaulicht. Ahnlicherweise gilt es z. B. fiir den
neuartigen Futtermittelanbau (wie Klee, Wicke, Esparsette u. drgl) im friihkapita-
listischen Zeitalter, von welchem man — allerdings nur in begrenztemm Umfang —
bereits im antiken Mittelmeergebiet und in etlichen Gebieten Vorderasiens, und
spidter im Mittelalter in Norditalien, speziell, in der Lombardei, Gebrauch machte.
Dessen Bedeutung fiir den friihkapitalistischen Ackerbau trat allerding in den
Vordergund erst seit dem Zeitabschnitt, als man in den Niederlanden und spater
auch in England zum Massenanbau der besagten Futtermittel gegriffen hatte.

Unter anderm wird auch die Rolle von , Dissidenten“ aus dem Lager der Feudalaristo-
kratie herausgestrichen, weil ihnen als zeitweiligen Verbiindeten und Genossen der
Bourgeoisie — insbesondere im Anfangsstadium der biirgerlichen Revolution — eine
wichtige historische Rolle zuteilt geworden ist, und dariiber hinaus wird auch ihre
fiihrende Stellung beim Entstehen der biirgerlichen Revolutionsideologie betont,
vornahmlich in der einleitenden Etappe ihres Werdeganges.

Ferner wird hier die Frage angeschitten, weshalb die siegreiche Bourgeoisie nach
erlangtem Erfolg eine breitangelegte internationale Klassensolidaritiat nicht angestrebt
hatte. Dem folgen weitere Betrachtungen beziiglich der begrenzten Auswirkungen
der niederlidndischen und englischen Revolution auf das iibrige Feudalysystem in
Europa und Amerika, und dies im Gegensatz zum kréftigen Einfluss der Amerika-
nischen und besonders der Franzdsischen Revolution, die fiir die Entstehung des
kapitalistischen Weltsystems zweifellos ausschlaggebend wirkten.

Die Schlussbemerkungen des vorliegenden Artikels sind den auffilligen Erscheinun-
gen von Asymmetrie in den Wechselbeziehungen im Produktionsprozess des bereits
entstandenen kapitalistischen Weltsystems gewidmet, welche sich unter dem Druck
des existierenden Kolonialsystems herausgebildet haben und die den Kolonialm#ichten
ihre angestrebte Vormachtstellung in der Welt einfach garantieren sollten.



