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FRANTISEK JORDAN

BRNENSKY PROGRAM RAKOUSKE SOCIALNI
DEMOKRACIE Z ROKU 1882 A JEHO VYZNAM
V CESKEM DELNICKEM HNUTI

Brnénsky program rakouské socialni demokracie z roku 1882 byl prijal
16. fijna 1882 na sjezdu umirnénych socialnich demokrata v Brné. Byl to
program umirnéné socidlni demokracie v Rakousku i umirnéné frakce
socialni demokracie deskoslovanské. Jeho pfijeti na brnénském sjezdu zna-
menalo pocatek otevieného rozkolu rakouské a &eskoslovenské socialni’
demokracie na umirnéné a radikaly. Ckolem tohoto prispévku je pojednal
o lomto programu, provést jeho rozbor a ukazat jeho vyznam v nasem
délnickém hnuti 80. let minulého stoleti.

Studium brnénského programu rakouské socialni demokracie z roku 1882
je dilezité z nékolika dtvodi. Studium délnickych sjezdd a programii ma
velky vyznam pro spravny vyklad déjin naseho délnického hnuli a tlohy
lidovych mas v na$ich narodnich déjinach. Délnické sjezdy a programy
jsou diuilezitym projevem S$irokého hnuti lidovych mas. V nich se vyrazné
zrcadH ideologicky a organisaéni stav hnuti, a to zpravidla v dobé, zname-
najici meznik v jeho vyvoji.l Ze viech prvnich programt naseho délnického
“hnuti byla zatim vénovana nejvét$i pozornost programu ustavujiciho sjezdu
deskoslovanské socialni demokracie v Bfevnové roku 1878 a hainfeldskému
programu rakouské socidlni demokracie z roku 1889. V posledni dobé se
soustfed’'uje pozornost historiki zabyvajicich se déjinami na$eho délnic-
kého hnuti i na brnénsky program sjednocovaciho sjezdu éeskoslovanské
socialni demokracie v Brné roku 1887. Brnénskému programu rakouské
socidlni demokracie z roku 1882 byla vénovidna dosud pozornosl daleko
mensi. A prece si i tento program zaslouzi pozornosti. Jak jiZ bylo uvedeno,
je to program umirnéné socialni demokracie v Rakousku 1 umirnéné frakce
teskoslovanské socialni demokracie. Program navrhl K. Kautsky, ktery je
také pokladan za vlastniho tviarce tohoto programu. Studium brnénského
programu z roku 1882 je tedy dileZité pro objasnéni ideologie a taktiky
umirnénych, muZe prispét k posouzeni ulohy Kautského v rakouské so-
cialni demokracii, kde se mu éasto pfisuzuje rozhodujici role pfi $Sifeni
a tvaréim uplatiiovani marxismu, a umozni koneéné i hlub$i poznani roz-
kolu rakouské a feskoslovanské socialni demokracie v 80. letech minulého
stoleti.

Brnénskym programem rakouské socialni demokracie z roku 1882 se za-
byvala predeviim star§i burZoasni a socialné demokratick4 literatura v sou-
vislosti s vykladem vyvoje na$eho nebo rakouského délnického hnuti.
V dobé novéjsi mu nebyla dosud vénovana naleZitd pozornost.
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O brnénském programu umirnénych z roku 1882 pojednal prvni Zde-
nék Tobolka v druhé ze svych studii, shrnutych pod nazvem »Dé&jiny
deskoslovanské socialni demokracie od jejich polatkai aZ po sjezd hain-
feldsky<«. Brnénsky program byl podle Tobolky marxisticky, prosty lassal-
lismu i anarchistickych utopii Mostovych, pFedzvésti programové revise
v Hainfeldu a Erfurtu. Tobolka pokladal brnénsky program za dilo K. Kaut-
ského. Nazyval Kautského »myS$lenkovym tviircem« usneseni sjezdovych
a oznafoval brnénsky program za »program Kautského«.2 Rakousky so-
cialné demokraticky publicista Ludvik Briigel vénoval ve své obsahlé, ale
naprosto nekritické, nevédecké praci »Geschichte der §sterreichischen So-
zialdemokratie« brnénskému programu jen malou pozornost. Pravil o re-
solucich pfijatych na brnénském sjezdu umirnénych, aniZ se pokusil o di-
kaz, %e se jejich obsah kryje z&asti s programem eisenadskym a zéasti jiZ
ukazuje naznaky programu hainfeldského.? Tobolkovy nézory prevzal
v plném rozsahu Emil Strauss v prvni &asti svych dé&jin némeckého dél-
nického hnuti v Gechéch. Odvolavaje se na Tobolku tvrdi, Z¢ »duchovnim
tviircem« brné&nského programu z roku 1882 byl Karel Kautsky, usnesent
sjezdu pak pry bylo naplnéno marxismem jako dosud Zidné usneseni ra-
kouské socialni demokracie, Ze stilo vysoko nad gotthajskym programem
a bylo pfedchiidcem hainfeldského i erfurtského programu.4

Novym pFispévkem k posouzeni brnénského programu z roku 1882 bylo
zjisténi Jifiho Stolze, ktery v recensi Straussovy prace v Délnické osvété
XIII, 1927 upozornil na {o, Ze brnénsky program z roku 1882 nebyl vlast-
nim dilem Kautského, nybrZz toliko zpracovanim programu francouzské
Délnické strany z roku 1880, na jehoZ vypracovani se podilel shim Ka-
rel Marx.5 Stolz v8ak své zji§téni dal¢ nerozvedl a tak, a&koli bylo je§té
jednou pfipomenuto, zapadlo bez povS§imnuti. Dal$i autofi k nému nepfi-
hlédli.

Socialné demokraticky pub11c1sta J. Marek ve svém souboru sociilné
demokratickych programu jiZz opét vynasel ulohu Kautského pri vypraco-
vani brnénského programu. Zduraziioval pfi tom zejména zasluhu Kaut-
ského pfi »marxistické« formulaci taktiky délnické tfidy -v tomto pro-
gramu, v némzZ se vytyéuje v politické ¢innosti délnickeé tfidy zasada »po-
uziti v8ech pravnimu védomi lidu vyhovujicich prostfedkii«.! Také Mi-
loslav Volf tvrdil ve svém ¢lanku, reformisticky vysvétlujicim podatky mar-
xismu v na$em délnickém hnuti a vynaldejicim zasluhy Kautského a so-
cialné demokratlckych oportunisti II. internacionaly pf#i roz$ifeni mar-
xismu u nas, %e Kautsky byl »duchovnim otcem« brnénského programu
z roku 1882. Samolny program nazyval nespravné »prvnim sjednocovacim
programeme, aékoli byl jen programem umirnéné socialni demokracie
a jednou z ptiéin otevieného rozkolu délnického hnuti na umirnéné a ra-
dikaly. Shodné& s Tobolkou a Straussem oznaéoval Volf brnénsky program
za prvni formulaci hainfeldského programu.” Ve své novéj$i praci »Nale
délnické hnuti v minulosti«, vydané roku 1947, formuloval Volf jiZ opatrnéji
podil Kautského na vypracovani brnénského programu. Snad proto, Ze
Stolz po uvefejnéni jiZ uvedeného Volfova élanku znovu upozornil, Ze
Kautsky nebyl vlastnim autorem brnénského programu.t Volf vSak své
nazory o brnénském programu a dloze Kautského v na$i a rakouské socialni
demokracii v podstaté nezménil. Nazyval v této své praci Kautského »apo-
§lolem marxismu« ve stfedni Evropé a poéatek jeho mise kladl na brnén-
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sky sjezd umirnéné socidlni demokracie z roku 1882. Brnénsky program
oznadil za sprvni formulaci socialistického programu u nas, ktera vy-
chézela jiZ nikoliv z Lassalla, nybrZ z Marxe« a shodné s Markem zdtiraz-
‘nil, ¢ v ném byla »prvné — pres §patny Eesky pieklad — formulovana
marxisticky taktika tfidniho proletafského boje«, kterd se »musi Fidit
danym pomérem tfidnich sil a uZivat takovych prostfedkn, které odpo-
vidaji pravnimu védomi lidu«.

Brnénskym programem umirnénych z r. 1882 se zabyval take Jifi Radim-
sky ve svém ¢lanku o brnénskych délnickych sjezdech v 80. letech minu-
1ého stoleti. K nazoram star$i literatury o brnénském programu z roku 1882
Zadné stanovisko nezaujal a o jeho hlub$i rozbor se nepokusil.l® Marxis-
tické prace o vyvoji naseho délnického hnuti nebo nékterych jeho.otazkach,
jako je uvodni stat P. Reimana ve Sborniku Marx-Engels-Lenin-Stalin,
O Rakousku a ¢éeské otazce,it priace K. Kreibicha,i2 Zd. Sollehots a J. Ko-
zdka* o naSem délnickém hnuti nezabyvaji se brnénskym programem
z roku 1882. Bedrich Sindelaf ve svém pojednani o vyvoji délnického hnuti
na Moravé charakterisuje tento program jako umirnény a upozorfiuje na
jeho souvislost v nékterych bodech s programem hainfeldskym.:s

Shrneme-li nazory dosavadni literatury o brnénském programu rakous-
ké socidlni demokracie z roku 1882, vyplyva z nich, Ze burZoasni a socialné
demokraticka literatura pokladala brnénsky program z roku 1882 za mar-
xisticky, pfedéici v tomto sméru star$i programy zatiZené lassallismem,
a spojovala ho s pozdéj§im hainfeldskym programem. Pokladala pfi tom
Kautského za »myS$lenkového tviarce«, sduchovniho otce« brnénského pro-
gramu. J. Marek a M. Volf zdiraziiovali pfi tom zvlasté zasluhu Kautského
o »prvni marxistickou formulaci« taktiky délnické tFidy u nas, zaleZejici
podle nich v spouZiti v8ech prostfedkiti odpovidajicich pravnimu védoini
lidu«. Z tohoto hodnoceni brnénského programu ¢inila tato literatura
i daldi dolezité zavery. Tvrdila, e umirnéna frakce rakouské a &eskoslo-
vanské socialni demokracie, ktera prijala tento program, byla stranou
dasledné marxistickou, kdeZto radikalové, kteri se stavéli proti tomulo
programu, nebyli marxisty. Mnozi z uvedenych autorii je ztotoZtiovali
s anarchisty. Tyto zavéry burZoasni a socialné demokratické Iliteratury
o brnénském programu z roku 1882 nejsou spolehlivé, z velké éasti jsou
jeji tvrzeni zcela nespravna. Byly podminény tfidnimi zajmy burZoasni
spoleénosti v obdobi imperialismu, kdy vladnouci burZoasie zejména
v obdobi Fijnové revoluce a prfedmnichovské republiky potfebovala para-
lysovat rostouci silu a revoluéni vzepéti proletariatu. Cinila tak s po-
moci oportunistické socialni demokracie. Obhajoba a zdaraziiovani opor-
tunistickych tendenci a borcti reformismu, mezi nimi? stanul v obdobi
prvni svétové vialky Kautsky, v naSem délnickém hnuti, slouZilo k pode-
preni oportunistické politiky pravicové socidlni demokracie, k oslabeni
revoluéniho hnuti proletariatu.a k upevnéni otfesenych posic burZoasie.

V marxistické literature bylo jiZ prokazano, Ze ani radikalové, ani umir-
néni socialni demokraté nebyli v dobé rozkolu naSeho délnickéhg hnuti
v 80. letech minulého stoleti dGslednymi marxisty. JestliZe se uchylovali
radikdlové z posic marxismu smérem k anarchismu, umirnéni naproti
tomu podléhali oportunismu a reformismu.é Proto se nemusime v tomto
élanku otazkou umirnénych a radikalt hloubé&ji zabyvat. Nadim dkolem
vBak je provéfit tvrzeni burZpasni a socialné demokratické literatury
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o brnénském programu z roku 1882, ktera jsou zjiiténim o oportunismu
umirnénych silné otfesena, posoudit brnénsky program s hlediska mar-
xismu a na zakladé toho ukdazat na jeho misto a vyznam ve vyvoji naseho
délnického hnuti v 80. letech minulého stoleti. Kliéem k tomu miize byti
zjisténi ptivodu brnénského programu a objasnéni podilu Kautského na
jeho zpracovani, vychodiskem neprozkoumané dosud zji§téni J:. Stolze
o tom, Ze brnénsky program z roku 1882 podle doznani Kautského nebyl
jeho vlastnim dilem, ale jen némeckou reprodukei francouzskeho programu
z roku 1880, prizpisobenou rdkouskym pomérum.

Podle Stolzova zjist&ni Kautsky sam prohlasil, Ze neni skuteénym auto-
rem brnénského programu. Svolavatelé brnénského sjezdu se sice usnesli,
aby vypracoval program, ale zapomnéli ho o tom vyrozumét. Vypomohl si
proto na sjezdu tim, Ze »némecky reprodukoval francouzsky program
z roku 1880, klery byl sepsan pod vedenim.Marxovym ... s nékolika’
zménami, pfizplisobenymi rakouskym pomérime«.t7?

Francouzsky program, jehoZz pouZil Kautsky jako predlohy k brnén-
skému programu rakouské socidlni demokracie z roku 1882, byl program
sjednocené francouzské Délnické strany (Parti ouvrier fran¢ais)z roku 1880.
P. Louis, otiskujici program francouzské Délnické strany z roku 1880,
uvadi, Ze tento program byl vypracovan za spoluprice Guesdovy a Lafar-
guovy s Marxem a Engelsem.i®8 U¢ast Marxovu a Engelsovu na vypraco-
vani tohoto programu potvrzuje i jejich korespondence. K. Marx se zmi-
nuje o své a Engelsové uéasti pfi vypracovani programu francouzské Dél-
nické strany ve svém dopise B. A. Sorgovi ze dne 5. ledna 1880. Ocenuje
tento novy program francouzské Délnické strany pres nékteré jeho nedo-
statky, které mél vinou Guesdovofl, jako mohutny krok francouzského
délnického hnuti kupfedu.’® Obsahleji jesté a pro nas udel prukaznéji
rozepisuje se o své a Marxové spolupraci pfi vypracovani programu fran-
couzské Délnické strany z roku 1880 B. Engels ve svém dopise Ed. Bern-
steinovi ze dne 25. fijna 1881. PiSe v ném: »...Pravda, Guesde sem pii-
jel, kdyZ $lo o vypracovani navrhu programu francouzské Délnické strany.
Marx mu zde, v mém pokoji a za mé a Lafarguovy pfitomnosti, nadiktoval
divodovou ¢&ast tohoto programu: délnik je svoboden jen iehdy, je-li
vlastnikem svych vyrobnich prostfedkii; to je mozné v individualni nebo *
kolektivni formé: individualni formu vlastnictvi hospodatsky vyvoj pte-
konava a bude pfekonavat kazdym dnem vic a vice; zbyva tedy jediné
kolektivni forma vlastnictvi atd. ... Pak jsme diskutovali o dal§im obsahu
programu. Leccos jsme doplnili, leccos vyloudili. Ale jak malo byl Guesde
hlasatelem Marxova uéeni, je zfejmé z toho, Ze trval na zafazeni svého
nesmyslného pozadavku minimalni mzdy. Protoze za to neodpovidiame my,
nybrz Francouzové, ponechali jsme mu nakonec na vili, aby to udélal po
svém, tfebaZe doznal theoretickou nesmyslnost tohoto bodu.«20

- Z uvedenych dopisti je jasné, Ze Marx a Engels byli nejenom spolu-
autory programu francouzské Délnické tfidy z roku 1880, ale Ze Marx byl
vlastnim autorem jeho diivodové éasti. ProtoZe pravé tato &ast je duleZita
pro srovnani s brnénskym programem a jeho rozbor, uvedeme si jeji znéni
v plném rozsahu:

»V uvdzeni, Ze osvobozeni délnické thdy Je zdroveri osvobozehim vsech
ostatnich hdz bez rozdilu pohlavi a rasy; Ze vyrobci nebudou svobodni
drtve, pokud nebudou vlastniky vyrobnich prostfedkii (pidy, tovdren, lodi,
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bank, uvéru atd.); e jsou jen dvé forn%y, v nichf jim vyrobni prostfedky
mohou ndleZeti: .

1. forma individudlni, jeZ nikdy neexistovala v plném rozsahu a je stdle
vice odstrariovdna rozvojem priimyslu;

2. forma kolektivni, jejii materidlni i duSevni podminky se tvofi prdvé
vjvojem kapitalistické spoleénosti. .

V uvdZeni, Ze toto kolektivni vlastnictvi mizZe vzejiti jen z revoluéniho
boje délnické tfidy neboli proletaridtu, organisovaného v samostatnou po-
litickou stranu; Ze tato organisace musi byl provddéna viemi prostiedky,
Jez md proletariit k disposici, véetné vieobecného hlasovaciho prdva, které
se zméni z prostiedku podvodu, jimz bylo a# dosud, v prostredek osvobo-
zeni, rozhodli se francouzsti délnici, sledujice cil politického a hospoddr-
ského vyvlastnéni tridy Fkapitalistické a navrdceni v$ech vyrobnich pro-
stfedki do vlastnictvi spoleénosti, vstoupiti do voleb jakoito prostredku
organisace a boje s témito bezprostfednimi poZadavky .. .«%

Marx v této davodove &asti programu francouzské Délnické strany, k niz
se pfipinaji jiz jen pFimé poZadavky francouzské¢ho délnictva, jasné zdi-
vodnil a vyty¢il historicky kol proletarialu vyjadfeny po prvé jiz v »Ma-
nifestu komunistické strany«: pfevedenim vyrobnich prostfedkéi z rukou
burZoasie do vlastnictvi spoleénosti osvobodit délnickou tridu a tim i celé

“lidstvo. Marx zdaraznil v novych historickych podminkach vyvoje kapita-
lismu a délnického hnuti znovu, Ze nezbytnym predpokladem uskute¢néni
tohoto tkolu je revoluéni boj proletariatu, jeho organisace v samostatnou
politickou stranu a spravna, revoluéni takiika v boji s burZoasii. Proto pod-
trhl v programu nutnost revoluéniho boje proletariatu za vyvlastnéni vy-
robnich prostfedkti a jejich pfevedeni do rukou spolec¢nosti, ale zaroven
vysoko vyzdvihl i vyznam politického boje proletariatu za denni politické
a hospodafské pozadavky lidu vyuZitim vS8ech prostfedkt, jez jsou
proletariatu k disposici, véetné hlasovaci pravo. B. Engels charakteriso-
val tuto ditvodovou é4ast programu francouzské Délnické strany navrZe-
nou Marxem ve svém jiZz citovaném dopise ILd. Bernsteinovi takto: »Byl
to mistrovsky kus pfresvédéujici argumentace, struény a masam srozumi-
telny. Jen malokdy jsem se setkal s né¢im, co by mne svou vybrouSenosti
tak prekvapilo.«22 .

Vyznam této Marxovy programnové formulace vzrastal je$té vice v pod-
minkach vyvoje délnického hnuti po rozpadu I. internacionaly. Po jejim
rozpadu, v dobé zaédinajiciho pFechodu od priimyslového k monopolistic-
kému kapitalu v Evropé, oZivaly ve francouzském délnickém hnuti silné
radikalni a anarchistické, jakoZz i oportunisticko reformistické tendence.
O mic lepdi situace nebyla v délnickém hnuti ostatnich zemi. Ve Francii,
v jinych zemich Evropy, ba dokonce v Americe, stavély se rizné skupiny
radikaltt a anarchistid proti boji délnictva za v$eobecné volebni pravo, za
demokratické reformy a prfimé zajmy délnictva; anarchisté se dokonce
vzdavali politického boje délnictva viibec a hlasali misto ného t. zv. propa-
gandu ¢inu, taktiku individuilniho leroru, kterd méla byti nahrazkou
revoluce. Tim profanovali marxistické ucdeni o revoluci a vazné poskozo-
vali skuteéné revoluéni hnuti délnictva., Oportunisté riznych odstinii po-
pirali moznost revoluéni pfemény spoleénosti, vydavali diléi poZadavky
délnictva, jako bylo vieobecné hlasovaci pravo, Géast v parlamenté, poli-
tické a hospodaiské reformy demokratického charakteru, za koneéné cile
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délnického hnuti a tak odvadély délnictvo od revoluéniho postupu ke spo-
lupréci s burZoasii. Vznik t&chto proudd v délnickém hnuti byl podminén
zesilenym rozkladem maloburZoasnich vrstev v dobé zaéinajiciho pfechodu
k imperialismu a jejich stalym pfilivem do Fad proletariatu, kde se pak
tyto Zivly_ stavaly nositeli jiZ uvedenych ideologii. Oba proudy byly dél-
nické trfidé na Skodu. Jejich maloburZoasni nazory byly marxismu nepia-
telské a svadély délnickou tfidu a jeji zajmy do podruéi burZoasie. V této
situaci se staval dokument vypracovany Marxem mocnou ideologickou
zbrani v boji francouzského i mezinarodniho hnuti proletariatu proti ne-
spravnym nazoram a postupu raznych skupin radikalia, anarchisti i opor-
Lunistii, zasadni smérnici v boji proletarlatu proti burZoasii a kapltallsmu
v dané etapé vyvoje,

Vzhledem k tomu, Ze i délnicka tiida v Rakousku byla na poéétku 80. let
minulého stoleti zasaZena vnitfnimi rozpory, v nichZ se projevovaly silné
tendence radijkalni, ba aZ anarchistické i oportunisticko-reformistické,
a zaroven byla vystavena tézké persekuci vladnoucich tfid, mohlo miti
uplatnénf tohoto programu, pfizptisobeného rakouskym podminkam, velky
vyznam v nafem délnickém hnuti.

Srovname-li brnénsky program umirnéné socialni demokracie v Ra-
kousku z roku 1882 s programem francouzské Délnické strany z roku 1880,
shoduji se oba programy na prvni pohled tak, Ze nelze pochybovati o spo-
lehlivosti doznani Kautského, Ze z diivodal jiZ uvedenych pouZil pfi zpra-
covani brnénského programu jako predlohy programu francouzské Dél-
nické strany a pfizpusobil jej toliko rakouskym pomérim.zs

Uvodni éast brnénského programu v éeské versi zni:

»V uvdieni, Ze osvobozeni pracujici tfidy osvobozenim ve$kerijjch lid-
skych tvori bez rozdilu pohlavi a plemene bijti se jevi; Ze délnici jen tehdy
.svobodng']mi byti mohou, kdyi se v drieni pracoumch prostiedkd nalézaji;
" Ze jenom dvou zpiisobii stava pod nimiz jim prostredl.y pracovni ndleZeti
mohou:

1. zpusob o.sobmho drieni, kteryi nikdy skuteéné nestdval, a kteryz
vjvojem velkopriimyslu vidy vice a vice se odsirariuje;

2. zpiisob spoleéenského drieni, jehoi hmotné a duSevni podminky vy-
vojem kapitalistické spoleénosti samé se splozuji.

V uvdZeni, Ze prFevod pracovnich prostiedkit ve spoleéné drieni jen
z politické Einnosti pracovm tfidy v samostatnou pohtlckou stranu orga-
nisované vyplyvati miie; ?e takovdto organisace se viemi prdvnimi vé-
domi lidu vyhovujicimi prost: edky provedena byli musi, véitajic v to vie-
obecné prdvo volebni, které: tim opét prostiedkem osvobozeni se slane,
misto, aby jako dosud, klamermn bylo; uzavird rakousky sjezd délnicky,
maje na zfeteli co cil ve$kergych snah socialistickjch délnikd na hospo-
. ddfském poli vrdceni veSkerjjch prostfedkit pracovnich v drieni ves$keren-
stva, ndsledujici program, co cestu k organisaci a agitaci . . .«® -

Jak vyplyva ze srovnani diavodovych éasti brnénského a francouzského
programu — mimo nékteré nedostatky pfekladu razu stylistického, které
neporuduji smysl ptivodniho programu, a mimo nékteré upravy v textu,
o nichz bude pojednano niZze — shoduje se divodova ¢ast brnénského pro-
gramu téméf-doslova s programem francouzské Délnické strany, Kautsky
pfevzal tuto éast brnénského programu téméF doslova z programu fran-
couzské Délnické strany a provedl v ni jen nékteré zmény.
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Dalsf srovnani brnénského a francouzského programu umozZni nam pri-
kazné posoudit, jaké zmény Kautsky provedl v brnénském programu,
jakym zpilisobem pfizplisobil marxisticky program francouzské Délnické
strany rakouskym podminkam a jak se zaslouZil o marxistickou formulaci
taktiky tFidniho boje proletariatu, tolik vyzvedidvanou v socialné demokra-
tické literatufe. Brnénsky program rakouské sociilni demokracie se odli-
Suje ve své theoretické ¢asti od francouzského programu vyrazné na misteé,
pojednavajicim o tehdy v mezindrodnim i naSem délnickém hnuti oZehavé
otazce taktiky délnické tfidy a jeji strany v boji za socialismus. Misto
puvodni Marxovy formulace zpisobu boje délnické tfidy za socialismus:

»V uvdieni, Ze toto kolektlivni vlastnictvi miife vzejiti jen z revoluéniho
boje délnické tfidy neboli proletaridtu, zorganisovaného v samostainou
politickou stranu; Ze tato organisace musi byti provddéna véemi prostied-
ky, je: md proletaridt k disposici, véetné vseobecného hlasovaciho prdva,
které se tak zméni z prostiedku podvodu, jimz bylo a dosud, v prostiedek
osvobozeni .. .«

znj text této éasli brnénského programu:

»V wuvdZeni, fe prevod pracovnich prostredkii ve spoleéné drieni jen
z politické &innosti pracovni tfidy vypljvati mise; Ze takovdto organisace
se v§emi prdvnimu védomi lidu vyhovujicimi prostfedky provedena byti
musi, véitajic v to vSeobecné volebni prdvo, kteréz tim opét prostiedkem
osvobozeni se stane, misto aby, jako dosud, klamem bylo ... .«

V brnénském programu je tedy bezpochyby Kautskym pozménéna Mar-
xova formulace taktiky délnické tridy a jeji strany. Marxova formulace
zpUsobu boje délnické t¥idy, Ze zavedeni kolektivniho vlastni¢tvi vyrobnich
prostfedkti muiZze byti jen vyslédkem revoluéniho boje délnické
tfidy, organisované v samostatnou politickou stranu, s vyuZitim v$ech
prostfedk, jez ma délnicka tfida k disposici véetné v8eobecné hla-
sovaci pravo, je pozménéna v tom smyslu, Ze zavedeni kolektivniho vlast-
nictvi vyrobnich prostfedkti muZe byti provedeno jen politickou
¢innosti délnické tfidy, organisované v samostatnou stranu, s vyuzZitim
viech prostifedktt vyhovujicich pravnimu védomi
1idu, véetné vieobecné hlasovaci pravo, To znamena, %e brunénsky pro-
gram stanovil zasluhou Kautského taktiku délnické tFidy v boji proti kapi-
talismu jen v8eobecné. Misto revoluéni taktiky délnické tfidy stanovené
Marxem ve francouzském programu formuloval brnénsky program nut-
nost politické ¢innosti délnické tfidy jen obecné a zpisob taktiky prole-
tariatu nejasnou frazi, opisem.

Tyto zmény neprospély brnénskému programu ani na$emu délnickému
hnuti. Oslabovaly marxisticky, revoluéni obsah programu a pfipoustély
vyklad taktiky, zptisobu boje délnické tfidy proti kapitalismu ve smyslu
bportunistickém. Se zifenim k vyvoji socialni demokracie viibec a rakouské
socialni demokracie v 80. letech ,minulého stoleti zvlasté nebylo spravné
nahradit Marxem formulovanou zasadu francouzského programu, Ze zave-
denf kolektivniho vlastnictvi vyrobnich prostfedkt mtiZe byti jen vysledkem
revoluéniho boje proletariitu, tvrzenim, %e miZe byti provedeno jen poli-
tickou ¢&innosti délnické tfidy. Politicka ¢innost v socidlni demokracii byla,
jak je znamo z jejiho vyvoje, chapana ¢asto ve smyslu nerevolué¢nim,
ale oportunistickém. Tak také byla chapana a provadéna politick4 ¢innost
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délnické tfidy a jeji strany v 80. letech minulého stoleti vedenim umirnéné
socidlni demokracie v Rakousku, ktera se méla fidit ve své ¢innosti brnén-
skym programem. Vzhledem k silnym oportunistickym tendencim v fadach
umirnénych socialnich demokratii v Rakousku bylo spravné, ne vypoustét,
ale zdlraznit v brnénském programu rakouské socialni demokracie z ro-
ku 1882 revoluéni charakter, smysl a'cil politické éinnosti socidini demo-
kracie, jako to uéinil ve francouzském programu K. Marx, Zména formu-
lace, pfesné vymezujici zptisob boje délnické 1fidy ve smyslu revolugnim,
znamenala, at jiZ pohnutky k ni byly jakékoli, dstupek od revoluéniho
marxismu k oportunismu. Také druha zména, omezujici pouZiti v8ech pro-
sifedkti v boji a organisaci délnické tfidy subjektivnim pojmem pravniho
védomi lidu, umoziiovala volbu téchto prostfedki nejen ve smyslu revo-
luénim, jak to mél na mysli Marx, ale i oportunistickém a reformistickém.
Umirnéni socialni demokrati a pozdéji i reformisti¢ti viidcové II. interna-
cionaly si skuteéné takto charakterisované prostfedky vykladali ve smyslu
reformistickém. ZuZovali pojem v8ech prostfedkii, odpovidajicich prav-
nimu védomi lidu, poéitajic v to i v&eobecné hlasovaci pravo, jen na vo-
lebni pravo, parlamentni prostfedky a demokratické reformy a stavéli se
proti vyuZiti jinych, skuteéné revoluénich a potfebam lidu odpovidajicich
prostfedkli. Z téchto uprav vyplynulo, Ze brnénsky program byl zaméfen
proti nespravnym pfedstavam a taktice radikald. Kladl totiz diraz na vy-
znam politického boje délnictva za v3eobecné volebni pravo a za demokra-
tické poZzadavky délnictva, ale neptisobil (1¢éinné proti oportunistickym ten-
dencim umirnénych.

V druhé ¢&asti brnénského programu byly vytyleny konkreini, pfimé
pozadavky rakouského délnictva: poZadavek vSeobecného, rovného a pii-
mého hlasovaciho prava, pfimého zakonodarstvi lidem, uplna svopoda
tisku, spoléovani a koalice, prohlaSeni naboZenstvi za véc soukromou, po-
vinna navstéva $koly do 14 let a zavedeni bezplatného vyudovani, odstra-
néni v8ech stavovskych a jinych privilegii, nezavislost soudcti, volba soudet
a porotci lidem, bezplatné, ustni soudni fizeni, zkraceni pracovni doby
na 10, pfipadné 8 hodin, omezeni prace Zen a zakaz prace déti, ustanoveni
Zivnostenskych inspektorii, zrudeni vSech nepfimych dani a zavedeni pro-
gresivni dané z pfijmu, statni podpora délnickych druZstevnich podnikit
statem a zruseni kapitalistického vykofistovani ve statnich, jiz existujicich
podnicich.??” Byly to pozadavky, s nimiZ vystupovala délnicka tfida v Ra-
kousku jiZ od konce 70. let minulého stoleti, Témét viechny byly obsaZeny
v resoluci sjezdu moravsko-slezskych délniki v Brné, ktery se konal
9. a 10. dubna 1882. Mimo posledni poZadavek statni podpory délnickych
druZstevnich podniki statem, ktery byl poziistatkem lassallovskych theorii,
byly tyto poZadavky v souladu s marxistickym znénim theoretické céasti
programu. Jejich provedeni bylo v Rakousku, kde nebyly je$té do disledku
provedeny hurzoasné demokratické pfemény, nutné v zajmu organisa¢niho
a politického rozvoje délnického hnuti i,pfevainé vétSiny spoleénosti.

Ze srovnani obou programf a z rozboru brnénského programu vyplyva,
Ze brnénsky program umirnéné socidlni demokracie z roku 1882 byl ve
svéem celku marxisticky. Stanovil a zdavodrnioval vystizné revoluéni ukol
proletariatu organisovat se v samostatnou politickou stranu, vyvlastnit
vyrobni prostfedky z rukou burZoasie a prevést je do rukou spole¢nosti
a zdlaraznoval zaroven i vyznam boje proletariatu za politické a hospodaf-

v
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ské reformy. Vyjma posledni poZadavek neobsahoval tento program Zad-
nych vainych pozistatkl lassallismu. I kdyZ nepopirame rozhodujici uéast
Kautského pri jeho zpracovani na brnénském sjezdu umirnéné socialni
demokracie, nebyl Kautsky, jak bylo prokazano,.vlastnim autorem jecho
marxistického znéni, jak se tvrdilo v burfoasni a socialné demokratické
literature. Vlastnim autorem theoretické é4sti brnénského programu, kiera
rozhodovala o marxistickém znéni celého programu, byl ten, kdo vypra-
coval souhlasnou ¢ast programu francouzské Délnické strany, totiz sam
K.. Marx. Zmény, které byly provedeny v theoretické éasti brnénského
programu Kautskym, nezlep$ily jeho marxisticky obsah s pfihlédnutim
k rakouskym podminkam, ale poru$ily jeho revoluéni raz, a to zejména
v dilezité tehdy otazce taktiky. I kdybychom pfipustili, Ze uvedené zmény
v brnénském programu byly provedeny pod tlakem policejni a tiskové
persekuce délnického hnuti v Rakousku, nelze je omluvit, protoZe oslabo-
valy revolu¢ni, marxistické znéni brnénského programu a pozmeéfiovaly
marxistickou formulaci revoluéni taktiky délnické tfidy ve smyslu oportu-
nistickém. Byla-li francouzska predloha Marxovou zasluhou zaméfena jak
proti nespravnym predstavam a postupu radikald a anarchistt, tak i proti
nebezpeénému oportunismu a reformismu v délnickém hnuti, brnénsky
program Celil sice nespravnym nazorim a taktice radikald, ale zasluhou
Kautského toleroval a podporoval oportunistické a reformistické tendence
v Ffadach umirnénych. Takovym zpusobem se staval brnénsky program,
prestoZe byl vcelku marxisticky, programem umirnéné socialni demokracie
a Kautsky ptisobil pri jeho zpracovani nikoli jako revoluéni marxista, ale
jako ideolog umirnéné socialni demokracie v Rakousku. Brnénsky pro-
gram rakouské socidlni demokracie z roku 1882 a tiloha Kautského na
brnénském sjezdu ukazuje, e kofeny oportunismu a reformismu Kaut-
ského i socialni demokracie II. internacionaly, nutno hledat jiZ v 80. letech
19. stoleli.

Umirnéni socialni demokrati $li v oportunistickém vykladu brnénského
programu je§té dale. Neridili se v praxi jeho divodovou éasti jako zasadni
smérnici, ale kladli diiraz jen na jeho pfimé pozadavky. Jako vSichni opor-
tunisté, i oni odirhovali diléi poZadavky délnictva od jeho revoluénich cilid
a provadséli oportunistickou politiku ze dne na den. Radikalové se postavili
proti brnénskému programu, pfestoZe byl v jadru marxisticky. K tomu je
vedlo jiz uvedené jednostranné taktické zaméfeni programu, oportunis-
ticka politika umirnénych a bezpochyby i vlivy anarchismu, ktery byl ne-
pratelsky marxismu. Odmitnuti brnénského programu jako celku, ne
v jednotlivostech, které zasluhovaly kriliky a zavrZeni, potvrzuje obecné
platny nazor, Ze se radikalové vzdalovali marxismu.

Ve srovnani s dfivéj§imi programy rakouské a ceskoslovanské socialni
demokracie vyznaéuje se brnénsky program z roku 1882 daleko piesnéj$i
formulaci cil{, takliky i pfimych poZadavkil délnické t¥idy. Mimo posledni
pozadavek statni podpory délnickym druZstevnim podnikidim neni zatizen
lassallovskymi theoriemi, které silné pronikly do gotthajského programu
némecké socialni demokracie, jimz se od konce 70. let minulého stoleti
fidila i1 rakouska socialni demokracie, a do brevnovského programu é&esko-
slovenské socidlni demokracie. I kdyz taktické zasady brnénského pro-
gramu jsou zménami Kautského ve srovnani s predlohou pozménény,
predéi zasady gotthajského i bfevnovského programu, v nichZ se hla-
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sala je§té moZnost zakonité cesty k socialismu. Vainym nedostatkem brnén-
ského programu, ktery nesouvisi jiz s pfedlohou, ale jejim pfizpiisobenim
rakouskym pomérium, kromé jiZ uvedenych zmén je to, Zze si viilbec ne-
v8ima v Rakousku tak paléivé narodnostni otazky. Brnénsky program se
o narodnostni otizce ani nezmiiiuje. Je v tomto sméru pozadu za neu-
dorfelskym programem rakouské socialni demokracie i bfevnovskym pro-
gramem ¢&eskoslovanské socialni demokracie, které v duchu stanov I. inter-
nacionaly a vzhledem k narodnostnim pomériim v Rakousku zdidrazfiovaly
mezinarodni charakter boje délnické tfidy za socialismus a obsahovaly
pozadavek prava narodi na sebeurdeni. Jak aktualni byla narodnostni
otazka v Rakousku a v samé socialni demokracii v dobé pfFijeti tohoto
programu, -dokazovaly zostfené nacionalni trenice mezi burZoasnimi stra-
nami i vaZné narodnostni rozpory mezi samymi umirnénymi socialnimi
demokraty, k nimZ do8lo v poloviné 80. let minulého stoleti v Brné, centru
umirnéné rakouské i deskoslovanské socialni demokracie.2®
Brnénsky program rakouské socialni demokracie (umirnénych) z r. 1882
byl v dobé rozkolu naSeho: délnického hnuti v 80. letech minulého stoleti
Jedmym novym programem v rakouské i &eskoslovanské socidlni demo-
kracii. Radikalové staré délnické programy prakticky opustili a k formu-
laci vlastniho programu nedospéli. Sjednoceni délnického hnuti, k némuz
do$lo nejprve v ramei éeskoslovanské socialni demokracie na sjezdu v Brné
roku 1887 a o néco pozdéji v rakouské socialni demokracii na sjezdu
v Hainfeldu roku 1889, uskuteénilo se na novém, v podstaté marxistickém
zidkladé, ve znameni snahy, vystfihat se chyb radikalt i oportunistickych
tendenci umirnénych. V tomto smyslu byly vypracovany i nové programy
sjednocené socialni demokracie: brnénsky program ¢eskoslovanské socialni
demokracie z roku 1887 a hainfeldsky program rakouské socialni demo-
kracie z roku.1889. Abychom pfesnéji vymezili misto brnénského programu
rakouské socialni demokracie z roku 1882 v naem délnickém hnuti, musi
nas zajimat, jaky byl jeho vztah k témto programiim.2®
Brnénsky program c¢eskoslovanské socialni demokracie z roku 1887,
vypracovany Josefem Hybe$em, je ve srovnani s brnénskym programem
z roku 1882 po strance formalni i obsahové dilo samostatné. V dulezitych
otazkach poméru &eskoslovanské socialni demokracie k rakouské a v na-
rodnostni otdzce navazoval HybeSiv program na program ustavujiciho
sjezdu d&eskoslovanské socidlni demokracie a dale jej rozvijel zejména
v otdzce narodnostni. Nové v ném byla formulovana i zasada taktiky so-
cidlni demokracie, kiera se méla podle programu fidit situaci a jednanim
protivniki. Hybe$iv program v8ak vykazuje pfes svou rozdilnou a vzhle-
dem k existenci t. zv. anarchistického zakona misty opsanou formulaci cilt
a prostiedkii sociilni demokracie jisté shody s brnénskym programem
z roku 1882. V 1. odstavci hlavni &asti programu, pojednavajicim o cili
sirany, je opisem formulovan v podstaté stejné revoluéni cil délnické strany
jako v brnénském programu z roku 1882, i kdyZ je ponékud vice rozveden:
zru$enim soukromého vlastnictvi vyrobnich prostfedkii, pfevedenim jich
do vlastnictvi spoleénosti odstranit vykoristovani pracujiciho lidu a tim
dosahnout jeho hospodarského a spoleéenského osvobozeni. V II. odstavci
se zdlrazfiuje podobné jako v brnénském programu z roku 1882 vyznam
samostatné politické strany délnické. A koneéné nejbliz8i poZadavky, které
tento program vytyéoval, jako svobodu tisku, shromaZd'ovani, vSeobecné
[ ] ’ .
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velebni privo, svobodu naboZenskou, byly obsaZeny }iz v brnénském pro-
gramau.sv

JeSté patrnéjsi je souvislost brnénského programu z reku 1882 s hain-
feldskym pregramem rakouské socialni demeokracie z roku 1889, ktery se
v poméru k brnénskénru programu Hybe$ovu vyznaéuje po formalni strance
propracovanéj§i a presnéjSi formulaci cildi, prostfedktt i pfimych poza-
davktl socialni demokracie. Vzhledem k této presnéj$i formulaci hain-
fetdského programu ozyvaji se v theoretické ¢asti »Zasadniho prohlaseni«
jasnéji nam jiz znamé zdsady brnénského programu z roku 1882 jako jsou
zrudeni soukromého vlastnictvi vyrobnich prostfedki, jejich pfevedeni do
rukou spoleénosti, zduraznéni tulohy samostatné politické strany délnické,
vyéet pfimych pozadavkii. Mezi pfimymi pozadavky hainfeldského programu
je vét8§ina dil¢ich poZadavkih brnénského programu z roku 1882. Jmeno-
vané zasady »zasadniho prohlaSeni« hainfeldského programu i jeho primeé
poZadavky jsou oviem ve srovnani s brnénskym programem z roku 1882
samostatné formulovany a dale rozvedeny.

Oba programy, brnénsky Hybedtv i hainfeldsky, byly tedy v poméru
k brnénskému programu z roku 1882 novou formulaci programu socialni
‘demokracie, ktera odpovidala nové situaci, novym tkoliim sjednocené dél-
nické strany. Shody, kleré jsme mezi nimi zjistili, byly bezpochyby pfe-
dev8im vysledkem toho, Ze viechny tylo programy vychazely ze stejné
ideové zdkladny, kterou byl jiZ marxismus. Neni vSak vyloudeno, vzhledem
k tomu, %e brnénsky program z roku 1882, jak bylo uvedeno, byl v té dobé&
u nas jediny program, ktery vyehazel z marxismu, %e se pfi vypracovani
obou programii, které se staly zakladnou sjednoceni na%eho a rakouského
délnickébo hnuti, pfihlizelo k jeho hlavnim zasaddm. Shody mezi brnén-
skym programem Hybe$ovym a hainfeldskym programem, které se zdiraz-
nuji v novéjsi literatufe, nevyluduji, ale potvrzuji naznadené souvislosti
mezi broénskym programem rakouské sociilni demokracie z roku 1882,
brnénskym programem d{eskoslovanské socialni demokracie z roku 1887
a hainfeldskym programem z roku 1889.

V zivéru pojednini o brnénském programu rakouské socidlni demo-
kracie z roku 1882 a jeho vyznamu v natem délnickém hnuti maZeme kon-
statovat, Ze brnénsky program rakouské socidlni demokracie z roku 1882,
pfestoZe byl programem umirnénych, byl marxisticky. Ve svych zékladnich
bedech formuloval presnéji cil, pozadavky i taktiku d€lnického hnuti neZli
programy diivéjii. Na néj teprve navazovaly v mnohém programy Hybe&uv
brnénsky a hainfeldsky. Marxistick4 koncepce a formulace theoretické &asti
brnénského programu pochazela prostfednictvim Kautského a programu
francouzské DéInické strany dokonce od samélio Marxe. Broénsky program
rakouské socialni demokracie z roku 1882 byl viak pfizpusoben politické
éinnosti umirnényech a nevyvolal v naSem délnickém hnuti rozhodujici obrat
k lep8imu. Teprve prijeti Hybe$ova brnénského programu v deskoslovenskeé
socialni demokracii a hainfeldského programu v rakouské socialni demo-
kracii, které ~vychazely rovnéz z marxismu a v nékterych hlavnich bodech
navazovaly na brnénsky program z roku 1882, wvytvorilo pFiznivé pfedpo-
klady k definitivnimu vitézstvi socialismu v nasem délnickém hnuti a k jeho
velkému rozmachu na konci minulého stoleti.

Z rozboru programu rakouské socialni demokracie z roku 1882 vyplyvaji
i dva ddlezité poznatky pro studium naSeho délnického hnuti. Za prvé se

* § Sbomnik filosofické fakulty
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potvrdila nutnost provadét pfi studiu naseho délnického hnuti podrobny
rozbor viech programii a sjezdovych jednani, za druhé se ukazala nalé-
havost zkoumat déjiny nadeho délnického hnuti co moZna na nej$ir$i za-
kladné, v tésné souvislosti nejen s délnickym hnutim v Rakousku, ale
i v sousednich zemich a mezinirodnim délnickym hnutim viibec. Podrobny
rozbor viech programi na$eho délnického hnuti a jeho studium na §iro-
kém pozadi nejen rakouského, ale i mezinarodniho délnického hnuti mtiZe
vésti k hlub$imu vykladu a spravnéjS§imu hodnoceni déjin naSeho dél-

nického hnuti.
PRILOHY

L.
PROGRAM FRANCOUZSKE DELNICKE STRANY Z ROKU 1880.:

Considérant que I’émancipation de la classe productive est celle de tous les étres
humaines sans distinction de sexe ni de race; que les producteurs ne sauraient étre
libres qu’autant qu’ils seront en possession des moyens de production (terres, usines,
navires, banques, crédit, etc.); qu’il o’y a que deux formes sous lesquelles les moyens
de production peuvent leur appartenir:

1° La forme individuelle, qui n’a jamais existé a 1’état de fait géneral, et qui est
éliminée de plus en plus par le progrés industriel.

20 La forme collective, dont les éléments matériels et intellectuels sont constitués
par le développement méme de la société capitaliste. :

‘Considérant que cette appropriation collective ne peut sortir que de I'action
révolutionnaire de la classe productive ou prolétariat, organisée en parti politique
distinct; qu’une pareille organisation doit éire poursuivie par tous les moyens dont
dispose le prolétariat, y compris le suffrage universel, transformé ainsi d’instrument
de duperie qu’il a été jusqu’ici en instrument d’émancipation, les travailleurs socia-
listes francais, en donnant pour but & leurs efforts 'expropriation politique et éco-
nomique de la classe capitaliste et le retour & la collectivité de tous les moyens de
production, ont décidé comme moyen d’organisation et de lutte, d’entrer dans les
élections avec les revendications immédiates suivantes:

Partie politique:

1o Abolition de toutes les lois sur la presse, les réunions et les associations et
surtout de la loi contre I’Association internationale des travailles. Suppression du
livret, cette mise an carte de la classe ouvriére, et de tous les articles du Code
établissant l'infériorité de Vouvrier vis-a-vis du patron, et I'infériorité de la femme
vis-a-vis de 'homme;

20 Suppression du budget des cultes et retour a la nation des biens dits de main-
morte, meubles et immeubles, appartenant aux corporations religieuses (décret de
la Commune, du 2. avril 1871), y compris toutes les annexes industrielles et com-
merciales de ces corporations;

30 Suppression de la dette publiqué;

4° Abolition des armées permanentes et armement général du peuple;

50 La Commune maitresse de son administration et de sa police.

Partie économique:

1° Repos d'un jour par semaine ou interdiction légale pour les employeurs de
faire travailler plus de six jour sur sept. Réduction légale de la journée de travail
4 huit heures pour les adultes. Interdiction du travail des enfants dans les ateliers
privés, au-dessous de 14 ans, et, de 14 & 18 ans, réduction de la journée de travail
a six heures; )

2° Surveillance protectrice des apprentis par les corporations ouvrieres;

3° Minimum légal des salaires, déterminé chaque année, d’aprés le prix local des
denrées, par une commission de statistique ouvriére;

4° Interdiction 1égale aux patrons d’employer des ouvriers éirangers a un salaire
inférieur & celui des ouvriers francais; .

5° Egalité de salaire a travail égal pour les travailleurs des deux sexes;
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60 Instruction scientifique et professionnelle de tous les enfants mis, podr leur
entretien, 3 la charge de la société représentée par I'Etat et par la Commune;

7° Mise a la charge de la société des vieillards et des invalides du travail;

8° Suppression de toute immixtion des employeurs dans l'administration des
caisses ouvriéres de secours mutuels, de prévoyance, etc., restituées a la gestion
exclusive des ouvriers; ’ _

9o Respénsabilité des patrons an matiére d’accidents, garantie par un cautionne-
ment versé par I’employeur dans les caisses cuvriéres, et proportionnée au nombre
des ouvriers employés et anx dangers que présente I'indusirie;

10° Intervention des ouvriers dans les réglements spéciaux des divers ateliers;
suppression du droit usurpé par les patrons de frapper d’une pénalité quelconque
leurs ouvriers, sous forme d’amendes ou de retenues sur les salaires;

11° Annulation de tous les contrats ayant aliéné la propriété publique; exploita-
tion de tous les ateliers de 1'Etat confiée aux ouvriers qui y travaillent;

122 Abolition de tous les impbdts indirects et transformation de tous les impdts
directs en un imp6t progressif sur les revenus dépassant 3.000 francs; suppression
de I'héritage en Figne collatérale et de tout héritage dépassant 20.000 francs.

1I.
PROGRAM RAKOUSKE SOCI.ALNT DEMOKRACIE (UMIRNENYCH)
Z ROKU 1882.3s

V uvazeni, Ze osvobozeni pracujici tfidy osvobozenim veSkerych lidskych tvort
bez rozdilu pohlavi a plemene byti se jevi; Ze délnici jen tehdy svobodnymi byti
mohou, kdyz se v drZeni pracovnich prostfedki nalézaji; 7e jenom dvou zpiisobd
stavda, pod nimiZ jim prostfedky pracovni naleZeti mohou: '

1. zpisob osobniho drZeni, kteryz nikdy skuteéné nestaval, a ktery% vy-
vojem velkoprimyslu vidy vice a vice se odstraifiuje;

2. zplisob spoleenského drZeni, jeho? hmotné a dusevni podminky .
vyvojem kapitalistické spolenosti samé se splozuji.

V uvéZeni, Ze pfevod pracovnich prosttedkfi ve spoleéné drZeni jen z politické
éinnosti pracovni’ tfidy v samostatnou politickou siranu organisované vyplyvati
miZe; 7e takovdto organisace se viemi pravnimu vé&domi lidu vyhovujicimi pro-
stfedky provedena byti musi, véitajic v io vSeobecné pravo volebni, kteréz tim
opét prostfedkem osvobozeni se stane, misto, aby jako dosud, klamem bylo; uza-
vird rakousky sjezd délnicky, maje na zfeteli co cil veSkerych snah socialistickych
délnikti na hospodafském poli vrdceni veSkerych prostfedk@ pracovnich v drZzeni
veSkerenstva, ndsledujici program, co cestu k organisaci a agitaci:

1. VSeobecné, stejné a pfimé volebni priavo ¥Sech statnich obCantt od dvacitého
roku stafi do v8ech zastupitelskych sbort za denni plat zastupctim;

2, zavedeni pFimého zdkonodarstvi lidem; :

3. aplnou svobodu tisku spol¢ovani a koalice;

4. prohlaseni veSkerého nabozenstvi za véc soukromou;

5. obligatorni ndvitévu $koly do 14. roku a obligatorni dalsi vzdéldvaci vyuco-
véni do 16. roku, vzhledem k Zivnostnimu védomi bezplatné vyu&ovdni na v3ech
uéiliStich, jakoZ i poskytnuti uéebnych pomiicek stitem:

6. odstranéni veSkerych prednosti stavu, drzby, rodu a vyznani;

7. zafizeni narodni obrany na misto stalého vojska;

8. neodvislost soudi, volbu soudeii a porotcii lidem v cesté vieobecného, pfimého,
volebniho prava, bezplatné a tstni Fizeni;

9. zavedeni normdlni price v trvani 10 hodin denné a 8 hodin denné pfi nepfe-
trzité aneb Skodlivymi laitkami pracujici Zivnosti. Obmezeni prace Zenskych a od-
stranéni prace déti, ustanoveni inspektorti tovarnickych délnictvem volenych a od-
stranéni prace v tresinicich, kterdz svobodnym délnikim konkurenci tvoFi;

10. odstranéni veskerych nepfimych dani a zavedeni jediné, p¥imé, progresivnf
dané z pfijmu;

11. statni podpory pro veSkeré z kruhd délnickych vychézejici, samostatné a spo-
letenské podniky a odstranéni vyko¥isfovdni podnikl stdtnich jako Zeleznic, delit

a tovaren soukromym kapitdlem.
A



68 FRANTISEK JORDAN

IIL

RESOLUTION .M X

In Erwiégung, dass die Befreiung der arbeitenden Klasse diejenige aller menschli-
chen Wesen ohne Unterschied des Geschlechtes und der Rage ist, dass die Arbeiter
pur dann frei sein konnen, wenn sie im -Besitz der Arbeitsmittel sind, dass es nur
zwei Formen gibt, unter denen ihnen die Arbeitsmittel gehoren kénnen;

1. Die Form des persénlichen Besitzes, die niemals als allgemeine
Thatsache bestanden hat, und die durch die Entwickelung des Grossbetriebes immer
mehr beseitigt wird; :

2. Die Form des gemeinsamen Besitzes, dessen materielle und geistige Verbin-
dungen durch die Entwickelung der capitalistischen Gesellschaft selbst erzeugt
werden. ' : :

In Erwégung, dass.der Uebergang der Arbeitsmittel in gemeinsamen Besitz nur
aus der politischen Thitigkeit der als’ selbstidndige politische Partei organisirien
Arbeiterclasse, des Proletariats, hervorgehen kann,

dass eine solche Organisation mit allen dem Rechtsbewusstsein des Volkes
entsprechenden Mitteln' betrieben werden muss, inbegriffen das allgemeine Stimm-
recht, welches so aus einem Mittel der Tidusghung, das es bisher gewesen, ein
Mittel der Befreiung wird, ,

beschliesst der am 15. und 16. October 1882 in Briinn abgehaltene osterreichische
Arbeitertag, indem er als Ziel der Bestrebungen der socialistischen Arbeiter auf
wirtschaftlichen Gebiete die Riickkehr aller Arbeitsmittel in den Besitz der Ge-
samtheit stellt, als Mittel zur Organisation und zur Agitation folgendes Programm
aufzustellen: ‘

1. Allgemeines, gleiches und directes Wahlrecht an alle Staatsangehirigen vom
20. Lebensjahre an fiir alle Vertretungskdrper mit Diidtenbezug der Volksvertreter.

2. Einftthrung der directen Gesetzgebung durch das Volk. ’

3. Volle Press-, Vereins- und Coalitionsfreiheit.

4. Treanung der Kirche vom Staaie und Trennung der Schule von der Kirche.
Erkldrung der Religion als Privatsache.

5. Obligatorischer erziechender Unterricht in den Volksschulen bis zum t4, Lebens-
jahre und obligatorischer Fortbildungsunterricht bis. zum vollendeten 16. Lebens-
johre, mit Riicksichtnahme auf gewerbliche und Gesetzeskunde, unentgeltlicher
Unterricht in allen offentlichen Lehranstalten, sowie Beistellung der Lehrmittel
durch den Staat. .
¢ 6. Aufgebung aller Vorrechte des Standes, des Besitzes, der Geburt und Con-

ession. - .

7. Errichtung der Volkswehr an Stelle der stehenden Heere.

8." Unabhiingigkeit der Gerichte, Wahl der Richter und der Geschworenen durch
das Volk, vermittelst des allgemeinen directen Wahlrechtes, Unentgeltlichkeit und
Mindlichkeit des Verfahrens, Unentgeltlichkeit der Rechtspflege.

9. Einfilhrung eines Normalarbeitstages von 10 Stunden, und von 8 Stunden filr
ununterbrochen, oder mit schidlichen Stoffen arbeitende Gewerbe, Einschrinkung
der Frauen-, Abschaf{fung der Kinderarbeit, Finsetzung von Arbeitern gewihlten
Fabriksinspectoren und Beseitigung der durch die Strafhausarbeit den freien Arbei-
tern geschaffenen Concurrenz. Anbahnung einer internationalen Gesetzgebung.

10. Abschaffung aller indirecten Steuern und: Einfithrung einer.einzigen directen
Einkommensteuer.

11. Staatliche Forderung aller von Arbeitern ausgehenden, selbstindigen, ge-
nossenschaftlichen Unternehmungen und Aufhdren der jetzt capitalistischen Aus-
beutung der im Betriebe des Staates stehenden Unternehmungen, als Eisenbahnen,
Bergwerke und Fabriken. - :

Pozndmky .

1 V}"gnam studia stranickych a délnickych sjezddi, jejichZ souldsti jsou pFijata
usneseni, resoluce a programy, podirhl v neddvné dobé jako naléhavé ikoly na3i
h;stor!ckg védy ]1 Macek. Srv. J. Macek, O stavu a ukolech &ebkoslovenské
historické védy, Nova mysl, & 10 (1954), str. 1195—1196. :
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2 7Zd. V. Tobolka, D&jiny &eskoslovenské sociilni demokracie od jejich po-
&atkd aZ po sjezd hainfeldsky, Sbornik vénovany déjindm délnického hnuti a $b-
cialismu II, str. 20-21.

s L. Briigel, Geschichte der Usterreichischen Sozialdemokratie, sv. III, Vided
1922, str. 281—282.

4 FE. Strauss, Die Entstechung der deutschbhmischen Arheiterbeweguhg,
Praha 1925, str. 169—170. C .

5 J. Stolz Dé&jiny n&meckého délnického hnuti v Cechéch, Dé&lnicka osvéta
XIII, 1927, str. 306—311. _

¢ J. Marek, Sedesat let programové vystayby socidlné demokratické strany
délnické, Praha 1927, str. 58—59, '

7 M. Volf, Marxismus v potétcich &eskoslovanské socidlni demokracie, Délnicka
osvéta XIX, 1933, str. 60—65.

8 Srv. J. Stolz Brnénsky program z r. 1882, Délnicka osv&ta XIX, 1933, str. 141,

? M. Volf, NaSe délnické hnuti v minulosti, Praha 1946, str, 130—131.

10 . Radimsky, Brnénské délnické sjezdy v letech 1880—1887, CMM 69, 1950,
str. 13—17. :

11 P, Reimann, Klasikové marxismu o Rakousku a &eské narodnostni otazce,
ve sborniku Marx—Engels—Lenin—Stalin, O Rakousku a deské otizce, .Praha 1933.

12 K. Kreibich, Dé&iny &eského dé&lnického hnuti, Praha 1949.

13 7Zd. So01le, Délnické hnuti v ceskych zemich koncem minulého stoleti, Praha
1931; ty%, Ke vzniku prvni délnické strany v na$i zemi, Praha 1953.

14 J Kozék, Vytvofeni a poddtky revoluéni délnické strany v naSich zemich
(1867—1887), Praha 1954.

15 B. §indela¥, Piehled dé&jin délnického hnuti na Moravé do hainfeldského
sjezdu, CMM 73, 1954, sir. 44.

16 Srv. kromé praci uvedenych v poznimce 11.-—15. i Fr. Jordan, O rozkolu
socialni demokracie na Moravé na umirnéné a radikdlni v prvni poloviné 80. let
19, stoleti, CMM 73, 1955, str. 134—155,

17 K. Kautsky, Victor Adler, Neue Zeit 30, II, str. 421—422, Citovano podle
J. Stolze, D&jiny némeckého délnického hnuti v Cechdch, D&lnickd osvéta XIII,
1927, str. 306—311.

18 Srv. P. L ois, Histoire du socialisme en France, Paris 1950, str. 247.

18 Srv. K. Marx—B. Engels, Vybrané dopisy. Praha 1952, str. 306—307.

20 Tamtéz, str. 316.

21 Srv. pfilohu I. :

22 K. Marx—B. Engels, Vybrané dopisy, Praha 1952, str. 316.

28 Srv. pfilohu I—IIl. Pro ptesnost je uveden v ptiloze brnénsky program
z roku 1882 v &eském i némeckém znéni.

24 Srv. p¥flohu II, némecké znéni v ptiloze IIT.

25 Srv. p¥ilohu 1. ' .

28 Srv. pFilohu II. a III. ' '

27 Srv. pfilohu II. a ITL.

28 K rozportm mezi viidei éeskych a némeckych umirnénych socidlnich demo-
kratit v Brné doslo v roce 1885. CeSti umirnéni socidlni demokrati, ktefi byli dosud
organisovani spolu s némeckvmi v mezindrodnim spolku »Svormost« (Eintracht),
vystoupili pod vedenim Ad. Buriana s pozadavkem samostatného organisa¢niho,
agita¢niho a akéniho postupu p#i podrzeni spoleéného programu. Srv. Statni archiv
Brno, M pres. 1, 258, &j. 2035/85. ’

20 Nejde nam pri tom o hodnoceni téchto programii viibec, ale jen o jejich.vztah
k brnénskému programu z roku 1882.

30 7e brnénsky program HybeSdv z roku 1887 nebyl v zisadnim rozporu
s brnénskym programem z roku 1882, nasvédéuje postoj samého HybeS§e, ktery
se nepostavil na sjezdu éeskoslovanské socialni demokracie v Brné roku 1887 proti
navrhu Ad. Buriana, aby HybeSem navrhovany program byl zvolenou komisi
slouden s programem umirn&nvch z roku 1882, prestoze tento navrh byl zdreujici -
vétéinou delegdtt odmitnut. Srv. Protokol sjezdu délnictva &eskoslovanského, od-
byvaného dne 25. a 26. prosince 1887 v Brné&, Brno 1888, str. 53—58.

31 Srv. V1. Soj ik, Vyvoj odborového hnuti v Ceskoslovensku, Praha 1950, str. 21,
th. Solle, Dénické hnuti v eskych zemich konéem minulého stoleti, Praha 1951,
str. 108.
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32 Program oti§tén z knihy P. Louis, Histoire du socialisme en France, Paris
1950, str. 247—249,

33 Srv. Spravedlnost IT, 20, 27. 10. 1882. Vzhledem k tomu, Ze nebyl vydan proto-
kol brnénského sjezdu, pokladdm znéni Dbrnénského programu, uvefejnéného
v tomto socidlné demokratickém casopise, za plivodni. Stylisticky pozménéné znéni
tohoto programu je uvedeno také u Zd. V. Tobolk vy, Déjiny ¢eskoslovenské so-
cidlni demokracie od jejich pocatki a7 po sjezd hainfeldsky, Shornik vénovany
déjindm délnického hnuti a socialismu II, str. 20—21, v éldnku J. Radimského,
Brnénské délnické sjezdy v letech 1880—-1887, CMM 69, 1950, str. 13—17 a j.

34 Program pievzat z Volksfreundu 11, 20, 21. 10. 1882.

BPHEHCKAA IPOTPAMMA ABCTPHUVICKON COIMAJI-AIEMOKPATHUH 1882 T.
M EE 3HAYEHME QI YEHICKOTO PABOYErO JBHMIKEHUA

.

B craTee pa3bupaeTca nporpaMMa aBCTPUICKONR cOLMAN-TEMOKPATHMM IIPWHATAA
Ha C'be3Zle YMEPEHHOM colmajn-feMoKpaTtuu B BpHo B 1882 r. Ilporpamma 1 ee 3Ha-
YeHMe IS YELUCKOro padovdero ABMIKEHMA IToxBepraeTcA aHanuly. Crapmasa Gyp-
JXya3Hafd M COUMAJI-AEMOKPaTUYeCKas JuUTEPaTyPa He TONBKO CUYMUTAJIa aBTOPOM
sroit mporpamMMel K. KayTCROro, KOTOPBIiI ¢ Hell BBICTYIUN Ha OPHEHCKOM che3ne
YMEDEHOI1 COoIMaN-REMOKPaTHII, HO M IIPUIIMCHIBAJIa €My TJIaBHYIO 3acayry ee cop-
MYJUPOBKM B JyXe MapKcHu3Ma.

ABTOpP CTaTbM NUPUBOAMT HOKa3aTEeNLCTBa, YTO KayTcKuit He Obll NMOAIMHHBIM
apTOPOM ODHEHCKOM IIPOTPAMMBLI aBCTPMMCKOM couman-aeMoxpatuy 1882 r. — Kayr-
CEM}1 B3AJI TEOPETMYECKYK) YacTb OpPHEHCKOM NpOrpaMMb! aBCTPMIMCKON COLMAI-
AemorpaTtym 1882 T., MOUTM KOCIOBHO M3 IpOrpaMMel (bpaHUy3cKoit Paboueitr maptuu
1880 r., RoTopasr Owblia paspaboTana mpu yuactmn Mapxca u OHrenwca. Ilo cBupe-
TenbCTBY . DHresbca IMOAJMHHLIM aBTOPOM TEOPETMHECKOH 4YacTH NPOrpaMMbl
dpanuysckoit Paboyeit naptmu 6ui1 Mapre, KOTOPOMY, CJIeXOBaTeNbHO, M TIpUHAZ-
JIEIKUT TIJIaBHAfg 3acayra MapKCHUCTCKOM GOpMYJIMPOBKKM OpHEHCKOM NpOorpaMMbI
1882 r. KayTckuii BHEC B TEOPeTMUECKYIO 4acTh GDHEHCKOII HporpamMMbl JiBe I10-
NIPaBKKM TEKCTa, KOTOPbIe, A0 WM3BECTHOI cTeleHHM, Hapymniu hopMyJIupoOBKY B pe-
BOJIIOIMIOHHOM JiyXe II€PBOHAYaJILHON HPOrPAMMBI ¥ YIPUCNOCOOMIM €e OIMNopTy-
HIfCTUYECKOi MOJNTHKEe yMepeHHBIX. IlosToMy GpHeHcKasa IIporpaMMa, XoTa u Gbina
B YEIICKOM ¥ aBCTPUIICKOM pafoyeM ABUIKEHMM TIEPBOji B CYLIHOCTY MapKCHCTCKON
IIPOTPaMMHOI (hOPMYJIMPOBROM, OHa HE BHECJa M3MEHEHMA U pa3BUTME HYM dYell-
CROTO, HM aBCTPUICKOro pabodero apuiKeHMA 80-bIX TOZOB MPOLLIOr0 CTOJETUA.
Or 5Toi1 mporpaMMbl MCXOOMNM BIIOCHEACTBMM B HERKOTOPBIX TNYHKTAaX IOCIeny-
I0IMe MNpOorpaMMbl YEIIICKOrO M AaBCTPMiICKOTO pabGodero pBmzkeuus, GpPHEHcKaA
nporpaMma TuGenta 4exocjoOBAHCRO corman-geMoKpatuyu 1887 r. u ranHdenbz-
CKas IporpaMma aBCTPUICKOM cOLMaI-AEeMOKPATUM Ha OCHOBaHMM KOTOPOlI IIpO-
M301L10 OGBbeAMHEHMEe UYELICKOr0 M aBCTPUiicKoro pabouero ABUMREHMA B Jyxe
Mapkcu3ma. TakuMm 06pasoM 6b1iiy CO3[AHBI U MPEANOCLIIKY OKOHYATEIbHOM n1o6eabl
couMany3Ma B 4YelUCKOM M aBCTPUIiCKOM pabodeM ABMIKEHMM M €I0 MOLIHBIA POCT
B KOHIIe IIDOIIJIOTO CTOJETHA.

DAS BRUNNER PROGRAMM DER OSTERREICHISCHEN SOZIALDEMOKRATIE
VON 1882 UND SEINE BEDEUTUNG IN DER BOHMISCHEN
ARBEITERBEWEGUNG

Die Abhandlung befaft sich mit dem vom KongreB der gemiiBigtien osterrei-
chischen Sozialdemokratie in Briinn 1882 angenommenen Programm. Dieses Pro-
gramm wird analysiert und behandelt. Altere bilrgerliche und sozialdemokratische
Literatur hielt dieses Programm fiir marxistisch und K. Kautsky, der es auf dem
Briinner Kongresse vorgetragen hatte, filr den  Autor dieses Programms. Sie hat ihm
sogar den Hauptverdienst um seinen marxistischen Wortlaut und Inhalt zuerkannt.

Der Verfasser dieser Abhandlung. beweist, daB -Kautsky keineswegs fiir den
eigentlichen Autor des Briinner Programms der 8sterreichischen. Sozialdemokraiie
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von 1882 gehalten werden kann. Kautsky hat namlich den theoretischen Teil des
Briinner Programms dem Programm der franzdsischen Arbeiterpartei (Parti ouvrier
francais) aus dem J. 1880 entnommen, Dieses Programm ist unter Mitwirkung von
Marx und Engels ausgearbeitet worden. Nach Emngels Zeugenaussage war der
eigentliche Autor.des theoretischen Teiles dieses Programms K. Marx. IThm gehért
daher auch der Hauptverdienst um den marxistischen Wortlaut und Inhalt des
Briinner Programms von 1882. Kautsky hat im theoretischen Teil des Briinner
Programms gegenilber dem Wortlaut des franzosischen Programms zwei wichtige
Textgestaltungen uniernommen. Diese Textabinderungen storen den revolutionidren
marxistischen Wortlaut des ursprilnglichen, franzdsischen Programms und passen
das Programm in der wichtigen Frage der Taktik der oportunistischen Politik der
Gemifligten in Osterreich an. Kautsky tritt daher bei der Verfassung des Briinner
Programms schon im J. 1882 nicht als revolutionirer Marxist, sondern als Ideologe
der Gemiiltigten in Osterreich auf. Das Briinner Programm hat daher auch, obzwar
es in der tschechisthen und auch in der 8sterreichischen Arbeiterbewegung die
erste ihrem Wesen und groftenteils auch Wortlaut nach marxistische Programm-
formulation war, keinesfalls eine entschiedene Wendung in der Entwicklung der
tschechis¢hen und bsterreichischen Arbeiterbewegung der 80. Jahre des 19. Jhts. her-
beigefiihrt. Auf dieses Programm haben jedoch in einigen Punkten nichste Pro-
gramme der tschechischen und dsterreichischen Arbeiterbewegung angekniipft: das
Brinner Programm der tschechoslavischen Sozialdemokratie, verfallt von HybeS
(1887) und das Hainfelder. Programm der 8sterreichischen Sozialdemokratie (1889).
Auf Grund dieser Programme ist dann die Vereinigung der tschechischen und
Ysterreichischen Arbeiterbewegung durchgefithrt worden. Dadurch sind auch die
notwendigen Voraussetzungen filr den endgiiltigen Sieg des Sozialismus in der
tschechischen und gsterreichischen Arbeiterbewegung und filr ihren michtigen Auf-
stieg am Ende des vorigen Jahrhunderts geschaffen worden.
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