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SBORNIK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
C 27, 1980

FRANTISEK JORDAN

PRVNI POKUSY O OBNOVU ZRUSENE
UNIVERZITY VOLOMOUCI NA MORAVE

Prvni univerzita na Moravé, univerzita v Olomouci, zaloZena r. 1573, za-
nikla, i kdyZ byla jako celek formdalné zru$ena cisaiskym dekretem r. 1861,
v dobé Bachovského absolutismu, kdy byla zruSena r. 1855 jeji pravnicka
fakulta, kdyz jiz pred tim, r. 1851 ukondéila svou ¢innost fakulta filozo-
fickd. TrebaZe se v Olomouci udrzela je§té samostatna teologicka fakulta
a do r. 1875 i lékarsko-chirurgické ucilisté, mésto Olomouc a nim i zemeé
Morava ztratily s univerzitou v Olomouci vysokou Skolu univerzitniho
typu.t

ZruSeni univerzity v Olomouci, af jiz méla v té dobé jakoukoli tiroven
a at jiz bylo motivovano a zdavodiiovdno jakkoli, bylo pocifovano prede-
viim v Olomouci samé, ale i rozhodujicimi moravskymi organy jako roz-
hodnuti neodtivodnéné, diskriminujici Moravu a postihujici zvlasté mésto
Olomouc. Proto neni divu, Ze okamzité po padu Bachovského absolutismu
se zacaly tytéz instituce, které se nedokazaly postavit proti jejimu zruSeni
za Bachovy vlady, pokouSet o to, aby na Moravé byla, ne-li obnovena,
tedy znovu zfizena univerzita, a kdyZ by to nebylo mozné, tedy aby byla
na Moraveé vybudovana alespon pravnicka akademie.

Jiz 30. prosince 1859 po-stoupllo zemské mistodrzitelstvi v Brné mini-
sterstvu kultu a vyucovani ve Vidni, které spravoval jeSté hrabé Lev
Thun, Zadost moravského zemského vyboru aby byl vojenskymi ufady
(Mlhtar-Montur-Okonomle Comrmssmon) uvolnén v Brné stary stavovsky
dim, dale aby byla v Brné zfizena stavovska akademie a aby byla rovnéz
pr"eloiena do Brna byvalad univerzitni knihovna v Olomouci. PoZzadavek
ztizeni pravnické akademie byl odivodnén nedostatkem pravnicky vzdé-
lanych ufednikit na Moravé a omezenou moZnosti vzdélani synd morav-
ského ufednictva, které pry nemélo viZdy dostatek prostfedkt, aby je
mohlo dat studovat na univerzity ve Vidni nebo v Krakové. Ministerstve
odpovédeélo, Ze uvolnéni stavovského domu a pfeneseni univerzitni knihov-
ny z Olomouce do Brna je odvislé od zfizeni pravnické akademie, které

1 Kapitoly z déjin olomoucké univerzity 1573—1973, Ostrava 1973, str. 2122,



144 FRANTISEK JORDAN

zamitlo, zejména z toho divodu, Ze pravnické akademie, obvyklé v Uhrach
neposkytuji dostateéné pravnické vzdélani.?

Po vydani unorové tustavy a provedeni voleb do zemskych snému r.
1861 pronikla mySlenka zfizeni univerzity nebo alespon pravnické akade-
mie na Moravé i do povédomi Sirsi politické vefejnosti a dokonce i do pro-
gramu formujicich se politickych stran, proudd, a skupin, jez se vytvarely
v souvislosti se svolanim a jedndnim moravského zemského snému.

Poslanci moravského velkostatku prevzali zfejmé& za svou zadost zem-
ského vyboru a pojali do 10. bodu svého programu, pfipraveného pro zem-
sky sném, poZadavek zfizeni pravnické akademie na Moravé.? Némecka
liberalni burzoazie, ktera se formovala na zemském snému moravském
v némeckou liberalni stranu, zvanou tehdy téZ , velkorakouskou stranou“,
zafadila naproti tomu do svého programu, vypracovaného pro moravsky
zemsky sném, poZadavek ziizeni univerzity na Moravé. Byl obsaZen v 5.
bodu jejiho programu, tykajicim se speciadlnich pozadavka Moravy.’
I ¢esti poslanci, ktefi si je$té nedokazali pripravit pro zasedani zemského
snému jasny program, ale vychazeli z prohlaSeni svého volebntho vyboru,
ve kterém nebyl pozadavek univerzity na Moravé obsaZen,® zadali uvazo-
vat o zfizeni univerzity na Moravé.

Lze-li soudit, Ze némecka liberdlni burzoazie pomyslela na zfizeni uni-
verzity na Moravé s vyulovacim jazykem némeckym, tedy na takovou
univerzitu, jakou byla v poslednich letech svého trvani univerzita v Olo-
mouci, pak ¢eskd burZoazie méla na mysli univerzitu, na které by byla
zaru¢ena narodni rovnopravnost a na které by se tedy vyudovalo téZz ja-
zykem c¢eskym. Vyplyva to z ¢lanku, uvefejnéného v listu ,Mihrischer
Correspondent®, ktery byl mluvéim némecké liberdlni burzoazie v Brné,
polemizujiciho se ,Zpravou o moravském zemském snému“ vydanou r.
1861 ceskymi posLanci, v némZ se pravi: ,Rozuméji-li éeSti poslanci rov-
nuprévnosu snad ziizeni vySSich udebnich tustavi, ve ktex'ych by byla
vyutovacim jazykem misto néméiny ¢estina, nikdo jim toto pravo neupira.
Mohou ziidit na Moravé Ceskou univerzitu na své ndklady; ale pak bude
chybét deské mladezi dostateéné vyudovani v néméing“ 8

Sam list ,,Mihrischer Correspondent“ byl tcho minéni, aby mezi zile-
Zitostmi, jimiZ se bude zabyvat moravsky zemsky sném, bylo téZz ,znovu-
vytvofeni a doplnéni moravské zemské univerzity”. Své doporuceni zdu-
vodnioval privilegii a pravy, udélenymi Moravé cisafem Maxmilidnem IL,
ktery povysil olomouckou jezuitskou kolej na univerzitu, potfebou oéistit
»lhostejnost,  projevenou Moravé jiz dvakrat v pribéhu jednoho stoleti
pii zruSeni jeji vysoké Skoly a snahou neziistat pozadu za ,Styrskou mar-

2

Allgemeines Verwaltungsarchiv Wien, Ministerium des Cultus und Unterrichts,
&j. 371/48, 1860.
Landtags-Zeitung, Mihrischer Correspondent, & 5, 6. 4. 1861. Program velkostat-
kara byl datovan 4. dubna 1861. Byl tedy vypracovin pfed zahijenim nové& zvole-
ného zemského snému, ktery zah4ajil své prvni zasedani 6. dubna 1861. Srovn. Der
midhrische Landtag. Briinn 6. April. Die Neue Zeit, r. 14, ¢ 79, 7. 4. 1861, str. 1.
Srov. Programm der grof-Osterreichischen Partei im mdhrischen Landtage, MC,
¢. 6, 7. 4. 1861, str. 3.
Srov. M. Wurmova3, Volby do moravského zemského snému 7. 1861, VVM, r. 10,
1955, str. 93 a 95—96.
i Die Decentralisten in Mdhren, MC, & 51, 2. 6. 1861, str. 1.-
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kou“ a Tyrolskem, usilujicimi o obnovu zruSenych univerzit ve Styrském
Hradci a In$pruku. Dovoldval se pfi tom autority videiiského profesora
Hyrtla, ktery udajné potvrdil, Ze provinéni univerzity jsou produktivnéjsi
nez jejich sestry v rezidenci, a profesora Engela, ktery zdivodnoval po-
trebu provinénich univerzit nedostatkem lékarfi a nevyhovujicim jiZz sta-
vem lékarsko-chirurgickych skol. Nedostatek lékait mél byt odstranén
a jejich vzdélani mélo byt zdokonaleno povys$enim lékaisko-chirurgickych
kol na l1ékaiské fakulty a ziizovanim novych lékarskych fakult.

Ty vSak podle Engela mohly byt jen tam, kde byly v dostateéném poctu
a vybaveni prostfedky nutné k vzdé&lani lékait a kde byly vhodné pod-
minky pro péstovani védy. A z toho vyvozoval ,Mihrischer Correspbn-
dent“ pro Moravu zavér, ze ,velmi dileZitd pevnost nemiiZe byt univer-
zitnim méstem® a Ze ,starobylé mésto Olomouc musi ¢est Uplné zemské
univerzity prenechat své mladsi kvetouci, stdle se rozdifujici sestfe, nv-
néjsimu zemskému méstu Brnu®, které ma se svymi 60 000 obyvateli a po-
cetnym tovarnim obyvatelstvem velkolepé nemocnice, uUstav choromysl-
nych, velkou porodnici a nalezinec, vy33i technicky ucebni ustav, tstav
pro hluchonémé a slepé a daleko lepsi polohu nez Lvov. Na zdkladé toho
vyslovoval n‘adéji ze ,zadmozna a inteligentni obec brnénska nebude za-
jisté litovat ... ZAdnych obé&ti“ a Ze mySlenky univerzity se ujme i morav-
sky zemsky sném.?

Je zajimavé, Ze na tuto vyzvu Brno nijak zvlasté nereagovalo, zato viak
se ozvala Olomouc. Na ¢lanek, uvefejnény v listu ,Mihrischer Corres-
pondent”, reagoval bezprostfedné olomoucky list ,Die Neue Zeit“.

Vyjadril rovnéz nadéji, Ze univerzita na Moravé bude obnovena a Ze
univerzitni otizka by mohla byt rozhodnuta na moravském zemském sné-
mu. Nesouhlasil vSak s tim, Ze Olomouc, jakoZto pevnost by méla byt
predem vyloucena z mozZnosti obnovit ve svych zdech univerzitu. Predpo-
klady Olomouce pro obnovu u.mver21ty zduvodioval duvody historicky-
mi, polohou mésta a klidnéjSimi poméry a zdaraziioval, Ze pro obyvatele
tohoto-mésta ma otazka univerzity zcela zvlastni vyznam a Ze proto by ji
meéla byt vénovina zcela zvlastni pozornost.8

Znovu a podrobnéji se zabyval list ,Die Neue Zeit“ otdzkou univerzity
na Moravé v ¢lanku ,Univerzitni otdzka“, uverejfiovaném na pokraéovani.
Potvrzoval predevsim, Ze zifizenim vysoké Skoly univerzitniho sméru se
bude zabyvat moravsky zemsky sném a Ze v této souvislosti vywvstava
i problém, bude-li univerzita na Moravé zfizena v Brné nebo v Olomouci.
Piné odivodnéna se mu zdala byt obava, Ze univerzita nemusi byt obno-
vena v Olomouci, nybrz Ze miZe byt pfenesena do Brna a s ni Ze by mohl
byt do Brna prelozen z Olomouce i lekarsko—chirurgicky ustav s porod-
nickou $kolou a univerzitni knihovna, a to presto Ze v Olomouci byly
jeSté pred zahaJenfm zasedni zemského snému pro obnovu univerzity
podnikany jiZz prvni kroky.

O univerzitni otdzku se pry tu velmi Zivé zajimal arcibiskup Bedfich
z Firstenbergu. Obecni zastupitelstvo zvolilo ze svého stfedu zvlastni vy-
bor, ktery mél usilovat o to, aby obnovenad univerzita na Moravé méla

7 Original-Mitteilungen. Aus Mihren, 5. April. MC, &. 6, 7. 4. 1861, str. 1.
8 Local-Zeitung. Olmiitz, 13. April, NZ, r. 14, ¢&. 85, 14. 4. 1861, str. 3.
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sidlo v Olomouci. Ztrata univerzity by totiz byla pry pro toto mésto vel-
mi tézkou ranou. Postihla by podle minéni pisatele i obecniho zastupitel-
stva citelné nejen Zivnosti, ale i rodiny, které pfijimaly do podnajmu stu-
denty. Namitku, Ze pevnost nemiZe byt sidlem univerzity, autor élanku
vyvracel tim, Ze mésto se mulze roZSifovat, ma dobré Zelezni¢ni spojeni
a ma pro univerzitu vhodné umisténi, které Brnu chybi.

Preneseni univerzity do Brna by mohlo byt podle pisatele odiivodnéno
existenci zemskych uradi a koncentraci obchodu a Slechty. Pro Olomouc
viak zase svédéila teologicka fakulta, 1ékatsko-chirurgicky ustav, univer-
zitni knihovna a porodnicka skola a na prumysl bohaté zazemi. Jako mensi
mésto by pry byla Olomouc, jak potvrzuje i umisténi némeckych univer-
zit, vhodnéjéim sidlem univerzity nez Brno ,;s jeho nebezpednym proleta-
riatem, skladajicim se z tolika tisic tovarnich délnikt“. Kdyby byla Oio-
mouci vzata univerzita a s ni i lékafsko-chirurgické ué¢ili§té s knihovnou,
uzaviral ¢lanek, .blahobyt obyvatel by byl podkopén a Olomouc by pre-
stala mit ¢estné misto mezi mésty rakouské monarchie®.9

Dusledky, které mélo zruSeni univerzity a které by zejména mélo ne-
obnoveni univerzity pro mésto Olomouc, byly jisté pfehnany. Nicméné
vSak argumentace pisatele ¢ldnku o univerzitni otdzce v listu ,Die Neue
Zeit“ svédéila, jak velky vyznam byl univerzité v Olomouci prikladan.
Prozrazoval také Ze v Olomouci byla jeSté pfed zahajenim ¢innosti zem-
ského snému na Moravé zahajena akce pro obnovu univerzity v tomto
mésté.

Jednani o obnovu univerzity v Olomouci zacéalo 18. bfezna 1861, kdy
podal ¢len obecniho vyboru Josef Engel navrh, aby velky vybor mésta
Olomouce zfidil pro univerzitni otdzku komisi, jez by zvazila a navrhla
prostiedky, kterymi by se uvedla v Zivot petice mésta Olomouce za znovu-
zFizeni univerzity a zaroven se pro ni ziskala podpora co nejvice mést
a obei na Moravé, Jeho navrh byl projednan na schizi obecniho vyboru
8. dubna téhoZ roku, kdy byl rovnéz zvolen sedmicélenny univerzitni vy-
bor, ktery tvofili vesmés pfislusnici némecké burzoazie dr. Reim, dr. Man-
delbliih, zemsky soudni rada Schuster, Machanek, Josef von Engel, Anton
Blumenzweig a Ferdinand Wintersteiner.10

ProtoZe nebylo pravdépodobné jasné, jakou cestu pro podani petice
volit (komu ji predlozit), vypracovani petice se pozdrzelo. Teprve na za-
sedani obecniho vyboru 24. ¢ervna 1861 navrhl Josef Engel jménem uni-
verzitnitho vyboru, poukazuje na to, Ze otdzkou vysoké Skoly v Olomouci
se bude zabyvat jak zemsky sném, tak i Ti§ské rada, aby obecni vybor vy-
pracoval petici o doplnéni zdej$i vysoké skoly k zemskému vyboru, aby
pak dale jako soufast a na podporu petice nabidl v této véci prispévek,
jehoz vyse by zatim nebyla stanovena, a kone¢né aby povéfil svou fi-
nan¢ni sekei zjistit, ¢im obec muZe pfispét k rozsifeni vysoké Skoly budto
jednou providy (budovami, stavbami, penéZnimi piisp&vky) nebo roc¢né
(stipendii, vyufovacimi pomickami apod.) VSechny tyto navrhy byly
schvéleny, druhy a tfeti byly postoupeny k vyjadreni ¢tvrté (financni)
sekci obecniho vyboru.!t

0 Die Universititsfrage I-I1I, NZ, r. 14, ¢. 136—138, 16.—19. 6. 1861, str. 1.
10 OAr Olomoue, Josefinska registra, S 5, RF 17, fol. 17—18.
U Tamtéz, fol. 25-26 a 82. )
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Ctvrta sekce obecniho vyboru, prislu$na pro finanéni zaleZitosti, navrhy
ji postoupené projednala a vyjadfila se k nim takto: 1, Dospéla k zavéru,
Ze olomouckd méstska obec je s to vyhovét vSem poZadavkim na umisténi
univerzity rozdélenim univerzitni budovy, vys§i reilky a mofickych ka-
saren; pokladala vSak za Zadouci, aby odbornici prozkoumali, do jaké miry
jmenované prostory vyhovuj{ danému uc¢elu, aby se pri realizaci zdméri
neobjevily nedostatky a potiZe. 2. V zileZitosti penézniho pfisp&vku bylo
sekci doporuceno, aby dochazejici kolejné (Kolegiengeld) bylo ponechano
obci, ktera by se za né zavazala poskytovat stipendia a platy profesortim.
3. K vysi plata a stipendii se sekce nevyslovila, ale prohladsila, Ze ucini
v§e, aby univerzita byla podporovana.i?

Svou zpravu predlozila sekce obecnimu vyboru 22. ¢ervence 1861 a ten
ji postoupil 29. ¢ervence univerzitnimu vyboru se zadosti, aby vypracoval
na zakladé ni prislu§né navrhy.13

Univerzitni vybor se usnesl 5. srpna 1861 doporucit obecnimu vyboru
mésta Olomouce: 1. Pozadat ministerstvo kultu a vyucovani ve Vidni
o znovuziizeni pravnické fakulty v Olomouci, a to na soukromy naklad
pod zarukou méstské obce olomoucké. Smyslem Zadosti o znovuztizeni
pravnické fakulty v Olomouci byl nepochybné zamér obnovit univerzitu
v Olomouci suchou cestou, bez formalniho zrizovani vysoké Skoly jako
celku, které se ukazovalo byt asi malo redlné. Existujici teologicka fakul-
ta, chirurgicko-lékaiské ucilisté a obnovena pravnickd fakulta mohly
tvorit zdklad nové univerzity. 2. Zahajit subskripci na prispévky k uhraze-
ni naklad(l na zafizeni této fakulty ve vy§i 11 200 zl. ro¢né, z nichZ obec
by uhradila sama 3 000 zl. ro¢né. 3. Vydat jedno provolani k obyvatelstvu
mésta Olomouce a druhé k obyvatelstvu na severni Moravé a ve Slezsku,
aby ptispélo k finanénimu zajisténi univerzity v Olomouci. 4. PoZadat
zvlastni deputaci nebo pfipisem o ptispévek i arcibiskupa olomoucké arci-
diecéze.!

Jednani o provedeni toho navrhu se opét protahovalo, a to zase nejspise
proto, Ze nebylo stale jesté ujasnéno, kdo bude v posledni instanci o zno-
vuziizeni univerzity na Moravé a o jejim umisténi v Brné nebo v Olo-
mouci rozhodovat, zda zemsky sném moravsky, ministerstvo kultu a vy-
utovani, ¢i #i8ska rada.1’

Na jare roku 1862 prikro¢il obecni vybor mésta Olomouce k zaloZeni
»studijniho fondu“ ve prospéch univerzity v Olomeocuci a vydal také na-
vrhovana provolani meésta Olomouce k obcdaniim a obyvateliim Moravy
a Slezska, aby moralné i finanéné podpofili usili obecniho vyboru v Olo-
mouci o znovuziizeni univerzity.

Provolani k obcaniim mésta Olomouce vychazelo z konstatovani, ze
zruSeni univerzity by bylo téZzkou ranou pro kazdé mésto a Ze proto Olo-
mouc, kterd se volné nemohla rozvijet a opirat o vlastni primysl, byla
timto opatrenim postizena dvojnéasob téice. To primélo velky vybor obce,
aby rozvinul usili o obnovu, pripadné o zfizeni univerzity v Olomouci.
Jelikoz vSak od statu nelze o¢ekavat velkou pomoc, je tfeba pro tento udel,

12 Tamtéz, fol. 25—26 a 82.

13 Tamtéz, fol. 25—26.

1% Tamtéz, fol. 29 a 97.

15 Local-Zeitung. Olmiitz, 27. September. NZ, r. 14, & 223, 28. 9. 1861, str. 2.
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pravilo se v provolani, prinést obéti. Jen za cenu obéti a vlastni silou po-
dafilo se mnoha méstim na Moravé ziskat redlku a Pfibor mohl takto
opét oteviit své zruSené gymnazium. Pro¢ by tedy mélo byt nemozné
Olomouci ziskat znovu univerzitu, spoji-li se obec a obyvatelstve a bu-
dou-li podpofeni arcibiskupem, prelaty a obyvatelstvem dvou obvodu ob-
chodnich a zZivnostenskych komor? A v zavéru vyzyval obecni vybor obéa-
ny a obyvatele mésta Olomouce, aby pfispivali na univerzitu jednorazovy-
mi zakladacimi a roénimi udrZovacimi pfispévky.16

I provolani k obyvatelm Moravy a Slezska poukazovalo na tézkou ranu,
kterou utrpélo mésto Olomouc a s nim i celd zemé zruSenim pravnické
fakulty a tim i celé univerzity. JestliZze se tehdy musel obecni vybor mésta
tomuto rozhodnuti podridit, novy vybor mésta Olomouce se rozhodl pouZit
vSech prostfedkt k znovuziskani tak vzacného majetku. Presvédéen, ze
k cili povede spiSe spoléhdni na vlastni sily a sympatie, jez vyvold spiSe
rozhodné usili o obnovu vysoké Skoly u viech ziéastnénych neZ viechny
petice a prosby, a uvaziv tisnivou finan¢ni situaci stdtu a nevyjasnéné
kompetence ve Skolstvi, odhodlal se jménem mésta Olomouce prinést obéti,
jez by méstu Olomouci i zemi zajistily znovu univerzitu.

Mésto Olomouc poéita, uvadélo se v provolani, pfi znovuzfizeni uni-
verzity s podporou téch éasti zemé, které byly zvyklé posilat sem mladez
usilujici o vySsi vzdéldni a které tuto moznost ztratily. To ovlivnilo ne-
piiznivé i pravidelny pifiristek domdéciho Ufednictva a soudcovského stavu,
ktery je jednim z prosttedkd, jak uspokojit piani ob&anil a zajistit narodni
rovnopravnost.

Meésto Olomouc, prozrazovalo dale provolani, se nemini se svou Zadosti
obratit na zemsky sném, protoZe je zaméstnan organizaénimi a vefejnymi
dkoly tak, Ze uplynou léta, nez bude univerzitni otdzka projedndna. Ma
také obavu, Ze v ném pomérné silné zastoupena §lechta by mohla pokra-
¢ovat v Usili pretdhnout univerzitu do Brna a privodit tak usneseni, které
by nebylo prospéiné oblastem, k nimZ se provolani obracelo. Nakonec vy-
jadfovalo provoldni mésta Olomouce nadéji, Ze zdmoZzné a osvicené oby-
vatelstvo prilehlych oblasti Moravy a Slezska bude mit zijem o to, mit
ucend studia ve své bezprostfedni blizkosti a vyzyvalo je k podpoie snah
o obnovu univerzity v podobé jednorazovych i roénich pfispévku od obei
i jednotliven.t?

Obecni vybor mésta Olomouce zaslal podle doporudeni univerzitniho vy-
boru zvlastni pripis i olomouckému arcibiskupovi a pozadal ho, poukazuje
na uzka pouta mezi méstem a arcibiskupstvim a na zasluhy olomouckych
arcibiskupt o vysoké Skolstvi v Olomouci v minulosti, o podporu v univer-
zitni otdzce.18

Snahy o obnovu univerzity v Olomouci se neomezily jen na provolani
a Z&dosti. Podle navrhu univerzitniho vyboru zridil obecni vybor studijni
fond, ve kterém se soustfedovaly dochéazejici prispévky a finan¢ni pro-
stfedky pro zrizeni univerzity. Prozrazuje to ¢lanek v listu ,Die Neue

16 OAr Olomouc, Josefinska registra, S 5, RF 17, fol. 21—22. Provoldni ma v tiSténé
podobé datum 1. kvétna 1862. Text provolani byl uverejnén také v listu Die Neue
Zeit. NZ r. 15, ¢. 109, 11. 5, 1862, str. 3.

17 Tamtéz, fol. 23.

18 Tamtéz, fol. 21—22.
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Zeit* vitajici provolani obecniho vyboru k obéanim a zaroven sdélujici,
Ze sbirka penéZnich prostfedkii na znovuzfizeni olomoucké univerzity
za¢ne v nejbliz8i dobé.1® Podle dalsi zpravy tohoto listu zadaly do studij-
niho fondu prichéazet prispévky a pripravovala se i ochotnickd divadelni
predstaveni, koncerty, spolec¢enské a umélecké zabavy, jejichz vytézek mél
pripadnout rovnéz studijnimu fondu.? Pofddani ochotnickych piedstaveni
ve prospéch univerzity se ujal zvlastni vybor, jehoZz predsedou se stal
dr, Franz Mandelblith a jehoz ¢leny byli Josef von Engel, Josef August
Bartsch, Adolf Kwizda, Karl Hepner, Josef Brodtrager, Heinrich Schli-
marzik, Hugo Niemetz a Josef Tjuka.2!

Do stud1]n1ho fondu ve prospéch ziizeni umver21ty v Olomouci se vy-
bralo do 31. Fijna 1862 5417 zl. 61 Y4pkr. r. & K 31. fijnu 1863 bylo ve
studijnim fondu 6940 zl. 75 kr. r. & Dne 31. prosince 1864 &inil jeho stav
7 698 212040 kr. r. & a k 31. prosinci 1870 dosahl fond vyse 10 324 zl. 23 '/,
kr. r. ¢

To byla zajisté ¢astka spile symbolicka neZ skytajici redlnou zaruku
pro zfizeni a financ¢ni zaji§téni univerzity. Pritom trend pfisp&vku byl
zejména v druhé pili Sedesatych let spiSe sestupny, coZ dokazovalo, Ze
zdjem o jejich splaceni klesal umérné s tim, jak slabla nadéje, Zze univer-
zita v Olomouci bude zfizena. Potvrzuje to i zprava II. sekce obecniho
vyboru mésta Olomouce z 3. listopadu 1864, ve které se pravi, Ze otazka
dalsiho vybirani rofnich a mési¢énich prispévka do studijniho fondu muze
byt rozhodnuta jen v souvislosti s pfipravnymi pracemi a snahami ,drive
existujiciho* univerzitniho vyboru. Doporu¢ovalo se v ni, aby velky vybor
zvolil pro spravu a fizeni studijniho fondu zvlastni vybor pro studijni
fond.?? Univerzitni vybor tedy jiZ neexistoval a usili o znovuzfizeni uni-
verzity v Olomouci se dostavalo do slepé uli¢ky.

ProtoZe zatim nebylo mozné nahlédnout do materialii centralniho cha-
rakteru (akt ministerstva kultu a vyuéovani, rakouské vlady a pod.), ulo-
zenych ve videnskych archivech a ve fondu moravského snému neni ziej-
mé z podatku Sedesatych let minulého stoleti materidl, vztahujici se k uni-
verzitni otdzce na Moravé, je tézké posoudit, nakolik byly zdméry obnovit
univerzitu nebo alespon jeji ¢ast na Moravé, at jiZ v Brné nebo v Olomou-
ci, redlné. Zda se, Ze snahy o zrizeni univerzity na Moravé v prvni polo-
ving 60. let 19. stoleti byly spiSe programem a pi4nim neZz realnou moz-
nosti, coZ si zfejmé uvédomoval vice obecni vybor v Brné, ktery podle
zatim znadmych skute¢nosti nevyvinul proto v univerzitni otdzce v této
dobé ani zvlastni aktivitu.

Otazkou zfizeni pravnické akademie nebo univerzity na Moravé se za-
byvali v té dobé&, jak bylo jiZz naznaceno, poslanci moravského zemského
snému, ale ani ¢len zemského vyboru Petr rytii Chlumecky, ani hrabé
Egbert Belcredi, ktefi byli povéfeni podniknout k tomu potfebné kroky,
nevykonali udajné v této véci nic.%

19 Local- und Provinzial-Zeitung, NZ r. 15, é. 110, 13. 5. 1862, str. 3.

20 Local- und Provinzial-Zeitung, NZ r. 15, & 115, 18. 5. 1862, str. 3.

2l Local- und Provincial-Zeitung, NZ, r. 15, &. 146, 27. 6. 1862, str. 3.

2 OAr Olomouc, Josefinska registra, S 5, RF 17, fol, 29—31, 241 a 244—245.
2 Tamtéz, fol. 40.

% Srov. Déjiny univerzity v Brné, Brno 1969, str. 28.
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Velky vliv na projednavani otazky obnovy &i zfizeni univerzity na Mo-
ravé a na snahy o uskutec¢néni tohoto pozadavku, méla, jak vysvita i z pro-
voldni obecniho vyboru k obyvatelim severni Moravy a Slezska, otdzka
nevyjasnéné kompetence v zileZitostech vysokého $kolstvi mezi zemskou
gspravou a centralnimi organy, ktera byla rozhodnuta v duchu centraliza¢-
nich zdsad rakouské Unorové a pak i prosincové ustavy ve prospéch Vidné,
kterd méla, jak bude je§té dale uvedeno, zdjem na tom, dobudovat prede-
v8im v té dohé existujici univerzity a teprve pak uvaZovat o obnové by-
valych nebo zakladani novych univerzit v Rakousku.

Potvrzuje to diskuse k rozpo¢tu ministerstva kultu a vyuéovani v po-
slanecké snémovné risské rady, ve které vystoupil 24. éervna 1862 i olo-
moucky velkoobchodnik a poslanec némecké liberalni strany Baltazar
Szabel. Ve svém projevu podrobil vefejné kritice postup Bachovy vlady
vic¢i byvalé univerzité v Olomouci a podal navrh na jeji znovuztizeni, ja-
koz i na obnovu viech ostatnich v padesatych letech 19. stoleti zrusenych
univerzit. Jeho ndvrh vSak neziskal dostate¢nou poedporu. Ministr kultu
a vyuctovani nehéjil sice to, co se jiZ stalo, ale prohlasil, Ze hlavnim uko-
lem vlady je dobudovat predeviim existujici univerzity a Ze otazka zru-
Senych nebo novych univerzit musi byt pfenechana budoucnosti. Z toho
.se.v Olomouci vyvozovalo, spiSe optimisticky neZ redlné, ,Ze zdleZitost
moravsko-slezské univerzity byla jen odsunuta, ale nepadla“.?

Nicméné viak mélo odmitavé stanovisko ministerstva kultu a vyucéovani
k obnovovani ¢ zakladani novych univerzit a nedostate¢nd aktivita mo-
ravského zemského snému v univerzitni otdzce za nasledek, Ze zdjem o ob-
novu ¢i zfizeni univerzity v Olomouci i na Moravé opadal. Na tom nic
neméni skutefnost, Ze potieba obnoveni nebo zfizeni univerzity na Mo-
ravé byla pripomenuta jesté z n&kolika dalSich stran.

Univerzitni otdzka se dostala i na stranky ceského tisku. R. 1862 se za-
byval otazkou ziizeni univerzity na Moravé, a to nejspiSe v souvislosti
.s uvahami, kde by univerzita méla byt a jakd by meéla byt, ¢asopis ,Mo-
ravan“. Pranyfoval zruSeni univerzity v Olomouci, a to z toho davodu,
Ze ,zruSovani ustavil védeckych je zajisté v zemich civilizovanych véci ne-
slychanou, zv1ast za ¢ast, kdeZte véda pretrhla vazby barbarské a z ukry-
-tu klasterniho vystoupila na jevisté svétové co nejhlavnéjsi pika vzdéla-
nosti narodni“, a téZz proto, Ze ,z4jmy zemé tim zajisté trpi, nebof patrno,
Ze Ulednictvo vétSinou nezna pomért v nasi vlasti ani jazyka lidu, s nimz
-mu obcovat, ¢imz kromé Skody lidu i vldda trpi, an Spatnym a neschop-
nym utednictvem divéra v ni se kaci“.

A v dalsi dasti se vyslovoval tento ¢asopis pro zrizeni univerzity nebo
alesponi pravnické akademie na Moravé, o néZ usiluji mésta Olomouc
a Brno, ,,Co se mista iyka“, pravile se v ¢lanku, ,tud musime se vyznat,
Ze by Olomouci svou polohu lépe sluSelo byti méstem univerzitnim, ne
Brnu, av3ak vyéitky, jakoby pfed ustim dél a Frinéenim zbrané pevnost
nikdy nedovedla vyhovét pozadavkim mirumilovné Umény, nedovedla
posvatného klidu poskytnout miizam, nikdo 1épe neodmitne, jak dlouhymi
léty nabyté zkuSenosti“. A ca se tyfe otdzky jazykové a narodni, uzaviral

25 Szdbel’s Rede in der Sitzung des Abgeordnetenhauses am 24, Juni, NZ, r. 15, & 147,
28. 6. 1862 a Local- und Provinzial-Zeitung, NZ, r. 15, ¢. 146 a 148, 27. a 29. 6. 1862,
str. 3.
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»Moravan® své stanovisko k moravské univerzité takto: ,My tedy zada-
me, by univerzita, zfidi-li se na Moravé, vyhovéla rovnopravnosti nejen
z¢asti, nybrz uplné ... Zaridi-li se tedy univerzita, k niz jak Némec, tak
Slovan se tulit bude s duvérou, pak fekneme, budsi! Jinak hodi-li se nam
kost, jak paralelkami na gymnaziich, nema-li byt isméskem na naSe za-
dosti a tuzby, jak technika brnénskd, pak jsme prvni, jeZ se ohradime
proti nestoudnému zahravani si s trpélivosti naroda .. .“%

Odréazelo-li se v nazoru ,Moravanu® na sidlo moravské univerzity jeho
konzervativni zaméfeni, v orgdnu ¢eské strany narodni, jimz byla ,Mo-
ravska orlice“, se objevilo o dvé 1éta pozdéji stanovisko, ze univerzita na
Moravé by meéla byt zaloZena nikoli v Olomouci, ale v Brné. ,Moravska
orlice byla dale toho minéni, aby se (na Morave) ziidila nejprve fakulta
pravnicka s bohosloveckou, co zemi nejpotfebnéjsi, i aby se filozofie s ba-
bictvim ... z Olomouce do Brna pfestéhovaly. Fakulty medicinské potfeba
neni tak pilné,“ tvrdilo se. ,,Kdyby se ¢asem nutnost ukazala, snadno bude
univerzitu o tuto fakultu rozsifiti. Co se fakulty filozofické tyce, myslime,
Ze ji jako pravnické potieba jest, nebof ¢im déle, tim vice bude u nas
potreba stiednich skol, redlek a redlnych gymnéazii a co do historie samé,
ona jest potiebny appendix fakulty pravnické.“ Kdyby vlada neminila za-
lozit na Moravé uplnou univerzitu, primlouvala se ,Moravska orlice“
alespon za zfizeni pravnické akademie.?’

Na zavaznost univerzitni otdzky a aktualni potfebu univerzity na Mo-
ravé upozornil moravsky zemsky sném r. 1864 i Sternbersky rodak a lékar,
byvaly docent vysokych Skol v Bernu a v té dobé gothajsky knizeci
knihovnik Eduard Reich spiskem, nazvanym ,Die Universitit in Mihren®,
obsahujicim pomérné detailni projekt na obnoveni univerzity v Olomouci,
ktery vSak nemél rovnéz nadéji na realizaci.?

% Zfizeni university na Moravé, Moravan, ¢. 96, 29. 11. 1862, str. 1-2.

27 Universita na Moravé, Moravska orlice, r. 2, é. 138, 18. 6. 1864, str. 1.

8 Ed. Reich, Die Universitit in Mdhren, eine Skizze dem mdihrischen Ladtage
iiberreicht, Gotha 1864. Srov. téZ K. Danék, Reichiiv ndvrh na obnoveni olo-
moucké university z roku 1864, Zpravy vlastivédného ustavu v Olomouci, & 132,
1967, str. 8—11.






