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Z PRACI USTAVU

Védecka prace &lent seminafe éeskoslovenskijch a wieobecnyjch déjin katedry historie
se v letech 1956—1957 zaméfovala k zikladnim thematim, zafazenym do dlouhodobého
vyzkumného plann.

Themata z ¢eskoslovenskych d&jin jsou v nafem plinu vymezena pomérné
Siroce, vychazeji viak vétsinou z materidlu a problematiky, vztahujici se k historickému
dzemi byvalé moravskoslezské zemé. Pro ,.moravskd“ themata jsou na brnénské fakulié
vyhodné badatelské podminky a miiZe se zde &isteéné navazat na tradici, kierou vytvérely
starii generace. SnaZime se také o koordinaci a spoluprici s jinymi brnénskymi védeckymi
pracovisti (Odbotka HU CSAV, Stiini archiv) a zaclefinjeme do vyzkumné price i po-
sluchaée vvséich roénikt historie.

Pii zachovani chronologického potadku je prvvm z komplexnich vyzkumnych vkold
$iroké thema piechodu od feudalismu ke kapitalismu na Moravé.
Délime je na diléf studie o vyvoji zemddélské oblasti (feudalni velkostatek, poméry ven-
kovského obyvatelstva) a oblasti promyslové (mdsta, manufaktury). Do obecné socidlné-eko-
nomické problematiky pozdnfho feudalismu spadd pirehlednd staf J. Valky "o vyvoji
feudalniho pozemkového vlastnictvi na Moravé,! jecho piispévek o projevech plivodni aku-
mulace kapitidlo v pfedbélohorské -dohé? a vivaha kand. hist. véd Fr. Majnufe o cha-
raktern pracovni sily v manufakturach 17. a 18. stol.3 Ze studii o velkostatku a poddanskych
pomdérech dokonéil J. Vilka kandiddtskou disertaci ,,Struktura feudilniho velkostatku na
Moravé v piedbélohorské dobé* a otiskl studii o hospodaistvi na uherskobrodském panstvi
v 1. pol. 17. stold Zdarilé byly i nckteré diplomové prace: M. Jarolimové o slavkovském
panstvi v 1. pol. 17. stol.5 J. Chrouste o robolnich abolicich.8 M. Vymlatilové postaveni
venkovs}}(ého lidu na zapadnf Meravit koncem 18. s10l.7 a M. Cecha o velkostathu v 1. pdl.
16. stol.

Poiatky a rozvoj manufakturniho poduikini na Moravé a ve Slezsku osvétlil v nikolika
pracich Fr. Majnui. Dokonéil a nispéiné obhajil kandidatskou disertaci o platenictvi na
Moravé a ve Slezskn v 2. pol. 17. a v 18, stol.. a publikoval monografické studie o textilni
vyrob¢ na Moravé v 2. pol. 18. stol.. o jihlavském soukenicivi, o harrachovském textilnim
podnikanf a o manufakturach na v¥robu fajansu.? Také doc. Sindeld¥ pfispél k problematice
podatkt primyslové vyroby na Moravé studii o zavadéni strojii do manufaktur.1®

Druhym rozsahlym dlouhodobym vdkolem z &eskoslovenskych déjin jsou d&jiny poli-
tického vyvoje a délnického hnuti na Moravé v 19 stol
7, tohoto okruhu vznikla v oddgleni fada praci, které Zasto presahuji daleko rdmec Moravy.
Doc. Sindeldt uvefejnil dvé rozsahlejdi prace o roce 1848. V prvé se zabyva ilohou lidovych
mas v roce 184811 v dalsi sleduje ohlasy madarské revoluce 1848—1849 na Moravé a ve
Slezskn.2 Tyto studie osvithiji konkreiné ulohu lidu v revoluénim roce 1848 a piispivaji
tak k dileZité otdzce vlohy mas v dé&jinich vibec, a méni do zna¢né miry tradiéni vyklad
této bouilivé doby.

K zajimavé problematice nirodniho hnuti na Moravé phispél Fr. Jorddn studii o styeich
moravsk¥ch obrozeneti se Stirovei!® a J. Jandk zdafilou diplomovou praci o nharodnim
hnuti na Moravé v 10. letech 19. stoletf. !4

Nejvice pozornosti bylo v poslednich letech vénovano délnickému hnuti na Morave.
B. Sindelaf a Fr. Jordan zpracovali divodni &asti (do 80. let) kolekiivni price o vyvoji
délnického hnuti na Brnénsku.’® B. Sindeléf osvétluje podatky délnického hnuti na Moravé,
které sabaji podle jeho vyzkumi do starif doby, neZ se dosud vieobecné soudilo. Fr. Jordén
zpracoviva zejména 80. léta, kde je dstfednim problémemn rozkol délnického hnuti pa
umirnéné a radikily. V nékolika studiich nkézal na piéiny rozkolu v oblasti sociilné-eko-
nomické i ideologické a analysoval sjezdy socidlné demokratické strany v této dohé.1®
Podilel se také aktivné na pfipravé udebnice d&jin KSC.¥7

Chronologicky poslednim thematickym okruhem z Ceskoslovenskych déjin v naSem vy-
zkumném planu jsou otdzky politického vyvoje prvni republiky a dé-
jin KS d) na Moravsé. B. Cereifidk zpracoval udalosti let 1919—1920 na revoluénim
Hodonfnsku s hlavnim zfetelem k priibéhu generdlni prosincové stavky.1® M. Laichman
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se zabyval politikou KSC a politickym hojem moravského proletariatu v 30. letech a né-
kterymi dal$imi otdzkami této doby. Také z této problematiky vznikly na katedic za
spoluprace pracovnikic HU CSAV (Dr. Kolejka, Dr. Pega) diplomové prace.

Jestlize vyzkum themat z &eskoslovenskych dé&jin je jiZ plné rozvinut, pak vyzkumné
plainy z oboru v3eobeenych zapadoevropskych dé&jin teprve zadinaji
Je to zpusobeno nékterymi objektivnimi piekazkami (nedostateény piisun zépadni litera-
tury, malé moZnosti cest do cizich archivi) a tim, %e se dosud odbornici na vieobecné
d&jiny vénovali pfevainé pracem z d&jin Ceskoslovenskych. Oviem i pfi thematech ze
vieobecnych déjin je zachovavéna souvislost s poméry &eskymi.

»Cistym“ germanistickym thematim se vénoval kand. hist. v&d J. Kudrna. Dokonéil
a uspéiné obh4jil kandidatskou disertaci o barbarskych zdkonicich a poéatcich feudalismu
v zipadnim Némecku a uvefejnil z této préce né&kolik kapitol.?? V obsihlych referdtech
sledoval soustavné sovétskou i zdpadoevropskou produkci o podatcich feudalismu v zé-
padni Evropé.

Druhym thematickym okruhem, ktery J. Kudrna sleduje, jsou otdzky dé&jin historiografie
a historické metodologie, kde pln& uplatiiuje své filosofické vzdélani. Uvetejnil z tohoto
ckruhu studie ve Filosofickém &asopise.2?

Také v oblasti novéjsich d&jin se rozviii pod vedenim doc. Sindeléfe a Fr. Majnuse
vyzkumny plén. Z publikaénich vysledkai sem spada &linek B. Sindelafe o poéatefch kapi-
talistické éry v Némecku a poznamky o piekladech Franklinovych praci do &e$tiny u pf-
JeZitosti Franklinova svétového vyroéi,? dale Sindelafova studie o dé&lnickém hnuti v prus-
kém a rakouském Slezskn v 1. pol. 19. stol? a staf Fr. Majnnie o obchodé rakouského
Slezska koncem 18. stol.Z '

Tento struény piehled nevyéerpiavd vSechnu védeckou é&innost pracovnikit oddéleni
teskoslovenskych déjin v poslednich dvou letech. Jsou v ném vyéteny pouze nejdileZitdjsi
publikované vysledky. V rdmei védeckych plind probihal vyzkum pramenného ma-
teridlu k riznym diléim otézkdm, jeho# vy¥sledky nebyly dosud zvefejnény. Nejsou uvedeny
ani recense a referaty, které viichni &lenové oddélenf ze své thematické oblasti publikovali
v rliiznych ¢asopisech. Kromé uvedenych studii povaZujeme za cenny vysledek uplynulého
obdobi to, Ze¢ v odd&leni deskoslovenskych 'a vieobecnych dé&jin, obsazeném vé&tSinou
mladymi pracovniky, byly vylvofeny persondlni a ¢asto i hmotné predpoklady k praci
na zdkladnich v¥zkumnych thematech. Josef Vilka
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ve Slezsku, Sh. K otazkdm dé&jin Slezska, Ostrava 1956.

18 Fr. Jorddn, Mlada &eska obrozenska generace na Moravé a Stirovei pied bfeznem 1848.
Sb. Ludovit Suir. Zivot a dilo 1815—1856, Bratislava 1956.

¥ J. Jandk, Prispévky k d&imam nérodniho hnuti na Moravé v letech 1868—1874.
Dipl. prace, Brno 1957.

15 Z d&jin délnického hnuti na Broénsku, Brno 1956. B. Sindeldf zpracoval 1. kapitolu
pod nézvem Cesta délnického hnuti k vytvofenf socidlné demokratické strany, F. Jorddn
spolu s O. Frasikem 2. kapitolu Uloha brnénského proletaridtu v hoji za spravnou taktiku
a za masovy rozvoj délnického hnuti. O poéatcich dél. hnuti pojedmal jestd B. SindeldF
v @lanku K otdzce nejstarSich tradic naseho dé&lnického hnuti pred rokem 1844. Dé&jepis
ve $kole, 1955.

16 Fr. Jorddin, O pFitinach rozkolu délnického hnuti v eskych zemich na umirnéné
a radikaly. SPFFBU, 1957, C3: #j2, Agitace soc. agititora Hefmana Wanka z Rymafova
a brnénsky¥ch socialisti na severni, Moravé a ve Slezsku r. 1875. CMM, 1957; tyZ, Sjezd
délnictva eskoslovenského v Brné, Luzanky 25. a 26. XII. 1887. Pojednani a edice protokolu.
V tisku; tgZ, Sjezd rakouské socidlné demokratické strany v Brmé 15. a 16. fijna 4882.
Rovnost, 1957, & 255,

17 Fr. Jorddn spolupracoval na thesich I. a II. kap. Piehledu d&jin Komunistické strany
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* *

Jak jiZ byvlo naznaéeno v é&anku ,,10 let price na katedfe historie* (SPFFBU, 1955,
C2, str. 121), vzhledem k vzmahajicim se kulturnim stykém na$ich narodi se SSSR
a zemémi lid. demokracie a se zietelem na potfebu prohloubeného studia tohoto prostiedi
byl vybudovin v rameci katedry historie samostatny semindgr pro déjiny SSSR a lid. demo-
kracii, ktery se v r. 1957 pfemé&nil v samostatnou katedru déjin SSSR, stFedni a jihovijchodni
Evropy; piispél k lomu zejména dal¥ rozvoj védecko-vyzkumné price na tomto pracovisli.
V poslednim dvouletém obdobi své &innosti seminat dosahl dobrych vysledkii ve videckém
vyzkumu a bidani, jakoZz i v publikaénf ¢innosti. (Pokud jde o pedagogickou &innost &lenit
katedry, ta je vazdna na vyukovy plan cel¢ fakulty.)

Predeviim byl podstatné roz§fifen knizni fond semindrni knihovny ve viech dosa-
vadnich oborech. Zvla§té pak je cenné rozmnozZeni tohoto fondu o povéleénou jugoslavskou
a madarskou historickou literaturu, k ni# se zédsti druZi i literatura novoreckd, ziskana
zasluhou p. V. Efremidise, ¢lena fecké parlamentni delegace, ktera na jafe r. 1957 navitivila
nai fakultu. Mnoho ecizich publikaci bylo ziskdno vyménou.

Neméné vyznamné je daldi rozmnoZeni sbirek pramenného materialu
(ve snimcich a fotokopiich). Tento materidl byl jednak opatfen individuilnim vyzkumem
v cizich nebo domicich archivech, jednak byl z ciziny vyzaddn. Tak byly ziskdny d&etné
snimky a fotokopie archivnich pramenit ke vztahiim &eského prostfedi k prostiedi sloven-
skému, polskému, uherskému (resp. madarskému) nebo k dé&jindm vztahi turecko-sloven-
skych a turecko-madarskych, k déjinam feckym, albanskym a bulharskym v dobé turecké
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nadvlédy, déile filmovy maleridl k dé&jindm ukrajinskfm a k mezindrodnimu ppstaveni
Ukrajiny v 17. stol,, k dé&jindm ostravsko-karvinské uhelné panve a TéSinska s hlediska
Cesko-polskyeh vztahti v obdobi kapitalismu a imperialismu. Je pochopitelné, Ze toto dalif
obohaceni sbirky pramenného materiélu podstatné roziifuje zédkladnu badatelsko-vyzkumné
price feni katedry. Ziskany materiél je oviem také jednotlivymi pracovhiky zpracovivin
v ramei vyzkumného programu, ktery je piirozend sousttedén zejména do oblasti dé&jin
SSSR a lid. demokracii se zvlastnim zietelem na studium vztahii Zeského prostiedi s uve-
denou oblasti: od raného feudalismu az po dne$ni dobu.

Thematika badatelsko-vyzkumné price &lenti katedry v poslednich dvou letech se dé
konkretné shrnout do téchto boda:

1. Cesko-ruské (ukrajinské) vziahy v obdobi feudalismu a kapitalismu.
2. Cesi a Polaci v tém3z obdobi.

3. Ceské zem& a Uhry v 16.—19. stol.

4. Tureckd feudélni nadvldda na Balkéné a v Podunaji.

K uvedené thematice byla také zaméfena publikaéni ¢innost &leni katedry.

Ad 1. Prof. J. Maciirek se ziZastnil referdtem a diskusnimi piispévky celostitnich
konferenci u prileZitosti vyroéi prvni ruské revoluce a 100. vyrodi narozeni nkrajinského
revoluénfho demokrata Ivana Franka. Jeho pifspévky byly publikoviny v samostatnych
sbornfeich.! Odb. asist. Fr. Hejl uvefejnil studie o ohlasu ukrajinského narodné osvobo-
zeneckého boje v 17. stol. ve stfednf Evropé se zvlaStnim zfetelem k doméicimu prostredi.
Jedna z jeho studii vySla v ukrajin. jazyce v Kyjevé2 (K chystané studii o slavismu na-
rodnfho obrozeni pfipravuje edici korespondence Fr. Palackého do r. 1849)) Odb. asist.
Zd. Koneény vypracoval podrobny referdt o éeskoslovensko-ukrajinskych vztazich a publi-
koval staté o ohlasu 1. ruské revoluce na Moravé a ve Slezsku.?

Ad 2. U piilezitosti védecké konference o dé&jinach Slezska, jejichZ these piedlozili polsti
historikové, prof. Maciirek napsal nékolik pojedninié V téZe souvislosti byl do zvlaStniho
sbornfkn' zafazen referdt Zd. Koneéného tykajici se v¥voje ve Slezsku za kapitalismu
a diskusni piispévek Fr. Hejla k slezské problematice 17. stol5> Zd. Koneény se zabyval
také problematikou dé&lnického hnuti na Ostravsku ve vztahu k Polsku.®

Ad 3. V posledni doh¢ vénoval prof. Macirek znaénou pozornost zpracovani rozsihlého
pramenného materidlu k otdzce valaiské kolonisace v zipadnich Karpatech, ktery sebral
v rhznych archivech stfedni Evropy (madarskych, slovenskych, polskych, éeskych a j.).7
YV této souvislosti se zabyval také ekonomickymi problémy feudalniho velkostatku v mo-
ravsko-slovensko-t&3inském pohraniéi na pfelomu 16. a 17. stol® Na okraji chystané edice
dokumentii k Zesko-slovenskym vztahiim za feudalismu vznikla jeho dalsi studie z tézZe
thematiky.? V&d. asp. R. Prafdk pracuje na kandidatské prici o Zesko-madarskych kultur-
nich stycich v 18. a 19. stol. a uvefejnil nékolik élankid tykajicich se madarské kultury
a jejfch &eskych souvislosti.® Asist. M. Rejnu$ studuje srovnivacim zpiisobem méstskou
problematiku v oblastech slovanskych (polskych, uherskych, jihoslovanskych) (pro kandidat.
préci). Dosud se vénoval studiu Geského mésta 13. stol.l1

Ad A. Doc. J. Kabrda zpracoval v ramei svych balkanistickych a orientalistickych studii
turecké listiny ze 17. a 18. stol., tykajici se cirkevniho zdanéni bulharského lidu za turecké
okupace.!2 Do oblasti feud4lni problematiky paifi jeho rozbor osmansko-tureckého zdkoniku
(kanunname) ze 17. stol., vztahujictho se na novozémecky kraj na Slovensku.!3 Déle doe.
Kabrda sledoval rozvoj bulharské a jugosldvské orientalistiky se zfetelem na dé&jiny bal-
kanskych narodd v dobé& turecké feuddlni nadvlady?® a referoval o tspéich jugoslavské
historiografie.!5 AZ na nékteré vyjimky vysly Kabrdovy price vesmés v cizich jazycich
a nékteré z nich bylv odménény cenou ministerstva Skolstvi a kultury (1957) a cenou
Slovanského vyboru Ceskoslovenska (1957).16

Cinnost katedry se dale rozvijela ve spoluprici s &etnymi domécimi i zahraniénimi
institucemi; byla o tom zminka jiz v d¥ivéjsi zpravé (str. 122). Nové bylo navazano spojeni
s Historickym tstavem Rumunské akademie véd, a Historickym ustavem Akademic véd
ve Lvové a Kyjev®, se Slovansk¢m tistavem Akademie véd v Moskvé a s historickymi
ustavy a spolky vsech republik Federativni lidové republiky Jugoslavie. Také jednotlivi
¢lenové katedry byli ve stalém kontaktu s mnohymi cizimi badateli a instituty, zejména
ve stath lidové demokracie. V této souvislosti budiZ piipomenuto, Ze na p¥imou vyzvu
ze zahraniéi doc. Kabrda zprostfedkoval spojeni a vyménu publikaci mezi véd. ustavy
a jednotlivymi védeckymi pracovniky v Soluni, Skopji, Sofii, Istanbulu, Sarajevé, Buku-
reiti a Var$avé. Spolupracoval také na pfipominkach k thesim ,Déjiny albanského néroda®,
o néz albansky Ustav véd pozidal Historicky tustav CSAV.

Clenové katedry se aktivngé zudastnili védeckych konferenci: o prvni ruské revoluci
1905—1907, Praha 1956, o &esko-ukrajinskych stycich, PreSov 1956, o &esko-polskych
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vzlazich, T&in 1957, o studin mezislovanskych vziahd, Praha 1956, o Velké fijnové so-
cialistické revoluci, Praha 1957, o é&esko-slovenskych vztazich, Smolenice 1956, o polskych
thesich k déjinam Slezska, Opava 1955, dale IV. védecké konference brnénské university,
1957, a mezinarodni konference byzanlologické, Praha 1957. Na viech téchto konferencich
¢lenové katedry proslovili zdkladni referaty mebo diskusni piispévky. Prof. Macilirek pied-
nasel 1 ve Slovanském tisiavé v Praze a v Brné na thema o vziazich ¢eské a ukrajinské
listiny v 2. pol. 14. a na poéitku 15. stol.

Néktefi &lenové katedry (Mactirek, Kabrda, Hejl) jsou éleny redakénich kolektivia Slez--
ského sborniku, Slovanskgch historickyeh studii, Sovétské rusistiky a fakultniho sborniku.
Studijni cesty do zahraniéi podnikli prof. Maetirek (Polsko), dr. Hejl (Viden), dr. Koneény
a asist. Rejnud (Cieszyn). )

V zajmu rozvoje balkanistiky na fakuli¢ doc. Kabrda vedl jazykova cviéeni z jazyka
bulbarského a tureckého a pomohl z¥idit krouzky novoreétinv a makedonstiny. V&d. asp.
Prazak konal cviteni z madaritiny.

(lenové katedry pokraduji v badatelské prici na uvedenych védeckych vikolech (nikteré
vysledky jiz publikovali) a providéji dal$i heuristicky v¥zkum. Josef Kabrda

Pozndmky

1 Ve sborniku ,Z dejin éeskoslovensko-ukrajinskych vzfahov. Slovanské $tidie I“. Bra-
tislava 1957. — Sovéiska historie, 1956, & 6.

? Politika Vatikdnu, Habsburké a polského magnéictva v letech ukrajinského néarodné
osvobozovactho hoje (1648—1654). Sbornik .Véénad druzba“, Praha 1955. — 300. vyroéi
opétného sjednoceni Ukrajiny s Ruskem a soudasna polska historiografie. Sbornik fil. fak.
Brno 1956, C3. — VizvoFna borotba ukrajins’kego narodu v persij polovyni XVIL st.
i polityka Vatikana ta Gabsburgiv. Naukovi zapysky Inst. istorit AN USSR, T. 7, Kyjev 1956.

3 Morava v revoluénim obdobi 1905-—1907. Sovdtska historie 1956, & 6. — Bouflivy
rok 1905 na Moravé. Sbornik ,Délnické hnuti na Ostravsku”. KNV Ostrava 1957. —
V mezinirodni jednoté — v duchu proletaFského internacionalismu. Nova svoboda,.
1. kvéten 1957.

4 Dé&jiny Slezska od pol. 14. do pol. 18. stol. — Prameny k déjinamn Slezska za feu--
dalismu. — K referatim o thesich slezskych déjin. Piispévky vyily ve sborniku , K déjinim
Slezska“, Ostrava 1956. — K déjindm obce Hréavy (Slezsky shornik, 1956).

5 K dé¢jinam Slezska v obdobi ,monopolniho” kapitalismu (1890—1917). — K nékterym
problémiam dé&jin Slezska v 17. stol. Sbornik ,K d&jindm Slezska“, Ostrava 1956.

6 Délnické politické spolky na Ostravsku pfed prvni svétovou valkou. L. ,Volebni spolek
délnicky v Moravské Ostravé“. II. ,Spravedlnost.“ Slezsky sbornik, & 2. — K otazce
germanisace ¢eského a polského Skolstvi na Ostravsku v letech 1900—1905. Slezsky shor-
nik, 1957, & 2.

7 K d&jiném. valaiské kolonisace v jihovychodni Moravé (zejména panstvi brumov-
ském). Valassko, 1956. — Je$i& k otézce pocatkii valaiské kolonisace na pamsivi hukvald--
ském. Slezsky sbornik, 1956. — Svédectvi poddanych a jejich vyznam pro poznani vycho--
domoravského lidu. Valassko 1956. — Rebelie na vychodnf Moravé v 1. pol. 17. stol..
a severozépadni Slovensko. Historické $tudie, Bratislava 1956. — Vala&ska kolonisace v z4p..
Karpatech (do r. 1618—1620). Slovan. histor. studie 1I. Praha 1957.

8 K otizce vyvoje a vymosu velkého pozemkového vlastnictvi na pohraniti Moravy,.
Slovenska a T&Sinska koncem 16. a poé. 17. stol. Sbornik fil. fak. Brno 1957, C 4.

9 Ekonomicko-spole¢enské souvislosti mezi &eskymi zemé&mi a Slovenskem a jejich spo--
leény boj proti spoleénému zevnéjiimu nebezpeéi. ,,0 vzajomnych vzfahov Cechov a Slo-
vékov“, Bratislava 1956.

10 Vorosmarty levele Palackyhoz. Filologiai Kézlony, 1957, & 1. Studie ,Jénos Arany —
tvirce madarské balady” v knize Janos Arany ,Zvon v pusté“. SNKLHU, 1957. — Ma--
darskd historickd v&da od r. 1948 do ¥ijna 1956. SPFFBU, 1957, C 4.

11 Kralovska mésta a podpora Premysla Otakara II. Slezsky shornik, 1957. — K otdzce-
rozmnoZeni kralovskych mési za Pfemysla Otakara II. CMM, 1957. — Pomér kralovskych-
mést k Premyslu Otakarovi II. a jejich pomoc krdlovské politice. Sbornik fil. fak., 1957, C 4.

12 Tes documents tures relatifs aux impéls ecclésiastiques prélevés sur la population
bulgare au XVIle siécle. Archiv Orientalni XXIII. Praha 1956. — Les documents turcs.
relatifs aux droits fiscaux des métropolites orthodoxes en Bulgarie au XVIIle si¢cle. Archiv:

Orientalni XXVI. 1958.
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13 Les sources turques relatives a Lhisioire de la domination ottomane en Slovaquie.
Archiv Orientilni XXIV. 1956. Ve slovenském prekladé: Turecké pramene vztahujice sa
na dejiny tureckého panstva na Slovensku. Histor. ¢as. IV, 2. Bratislava 1956.

% Orientalistyka bulgarska. Przeglad Orientalistyczny. Nr. 3/19. Varfava 1956. —
Les études orientales en Yougoslavie. Archiv Orientalni XXV. 1957. — Rozwd] orientalistyki
w Jugoslawii. (Przeglad Orientalistyczny. Nr. 2/22. Varsava 1957).

15 Ye slovenském Histor. éasopise (IV, 1956; V, 1957), ve Slovan. piehledu (XLIII, 1957)
a v GsCH (1957).

6 Dosavadni Kabrdovy praice tykajici se bulharskych dé&jin byly pfiznivé zhodnoceny
v ¢&énku Bistry Cvetkovové, uvefejnéném v Rodence Bulharského bibliografického dstavu
(Godignik na Bailgarskija bibliografski institut), IV, Sofie 1956, p. 159—162.

* * x

V letech 1956—1957 byl hlavni smér védeckovyzkumné a pedagogické price Semindfe
paleografie a diplomatiky 197 jako v letech predchozich (viz zprdvu o jeho &innosti v de-
setileti 1945—1955 v SPFFBU fada C, &s. 2, str. 122 a nésl.) Pracovni podminky v seminafi
s¢ pontkud zlepsily, kdyZ byl na sklonku roku 1956 stav odbornych sil o jednu rozmmeo-
zen, takZe nyni pracuji v semina#i kromé& profesora dva odborni asistenti a jeden asistent.!
Neuspokojivym je stav-pomocnych sil védeckych (z posluchaéd), ktery se nepodafilo zvysit.

Hlavni védeckovyzkumny tkol seminafe, ktery ie plné koordinovan s vydavatelskymi
plany CSAV, pFiprava k daldimu vydavéni éeského diplomatife do r. 1310 a videcké zpra-
covani &eského diplomatického materidlu z celé doby Pfemyslovské, podafilo se v né-
‘kterych smérech posunouti velmi znatelnd kupfedu. Byl proveden — piedeviim k zachy-
ceni opisového materidlu, nebot origindlni uz zvlddnut je — vyzkum v éetnych doma-
cich archivech a knihovnich, konkretné v Kroméfizi, Kutné Hofe, Koliné, Litoméficich,
Patku-Ohii, D&&né, Mnichové Hradiiti a v Praze, tu predeviim v Ustifednim stat. archivu,
Universitni knihovnd a Strahovské knihovné. Cely takto ziskany material byl zpracovin do
diplomatifového aparitu seminéfe. Do téhoz aparitu byly dale vpracovany jesté dalsi
vyznamné celky. Predeviim cely nékdy Palackého a pozdéji Emleriv a Friedrichiv diplo-
matifovy aparit, ktery deponoval ve zdej$im seminaii Historicky astav CSAV, dale velmi
pocetny material fotogralicky, ktery se podafilo semindfi postupng ziskati vyménou z ci-
ziny, zejména pak z Drazdan, Berlina, Krakova, Vratislavi, Pesti, Rima, Vidng, Styrského
Hradce, Lince a Mnichova. Pracovéno bylo dédle na excerpsi literatury a ti§ténych prameni
pro vyzkumné ikoly seminédfe, znatnd pozornost byla vénovéna vedeni periodické biblio-
grafie a jejimu zdokonaleni a soustavnéni. Vykonany byly dale rozhodujici piipravy
k zaloZeni generilniho rejstitku pramenného materidlu pro diplomataf, ktery da zéklad
k déjindm naSich domaécich feudélnich archivi, které budou tvofit souéast budouciho
diplomatare.

Rozsihla a ispéina byla publikaéni &inmost, souvisejici s hlavnim védeckovyzkumnym
tkolem. Prace, které takto vznikly a byly jiz vydiny a nebo budou v nejkratdi dobé,
je mo¥no rozdéliti do t¥i skupin: a) monografické préace analytické povahy, jejichZ udelem
je ovériti methodicky zdklad celého dila, b) formulace zdsad pro vydavini diplomatare,
¢) vlastni predbézné zpracovani celé diplomatické latky, které je jiZ prvym soubornym
pokusem o védecké zpracovéni celého &eského diplomatického matenalu celého premyslov-
ského obdobi.?

Plan dila pfi vetkerém pracovnim vypjeti se nepodafilo plné dodrzet, pokud jde o vlastni
péipravu texti listin pro diplomataf a také pokud jde o piipravu tivoedu k prvému z chysta-
nych svazki. Po té strince by potfebovali pracovnici vykondnim vikolu piimo povéfeni
vénovali mu vice ¢asu meZ dosud pfi jiném pracovnim zatiZenf.?

Vyzkum é&eského diplomatického materidlu po roce -1310, jehoz védeckym cilem je
postupné zpracovani vii Seské diplomatické latky do r. 1526 a vytvofeni éeské diplomatiky
obdobi rozvitého feudalismu a jeho prvé krise a znovuupevnéni, postupoval zatim v jidfe
na okraji vyzkumu diplomatifového, dosaZeno bylo viak uZ takového stupné, Ze bylo
moino materidlu v rozsdhlé mife uZit v ¢innosti pedagogické, néktera diléi themata bylo
uZ také ‘moZno dati zpracovat v ramei diplomovych pracit

Pokroky zaznamenal také vizkum na poli éeského stiedovékého materidlu paleografického,
pii éemz badéni bylo zaméfeno piedeviim na nékdej§i olomouckou kapitulni knihovnu.
Prvé vysledky obrazily se uZ také publikainé5 Na poli semindfe v tstrojné souvislosti
s celou ¢innostf tu rozvijenou vznikly také &etné prace recensni® k mimZ je moZno v Firiim
smyslu pFipoéisti i celkové zhodnoceni produkce na poli pomocnych véd historickych
v CSR v desetileti 1945—1956.7

Dulezitym &initelem v pedagogické prici seminiie byla dale vydavana studijni pfirucka
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pro posluchade ,Folia diplomatica®, kterd je pateii pro pravidelnou diskusni éinnost vé-
deckého krouzku posluchaéh archivnictvi a — coZ je zvlasté dileZité — Géinné podchycuje
prvky vlastni tviré prace védecké u posluchaéi® Podstatné je oviem i to, Ze do rukou
posluchaéd byl nyni uZ vloZen také prvy svazek zcela nového piepracovini skript z po-
mocnych véd historickych, ktery je vénovin paleografii® Pedagogicka péée o posluchaée
s¢ pFiznivé obrazila v studijnich vysledcich posluchadd archivmnicivi, v jejich dobré pii-
pravé, kterd je uznévéna a také v dobré vrovni diplomnich praeci. V nékolika p#ipadech
bylo moZno doporudéiti &asti diplomnich praci k uvefejnéni, jeden z poslucha&t se uplatnil
laké na prvé studentské védecké konferenci.lt

Ugast pracovnikli semindfe na védeckém Zivoté mimofakulinim byla Ziva, projevila se
zejména udasti na védeckych konferencich, &innosti pfednatkovou mimo fakuliu, .odbor-
nymi p?lsudky (oponentskymi) na jinych pracovistich, dobrimi zdanimi i praci ve védeckych
radach.

Jindfich Sebdnek

Poznamky

1 V seminaii jsou iyto védecké sily: prof. dr. J. Sebanek, odb. asistentka dr. S. Duskova,
odb. asistent dr. M. Flodr, asistent. V1. Vaskii (od 1. listopadu 1956, zprvu s Easteénym
avazkem, od 1. fijna 1957 s Gvazkem plnym).

2 J. Sebdnek, K otdzce slovenik v ¢eském diplomataii (I. &st Studii
k ¢eskému diplomatafi, Hist. studie slov. akad. v&d 1956, str. 242—258), Listiny p#i-
métické a jiné nafe listiny na patr. prdva doby Pfemyslovsksg,
SPFFBU, roé. V, &s. 3, fady C, str. 79—102, Cesk 4 listina doby Pfemyslovské
dil 1. Listina niZ8ich feudald duchovnich a uvod k celé praci, Sbornik arch. praci 1956/1,
str. 136—166, dil 3. Listina mést a jejich obyvatel, Sbornik arch. praci 1956/2, str. 99--160.
Dal%i studie k €eskému diplomatafi, Hist studie slov. akademie véd 1957.
Diskuse o pomocnych véddch historickych, CSCH 1957, str. 539—541.
Ziasady vydani édeského diplomatafe SPFFBU 1957, ro&. VI, fady C, &s. 4,
str. 5—28. S. Duskovd, Listina na trnavské statky krdlovny Konstncie
(II. &ast Studii k &eskému diplomatari, Hist. studie slov. akad. vé&d 1956, str. 259—268.
Na$e listiny doby Pifemyslovské pro niz$i svétské feudaly
a otdzka §lechtickyech archiva SPFFBU sv. V, fady C, &s. 3, str. 56—78.
Ceska listina doby Pfemyslovské dil 2. Listina feudald svétskych, Sbornik
arch. praci VI, 1 (1956), str. 167—211. .

3 Prof. Sebének funguje jako vedouci katedry historie a vedoueci uéitel oboru archiv-
nictvi, na jafe letoinfho roku obhajil svou doktorskou disertaci, dalii viz v pozn. 11.
Dr. Dugkova ma stile plny uditelsky tvazek, pFipravuje se k obhajobé kandidatské prace.

4 Themata viz v pozn. 10.

5 J. Sebdnek, Datovini rukopisia Védeckoth. shornik Knihovna 1957, str. 28—40,
M. Flodr, Glosy Olomoucké, SPFFBU V (1956), fady C, &s. 3, str. 38—5b.
Paleografické pozn. k rajhradskému rukopisu Adova Martyreo-
lo%ia, CMM 75 (1956), str. 323—338. ]

Sebének—Duskovd, Babenbersky diplomatai CSCH IV (1956), str. 124—131, Na okraj
referatu 1. Hlavatka, SPFFBU V (1956), fady C, se. 3, str. 187—188, Sebdnek, Urkun-
denbuch des Burgenlandes, Mitt, des Staatsarchiv Wien 1956, sir. 619—624, S. Duskovd,
J. Prazak, Privilegium Pfemysla I. pro Doksany a jeho konfirmace, Z. Kristen, Nezni-
mé — zpadélané — znéni privilegia Pfemysla Otakara 1. pro klister doksansky z r. 1226,
SPFFBU roé. VI (1957), fady C, &s. 4, str. 161—164, F. Bock, Studien zu den Original-
registern Tnnocenz’ IIL., Studien zu den Registern Innocenz’ IV., SPFFBU roé. VI (1957),
fady C, &is. 4, str. 154—159. M. Flodr, T. V. Luizova, Obistoriéeskich slovijan vozn. L. n.
gotid. pisma, Hist. &as. SAV IV (1956), str. 262—266, Moravska knizni malba, CMM 75
(1956), str. 220—224.

7 J. Sebdnek, Pomocné védy historické v CSR 1945—1956 CSCH V
(4957), str. 1—26.

8 V stud. roce 1955—1956 vysel TV. roénjk Folii, obsahujici 8 &isel, rozsah ro&niku
266 stran, v stud. roce 1956—1957 vySel V. roénik opét o 8 é&islech, rozsah 246 stranm,
v letosnim stud. roce vyslo zatim prvé éislo nového VI. roéniku, dalsi vyjde jesté do konce
kalendéfniho roku.

9 J. Sebdnek, Pomocné védy historické, &st 1. Stani ped. nakl. stran 139
a 10 obr. pfiloh, Praha 1957.

9 Sbornik FF C-5
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10 Uvédime themala dipl. praci obhdjenych r. 1956 a 1957 v pozn. je uvedeno, pokud
byly doporu¢eny k tisku. Méstskd listina na Moravé v prvé polovici stol. 14. (I. Krika),
K otdzce Registru vizkého a jeho postaveni mezi ostatnimi knihami zem. soudu moravského
(H. Prileska), K otdzce form. sbirek praZskyech biskupt Tobidfe z Bechyn& a Jana IV.
z Drazic (M. Prochézkova-Simsové), prace byla doporudena k tisku, Listiny jako pramen
k otézce postaveni venkovského lidu v Cechach a na MoravE v druhé pol. 13. stol. (Fr. Cupr)
doporuceno zéasti k tisku, Listina niZlich svétskych feudali v prvé pol. 14. stol. (K. Hau-
bertova), Studie k diplomatice patr. sprivy pfed rokem 1850 (M. JeZkova), Listiny mor.
markrabat 15. stol. (J. Matyska), Privilegia pro mésta v Cechiach a na Moravé ve 13. a 14.
stol. (J. Petrlik), Studie k otdzce funkce listiny na d&eské pidé v dobé Piemyslovské
(V. Vagki) bylo doporuéeno do tisku a je uz také k otisténi prijato, Méstské penézni hos-
podafeni v Brné a ve Znojmé v 15. sto{. (A. Verbik), doporuéeno k tisku, autor referoval
o své prici na stud. konf. Moravské knihy pihonné 16. stol. (Fr. Ziidkavesely), Flores
rhetorici v éeském dipl. materidlu 13. stol. (J. Kordbek). Doporudeno zéasti k tisku.

L Referaty na konferencich prof. Sebanka: v listopadu 1955 v Opavé k thesim slezskych
dgjin, referat otiitén ve shorniku K otazkdm dé&jin Slezska pod madpisem Potitky a rozvoj
feudalismu ve Slezsku, 1956 str. 11—19, v lednu 1956 na konferenci Kabinetu fil. doku-
meniace CSAV, referat na thema .Datovani rukopisi“, otisk viz pozn. 5, v prosinci 1956 na
konferenci o dé&jinach méstskych svolanou Hist. tist. CSAV odb. Brno referit na thema ,,Diplo-
matika a sludium déjin nadich mést v dobé Premyslovské, v fijnu 1957 na univ. konferenci
referdt na thema Zdsady vvdani ¢eského diplomatife, otisk viz pozn. 2. Z diskusnich pii-
spévki na konferencich viz zejména jeho Wdast na prac. konferenci préavnich histortkit
v terviu 1958 v Praze, prof. Sebinek fungoval jako védecky redaktor V. sv. Regest, odtud
dosle v fijnu na podnét zdejiiho seminate k svolani diskuse o regestech s pracovniky regest,
pfednasel o poéatcich mésla Jihlavy a jibl. prdva pro Spoleénost pro Sifeni véd. a pol.
znal. v fijnu 1957 v Jihlavé, vypracoval opon posudky o doktorskych disertacich Fr. Grause
a Em. Nohejlové-Pratové, odborné posudky na pf. o nédpisech v kralickém kostele, pro
Ustav rud a dolovani ve Stavnici, ald., fungoval jako &len védecké archivni rady atd.



